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El dia diez de enero de 1790 --hace unos meses fue el segundo
centenario— don Antonio Porlier y Sopranis (1722-1813), tiner-
ferio de La Laguna y, también, Secretario de Estado y del Despacho
Universal de Indias, refrendaba en Madrid la firma de «Yo el Rey»
de S. M. Carlos IV a la «Ordenanza para el Archivo General de
Indias». Ordenanza hoy reconocida como un testigo y pilar impor-
tante de la Historia de la Archivistica, no solo por la trascendencia
del Archivo al que se dirige, sino por su alto contenido, técnico y
minucioso, que la convierte en cartilla y caton de cualquier profe-
sional que quiera justificar con siglos los principios y axiomas archi-
visticos. Recoge, sin duda, una acrisolada tradicion hispanica de
Archivos Generales de la Edad Media, como es el Archivo de la
Corona de Aragon, y de la Edad Moderna, el Archivo General de
Simancas, que nunca se tomo la tarea de sistematizar o corporeizar
en un entramado de capitulos sus técnicas seculares.

Porlier fue, sin ambages, el guia y timonel de la operacién de
recogida de experiencias, con un norte muy inmediato: Establecer
en toda su esencia el Archivo General de Indias, como memoria
fisica, administrativa e historica, y con unos resortes adecuados en
orden a encontrar cualquier papel o todos los papeles que contienen
una informacion muy determinada. Ni mas ni menos. Un buen edifi-
cio y unas buenas estanterias habian asegurado la custodia fisica, a
¢él, Porlier, le tocd asegurar el gobierno intelectual de los
papeles.

Evidentemente no voy a dar un protagonismo excepcional a
Antonio Porlier por eso de estar en un Congreso sobre Historia
Canaria, pero si resaltar una serie de facetas, suyas propias, que le
corresponden por justos titulos, y que la historiografia del Archivo
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no ha subrayado, solo enunciado, en aras a figuras estelares como el
cosmografo e historiador Juan Bautista Munoz, oficial bajo el
mando directo de Porlier en el periodo 1787-1789, o del mismo José |
de Galvez, su antecesor en el Ministerio, o, incluso otras figuras
menores como Pedro Pison y Antonio Amestoy, archiveros de la
Secretaria de Indias. A mi entender, y a esto le he dedicado muchas
horas de Archivo, en el establecimiento del Archivo General de
Indias hay tres lineas paralelas, sin cuya orquestacion es dificil com-
prender: Los ministros José de Gélvez (1776-1787) y Antonio Por-
lier (1787-1792), el primero protagonista del establecimiento
material y el segundo, del formal. La segunda linea serian los técni-
cos archiveros que informan y moldean a los de la primera linea:
Juan Bautista Murioz, Pedro Pison, archivero del Ministerio, Anto-
nio Amestoy, sucesor del anterior, y el comisionado Juan Agustin
Cedn-Bermudez. La tercera linea seran los técnicos colaboradores de
los archiveros: Antonio de Lara y Zuniga, Superintendente y primer
Director, el arquitecto Lucas Cintora y el escultor Blas Molner'.
De ahi que centrandome en la figura del canario Porlier intente
en varios apartados fijar nitidamente su contribucion a la empresa
ilustrada del Archivo de Indias, como bello y seguro continente, por
un lado, y contenido organizado, por otro: Porlier s6lo acaba la obra
material del Archivo, planeada e inacabada, por defuncion, de su
antecesor Galvez. Pero evidentemente es el forjador de un plan para
hacer util la inversion material, y de su arranque préctico. Para ello
fue el catalizador, en el sentido estricto del término, de un equipo de
personas que idearon un sistema de coordinacion de los papeles
indianos en orden a su utilidad administrativa e historica.

No era extrafio a Porlier este protagonismo en el estableci-
miento de una obra con mucha carga para el historicismo de la Ilus-
tracion, iniciada gracias a Galvez y a Juan Bautista Munoz. Antonio
Porlier, ademas de ser jurista y canonista, es hombre ilustrado de la
Historia. En una disertacion pronunciada por él el 26 de enero de
1755 en la recién fundada Real Academia de la Historia, titulada
«Disertacion histdrica sobre quiénes fueron los primeros pobladores
de las Islas Afortunadas, llamadas comuinmente las Canarias y qué
pais fuera éste en lo primitivo», enunciaba Porlier su sentido nacio-
nalista de la historia de los paises y la importancia de los Archivos
para fundarla: «La desgracia de nuestro pais ha sido lo poco que se
han dedicado los ingenios a descubrir entre los papeles de sus archi-



El establecimiento del Archivo General de Indias: el protagonismo... 899

vos el tesoro de las antigiedades, no ha logrado hasta ahora esta
empresa las dignas alabanzas a que es acreedora»?.

Este interés por una historia, basada en documentos de archivo,
lo relaciono con su contertulio, fundador y director de la Real Aca-
demia de la Historia, Agustin de Montiano y Luyando, y con el his-
toriador canario José de Viera y Clavijo, con quien compartié el
gusto por los libros de Historia en su biblioteca’.

EL REMATE DE LA FABRICA MATERIAL
DEL ARCHIVO DE INDIAS

Sin lugar a dudas, aqui el protagonismo direccional y minucioso
es del ministro malaguefio José de Galvez. Es él quien en 1773
visita el Archivo de Simancas (Valladolid) y como consecuencia se
planea por el arquitecto Villanueva una ampliacion de la fabrica de
la fortaleza para remediar la lamentable situacion de lo que enton-
ces, en Simancas, era el Archivo de Indias. Es él quien rechaza ese
plan y escoge y propone la rehabilitacion de la herreriana Lonja de
Sevilla, en 1781, como su sede material. Es también quien comi-
siona a Juan Bautista Muioz a Sevilla con este propdsito, y al
mismo tiempo nombra archiveros que preparen en Simancas las
remesas de papeles para encarretarlas a Sevilla; aprueba y hace un
seguimiento minucioso y puntual del proyecto de las obras de la
Lonja en 1784. En 1785 nombra al primer director o, en su nombre
oficial, Superintendente o gestor econdmico de la fundacion. Por fin,
impulsa hasta su muerte las remesas de papeles desde Simancas,
Cadiz y Madrid®.

Pero Galvez muere en junio de 1787 en pleno ejercicio de su
Secretaria de Estado y del Despacho Universal de Indias, de la que
dependia el instituto del Archivo. Carlos IIl, a propuesta del conde
de Floridablanca, Secretario de Estado, nombra sucesor en las com-
petencias de Garcia y Justicia a don Antonio Porlier y Sopranis, el 8
de julio de 1787.

Antonio Porlier, en memorial a Carlos IV, el 30 de julio de
1789, dos afios después de su nombramiento como Secretario de
Despacho, anuncia «haver concluido materialmente la obra del
archivo; solo —-segun él-- restaba su coordinacion y el indice univer-
sal de todos los papeles por sus clases», que reconocia «operacion
mas importante y prolixa»’. En estos dos aiios, anteriores a 1789, -
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por tanto, Porlier asume un protagonismo en el remate material y
plastico del Archivo.

Consecuencia de la primordial preocupacion de Porlier por
mejorar la organizacion cientifica de los papeles y multiplicar los
inventarios, catdlogos e indices alfabéticos, que permitieran el domi-
nio intelectual sobre kildmetros lineales de papeles indianos, fue un
primer intento de corregir la politica de su antecesor, centrada en
«nada mejor que un buen joyero para unas buenas joyas»: fabrica
magnificente, solemnes y majestuosas escaleras, jaspes y marmoles
variados, galerias sin muros, estanterias de caoba labradas por eba-
nista escultor en lugar de vasares de yeso: una emulacion de la Real
Biblioteca del Escorial. Quiso poner punto final a esta empresa de
imagen mediante Real Orden al Director y Superintendente del
Archivo, Antonio de Lara y Zufiga. Pero este hombre de la cuerda
del difunto Gdélvez consiguio con estas palabras anularla: «Seria las-
tima acabar la (obra del Archivo) con nimiedad y bajeza y exponer
los respetos de V. E. y mi conducta a la censura de los naturales que
la esperan con ansia; y a la mofa de los extranjeros que la miran con
emulacion, porque ciertamente debe ser en su linea la mejor de
Europa, y bajo estas consideraciones se ide6 y ha trabajado en ella».
Porlier rectifico ante tal respuesta de un inferior, y esto demuestra
un singular talante politico, digno de encomio, y al margen del oficio
y carta de Lara y Zuniga, manuscribio un laconico pero eficaz:
«Como la propone Lara»®.

El 16 de septiembre de 1788, Porlier, «sin dar crédito, pero por
conveniencia» resuelve mandar a Jerénimo Moreno, vecino de Sevi-
lla, una investigacion relativa a un escrito anénimo, dirigido al presi-
dente de la Suprema Junta de Estado, conde de Floridablanca.
Abundaba tal escrito en quejas sobre la conducta de Lara, director
del Archivo, en gastos hechos en la Casa Lonja, cuentas, malversa-
cion de maderas para muebles, ladrillos y tierra, junto con malos tra-
tos con sus subordinados. Desconozco el resultado de la tal
investigacion’.

No obstante Antonio de Lara y Zusiga escribe a Porlier el 5 de
noviembre de 1788, que habiéndose concluido la obra material del
Archivo de Indias, en la cual se habian gastado casi un millon de
reales (958.830) deberia el Rey autorizar la colocacion en dicho cen-
tro para perpetua memoria de tres retratos: el de Carlos 1V, el de
Porlier y el de Galvez, marqués de Sonora, difunto. (Por qué olvido
al monarca iniciador, Carlos I1I? Este escrito de Lara fue infor-
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mado por el oficial de la Secretaria, Juan Bautista Mufioz, el cual
aifrmo que le parecia regular lo de los retratos, puesto que Porlier
«ha dado perfeccion a aquel establecimiento», y el marqués de
Sonora «le dio principio». Buenas definiciones de actorias, pero el
valenciano anadid que «deberian hacerse en Madrid por buena
mano para que los retratos correspondiesen al primor de las demas
obras del Archivo».

Pero a continuacion viene el sello personal de Porlier quien a la
vista del informe resuelve el 19 de diciembre, realzando la figura
olvidada de Carlos III y aminorando la suya personal: «Contéstese
a Lara que los retratos se mandaran hacer aqui por mano habil, afia-
diendo el de su Majestad reinante, que con el del sefior rey, don Car-
los 3¢ se colocaran en la Sala del Real Patronato... y por lo que hace
a los otros de los ministros se tomaran providencias». Futuro imper-
fecto de un politico fino y de fuste, sin lugar a dudas®.

Podemos decir que Porlier considera acabada la obra material
del Archivo en un despacho que tiene con Carlos IV el 22 de diciem-
bre de 1788. Le hizo presente el estado del Archivo de Sevilla, la
conclusion de las obras materiales, la intervencion que ha tenido el
Superintendente Antonio Lara y el arquitecto Luca Cintora. Y al
mismo tiempo le expone el plan que estd bosquejando su Ministerio
para la coordinacion, colocacion y arreglo de papeles, formacién de
indices.y formal establecimiento de «esta importante obra»®. A par-
tir de este despacho inicia Porlier una politica personalisima, y hay
que subrayar este adjetivo, y da por terminada la del ministro Gal-
vez. De hecho, dos meses antes, Porlier habia cortado cualquier hilo
de la politica de su antecesor en Sevilla, en todo lo que se refiriera al
arreglo de papeles, coordinacion y formacion de indices «hasta que
se le remitiera a Lara la instruccion en que estd trabajando»!V.

El nuevo diseno para él partia de una experiencia de sus tiem-
pos de fiscal del Consejo de Indias, en la que intentd y plasmé una
Instruccion archivistica sin recabar experiencias de técnicos cualifi-
cados, por lo que Porlier, como hombre dispuesto a rectificar, en esta
ocasion ya como Secretario de Estado y del Despacho, haria un
estudio prospectivo entre archiveros administrativos archiveros his-
toricos e historiadores, como paso previo al establecimiento del
plan.
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LA FALLIDA INSTRUCCION DE ARCHIVOS DE 18 DE DICIEMBRE
DE 1778, DE ANTONIO PORLIER Y JOSE CINTRE, FISCALES
DEL CONSEJO DE INDIAS

Ya conocemos por la historiografia del Archivo como José de
Galvez, fiscal, visito en 1773 el Archivo de Simancas en busca de
papeles relativos a la beatificacion del antijesuita del siglo XviI, el
virrey Juan de Palafox. El informe del fiscal sobre la situacion de los
papeles indianos en el castillo simanquino fue tan negativo, que ahi
estuvo el punto de partida y el origen del Archivo General de Indias,
como entidad desgajada del General de Simancas!!,

Sin embargo, una de las acciones mas inminentes, entre otras,
surgidas del Informe de Galvez, fue la redaccion en 1778 por los fis-
cales Porlier y Cintre de una «Instruccion que deberan observar los
oficiales destinados a el Archivo de Simancas para el arreglo y colo-
cacién de los papeles que en €l existen, pertenecientes al Real y
Supremo Consejo de las Indias, conforme a lo resuelto por S. M. en
su Real Orden de 11 de octubre ultimo»'?, Los fiscales pretendian
soslayar la «confusién», el «desorden» y «colocacion a la ventura»
de los papeles del Consejo de Indias anteriores a 1718, depositados
en la fortaleza simanquina.

Los dos fiscales establecen tedricamente en esta Instruccion el
principio de dividir los espacios fisicos, es decir, las andanas de
estanterias, segun conceptos o materias: Cada andana llevaria un
numero, y en cada nimero se meterian todos los legajos formados y
relativos a una materia. Y seguia tan a rajatabla esta division que
harian tantos tomos de inventarios como andanas. Los fiscales pre-
vieron 27 andanas y 27 inventarios, precedidos de unos indices alfa-
béticos de «apellidos, titulos, empleos de las personas y materia de
que se trate, con remision al folio y al aiio que conste en el Inventa-
rio, para que desde éste se acuda a la andana».

Estas «casillas» o grupos clasificatorios, tedricamente pensados
por dos juristas y canonistas, Porlier y Cintre, preocupados por las
regalias, patronatos, privilegios y jurisdicciones reales, en justos y
documentados términos, y segun los que habria de organizarse la
documentacion, en un orden cronoldgico, sacandola si era preciso
de su orden natural, se montaban segun los siguientes criterios:

1° Una gran division de «casillas» comprenderia el arsenal de
los instrumentos documentales, ofensivos y defensivos, de los privi-
legios reales. Aqui entraban las casillas 1 a 3: Bulas, instrumentos,
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drdenes e instrucciones «tocantes y pertenecientes a el descubri-
miéento de las Indias» y «Tratados de Paz».

20 Otra gran division de «casillas» se formaba con un criterio
eminentemente territorial: las casillas «Indiferente General» de
organismos establecidos en la Peninsula e Islas Canarias (Papeles
de creacion y sus negocios del Consejo de Indias, Cdmara de
Indias, Audiencia de la Contratacion de Cadiz con agregacion de su
Consulado y Diputacion, Juzgado de las Islas Canarias, Juzgados
de arribadas de San Sebastidn y otros puertos y, por fin, obras
impresas y manuscritas que se hallaren correspondientes a la Histo-
ria Natural y Civil de Indias, derroteros y viajes. Son «casillas»
indiferentes de la 4 a la 8.

Y termina ese criterio territorial con las «casillas» virreinales y
audienciales de Ultramar. Cada virreinato y audiencia indiana
tenia casillas segun jurisdicciones civiles y eclesidsticas. Por ejem-
plo México tenia 3, una tocante al Virreinato y su jurisdiccion, otra
a la Audiencia de México y su jurisdiccion y otra a la «ereccion de
su arzobispado, sus sufraganeos, cabildos catedrales, parroquias,
conventos, hospitales, universidades, colegios y seminarios, con lo
tocante a los negocios eclesiasticos que hayan ocurrido con este
motivo»,

Es un organigrama, desde el punto de vista teorético, perfecto y
logico para el campo de accion de un fiscal del Consejo, defensor de
los derechos de la Corona. Pero, al mismo tiempo, es impracticable
para un archivero y para una persona que conozca la realidad de los
papeles sedimentados al correr de la administracion indiana. De ahi
que tanto el Director del Archivo de Simancas, don Manuel Ayala
Rosales, como Juan Bautista Mufioz, apoyen la oposicién de los ofi-
ciales comisionados en Simancas hacia la Instruccion de Porlier y
Cintre. En Archivistica no se puede establecer a «priori» un método
de ordenacion de papeles, pues un axioma, magnificamente
expuesto por Giorgio Cencetti, es que en Archivos, el mejor método
de ordenacion consiste en no tener ninguno, es decir, en respetar 2l
que le dieron las oficinas productoras!3.

Las objecciones de Murioz y Ayala Rosales!* al método dise-
fiado por los fiscales son: En primer lugar, producia la alteracion y
casi entera mudanza de papeles y legajos. Es decir, romper el vin-
culo con que los papeles se agregan unos a otros, al hilo del discurrir
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administrativo original. Es vulnerar lo que la moderna Archivistica
denomina «principio de respeto al orden natural». El vinculo o hilo
que une todos los papeles producidos por una dependencia es el
mejor guia para una buena organizacion de archivo-memoria, y bus-
car ese hilo es una de las operaciones mas sutiles del quehacer
archivero.

En segundo lugar, de seguirse los postulados de Porlier y Cintre,
los archiveros comisionados en Simancas se hubieran visto obliga-
dos a descomponer y recortar las cartas y cédulas encuadernadas en
Cedularios, libros registros, desquiciar expedientes y rollos de plei-
tos y residencias, unidades naturales y organicas, donde se conjun-
tan en un solo contenedor fisico cualquier tipo de materia politica,
civil, eclesidstica o de guerra.

Y, por fin, en tercer lugar, la Instruccién olvidaba la utilidad
manifiesta y aprovechable de los antiguos inventarios de Elcoroba-
rrutia, realizados en 1718, donde con gran claridad se contienen por
afios las distintas clases de papeles y negociados, de suerte «que
pidiéndose un papel con apunte de afio y distrito de cualquiera de
aquellas provincias, Decretos, Consultas y otros documentos, sin
dificultad se encuentra de cualquier asumpto que sea». Y en esto
insistia el Director del Archivo de Simancas, Ayala y Rosales, al
considerar el método mas util, el respeto de los anteriores sistemas
de ordenacion e inventario, porque el sistema cuadricular o de «casi-
llas» resultaba impracticable en las salas del castillo con «alacenas
abiertas de diferente modo al que se previene, sin que haya ninguna
en que dexe de haver ni arbitrio a franquear hueco para los que se
vaya aumentando».

Juan Bautista Mufioz informd con sutileza valenciana y la
diplomatica de un oficial subordinado que el plan de Ayala Rosales
«era menos perfecto» que el de los fiscales, «pero mas facil y ase-
quible». La Instruccion de Porlier y Cintre no era asequible ni facti-
ble para los archiveros cuando se encontraban con la realidad de los
papeles. Y politicamente, sin atacar frontalmente, el valenciano
recomienda posponer la aplicacion de la misma, porque su parecer
es que solo puede haber un sistema de organizacion de papeles
«cuando todos estén en el Archivo de Indias de Sevilla»'s,

Estoy convencido que unos afios mas tarde, cuando Porlier
tenia a su cargo el perfecto establecimiento del Archivo, tomé nota
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de la razonable indecision a obedecer que tuvieron los archiveros
comisionados a Simancas, de la rotunda claridad de Ayala Rosales
y, como no, de la sutil critica de Juan Bautista Munoz. Llegé Porlier
al convencimiento de que para cualquier funcionamiento racional
del Archivo de Indias habia que contar con pareceres fundados, pro-
cedentes de un arco variopinto de personas que estuvieran realmente
en trato de papeles y conocedores de su naturaleza. Amestoy, archi-
vero de la Secretaria de Estado de Gracia y Justicia de Indias, en los
afios 1787-1790 resumia toda la situacion de la Instruccion de
1778, en nota dirigida a su superior Porlier: «Contiene ideas y pen-
samientos muy ttiles, que también podran adoptarse en muchas cla-
ses de papeles y convendria la tengan presente en Sevilla para que
puedan fixar un sistema seguro de reunion». Pero antes, Amestoy,
en un estilo indirecto afirmé que «sin conocimiento practico ni noti-
cia de su estado, no es facil proponer reglas fixas para el orden que
debe llevarse en la colocacion de los papeles remitidos al Archivo de
Sevilla»'s,

LA PRUDENTE Y SABIA COORDINACION DE PAPELES
EN LA ORDENANZA PARA EL. ARCHIVO GENERAL
DE INDIAS DE 1790

Creo que Antonio Porlier habia aprendido una leccion de prin-
cipios archivisticos y en el ejercicio de su funcion de Secretario de
Estado y del Despacho Universal, diez afios después de la Instruc-
cion de los fiscales, no dejaria la elaboracion de un plan o sistema de
ordenacion de papeles a merced de un solo criterio, ni €l suyo de
1778, ni el exclusivo del experto Juan Bautista Mufioz. De ahi la
prudencia que adopta en su labor de impulso y supervision de la
Ordenanza de 1790: Seria formulada en «estilo» y «dictado» por el
archivero de su Secretaria, Antonio Amestoy; el fondo o contenido
de las mismas lo daria Juan Bautista Mufioz, pero tras el contraste
e informes de Directores de Archivos, de la solera del de Simancas
o del Real de Barcelona, sin faltar la aportacion util de la Instruccion
de 1778. La Ordenarza final no seria de este modo un producto
aprioristico y deductivo, sino todo lo contrario, posterior a una
induccion positiva sobre la practica de expertos en papeles.

Comienza en junio de 1788 esta induccion porlieriana hacia un
«corpus» doctrinal asequible, util y factible que consiga el efecto de
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que «cualquier papel puede hallarse con prontitud y facilidad» con
una Real Orden de Lara y Zuidiga, director del Archivo de Indias.
Instaba Porlier a expresar «el método que se observa en la coordina-
cion de los papeles, la forma de sus indices y las demas nociones e
ideas que le sugiera su inteligencia prdctica en la materia»'’-

Sin embargo el director superintendente, mds intendente que
archivero y por tanto, buen gerente solo en el establecimiento mate-
rial del Archivo manuscribe que se «siente en apuro». Manifiesta
que no tiene ningun método, practica o idea, y expresa su voluntad a
Porlier, si fuera preciso, a dimitir la plaza de inquisidor y canonigo
que le impiden poder emitir informe archivistico propiamente
dicho'®. Creo que de esta carta tomo la firme idea el canario Porlier
de cesar a Lara y enviar un Comisionado Extraordinario a dirigir la
operacion fundamental del Archivo. En 1790, tras la publicacion de
la Ordenanza se produce la comision de Cean Bermudez y el cese de
Lara. Pero ademas, ahora en 1788, como medida inmediata ordena
a Lara que suspenda por el momento cualquier determinacion
tomada en «cuanto al arreglo de papeles, su coordinacion y forma-
cion de indices», hasta tanto que se le remita una Instruccion que su
Secretaria estaba trabajando!’. Desde el punto de vista politico y
técnico la decisién del canario es perfecta. En un aspecto tan impor-
tante del Archivo como es su contenido y servicio informativo Por-
lier es tajante y como tal iniciador del formal establecimiento del
Archivo, no un continuador de su antecesor Gélvez, que lo habia
sido en el establecimiento material.

El informe inducido de Manuel Ayala y Rosales, Director del
Archivo de Simancas, se limita remitir copia de las Ordenanzas y
Ordenes Reales que tenia para su gobierno el centro. Evidentemente
las Ordenanzas filipinas de 24 de agosto de 1588 eran un magnifico
corpus doctrinal de 30 capitulos sobre la recogida, organizacion y
descripcion de los papeles, su conservacion y restauracion, inaccesi-
bilidad y obligaciones de los archiveros. Estas ordenanzas carolinas,
sin embargo, que preparaba Porlier contarian con 94 capitulos y, por
tanto, triplicaria a sus antecesoras las filipinas. Sin lugar a dudas,
ambas constituyen magnificos testigos de la Archivistica Espafiola
en el declinar y ocaso de los siglos XVI y XVIII?®,

El 11 de octubre de 1788 José Serra Sanchez, Director del
Archivo Real de Barcelona, hoy Archivo de la Corona de Aragon,
informa a Porlier que no reconoce «reglas y métodos que por orde-
nanza o loable costumbre rijan en el archivo». Lo unico que reco-
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mienda es una distribucion territorial de los papeles por «reinos o
virreinatos y provincias». Consejo que reafirmaba la magnifica divi-
sion territorial que adopto Porlier en su Instruccion de 1778 y que
subordinada a otras grandes divisiones por Organismos entraria en
la Ordenanza proyectada de 1790%'.

Juan Bautista Muioz, oficial de la Secretaria de Estado y del
Despacho Universal de Gracia y Justicia de Indias, emitio un largo
informe a Porlier que constituye un boceto real de las futuras Orde-
nanzas, pero creo que no el boceto total, en el que intervienen
Amestoy, Porlier y los informes recabados?.

También son inducidas ciertas Notas de Antonio Amestoy,
archivero de la Secretaria de Porlier, que reconoce ideas y pensa-
mientos muy utiles en la instruccion de 1788, los cuales «podran
adoptarse» ademas de los que da Juan Bautista. Pero también anade
Amestoy que se plasme en las futuras Ordenanzas el «método que
se sigue en el Archivo de la Secretaria, como el mas facil y util:
Dividir los papeles por virreinatos, audiencias, distritos, gobernacio-
nes, materias y anos». Afirma Amestoy su utilidad, basado en el
tiempo que €l lo practicaba en el Archivo de la Secretaria «y ahora
lo toco —dice— maés claramente en el particular que estd a mi
cargo, donde en pocos minutos se suministran cuantos antecedentes
se necesitan para el despacho»?3.

Tras estos informes en los que su lectura no deja claro el prota-
gonismo exclusivo de Juan Bautista Mufioz, ni mucho menos, Por-
lier redacta una esquela que da el impulso definitivo a la redaccién
de la Ordenanza y que esta fechada el 19 de septiembre de 1789. En
ella ordena formar una instruccion adaptada «a la naturaleza y cali-
dad de los papeles de Indias, segun su actual gobierno, ramos y
departamentos» y que derive de los informes anteriores. Es éste un
Porlier distinto del que redactaba la Instruccion de 1778. En aque-
llos afios no consta el hecho de recabar técnicas de los especialistas
en el examen de la naturaleza de los papeles.

En esa misma esquela da un protagonismo fundamental a su
Archivero de Secretaria, Antonio Amestoy. A él se le encomienda
la factura y formulacion del dictado de la Ordenanza, aunque Porlier
sefiale que se cuenta «con el acuerdo» de Juan Bautista Mufoz. A
Porlier le ha convencido la facilidad con que Amestoy se anunciaba
en su informe y sobre todo tenia la experiencia de que este archivero
servia bien los papeles indianos. Era un argumento practico para
promover su protagonismo. Con esto Porlier considera acabada la
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labor prospectiva para recoger elementos de la Ordenanza e insiste
en la urgencia de la tarea: «Practiquese esto todo con la posible bre-
vedad por lo mucho que urge en negocio de tanta impor-
tancia»?.

Tres meses y medio mas tarde, un tres de enero de 1790, en un
despacho con el rey Carlos IV, Porlier resuelve que «se ha servido el
Rey aprobarlas, reservando su Majestad alterar o modificar en ade-
lante lo que ensefie la experiencia». No era ya Lara y Zuniga el
hombre adecuado para esta experiencia, por lo que también deter-
mina que se elija «una persona docta que pase a dar principio y plan-
tificar el nuevo plan del Archivo, instruyéndose muy por menor y de
antemano en esta Corte y en los Archivos de esta Secretaria bajo la
direccion del archivero D. Antonio Amestoy de todas las operacio-
nes que tiene que hacer en el Archivo General de Sevilla»*.

Vuelve a llamar la atencion el practicismo de Porlier y su prefe-
rencia por Amestoy sobre Juan Bautista Muifioz, tanto en la formu-
lacién de la Ordenanza como en su aplicacion, lo cual rompe cierto
topico historiografico de extender la funcion de valenciano a todos
los terrenos fundacionales del Archivo General de Indias. Porlier es
un convencido, pues, de que la técnica y el método de organizacion
solo se puede disediar bien, viendo y manejando bien los mismos
papeles, con un conocimiento profundo de su calidad, origen y rela-
ciones con los otros organismos.

La lectura reposada y analitica de la Ordenanza de 10 de enero
de 1790, al hilo de las categorias archivisticas de nuestros dias, per-
mite descubrir principios y desarrollos metodologicos de gran actua-
lidad en pleno siglo XX. Evidencia clara de la preparacion archivera
del siglo XVIII espanol y, sin caer en chovinismo, una muestra mas
de la excelente maquinaria administrativa que durante siglos habia
mantenido un lejano, entonces mas, y vasto Imperio.

La Ordenanza de Carlos IV y Porlier sale a la luz cuando en
Francia se estd fraguando la obra archivistica de los primeros direc-
tores de los Archivos Nacionales, Armand Camus y Pierre Daunou,
que dividieron en cinco secciones metodico-cronoldgicas todos los
papeles de diversas procedencias que se acumularon a causa de la
Revolucion en dichos archivos. Esta division se fundd en una jerar-
quizacion de «ideas» o temas, de lo general o particular, segln la
ténica clasificadora de Linneo, Berzelius y Cuvier. Al socaire de
estas ideas se unieron en una misma clase documentos de organis-
mos tan dispares como el «Trésor des chartes», Parlamento de
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Paris, abadias, conventos y seforios desamortizados26, En 1788
cuando el ministro Porlier se plantea disefar un sistema de memoria
y recuperacion de papeles de disperso origen: Gobierno y Justicia de
Simancas, Contratacion de Cadiz y Sevilla, Consulados, Contadu-
ria de Madrid, Gobierno y Escribania de Camara de Madrid, la
solucion aportada por sus colaboradores, Murnioz, Amestoy... para
remediar tan «dispersa y desordenada mole de papeles» no tira,
como los franceses, de las grandes clasificaciones y arboles logicos
del siglo de las luces, sino del maximo respeto a las clases fundadas
en las estructuras de las oficinas productoras: «La primera division
de papeles ha de ser en tantas colecciones quantas son las oficinas
de donde se han remitido y se han de remitir»?’.

El sistema unitario de coordinacion de archivos tan dispares en
el Archivo de Indias se funda en categorias organizativas como
coleccion o «archivo primitivo de las oficinas»; o serie, dentro de la
coleccion, que es un «titulo bajo el que corren copiosa cantidad de
legajos», o expediente, unidad archivistica o categoria menor que
recoge tanto los documentos preparatorios como los esenciales y
consecuentes de cualquier acto administrativo, y que corre bajo
titulo o serie. Es un sistema, pues que como hoy hace la moderna
archivistica, presupone que la producciéon documental en la Admi-
nistracion es reglada, organizada, racional y normalizada. De ahi
esas categorias organizativas a posteriori que son tales, no por un
silogismo mental, sino por que respetan la estructura, jerarquia y
curso de los papeles en cada oficina.

Los instrumentos de referencia y consulta para hacer util el
Archivo ya organizado son los Inventarios, por «colecciones» o sec-
ciones, las fablas sindpticas, los «libros o legajos blancos» de Histo-
ria, de Geografia y de Noticias, y los indices de inventario. Los
inventarios y las tablas aparecen en la Ordenanza tan perfectamente
concebidos que en nada tienen que desmerecer de la teoria actual de
«Inventarios» y «Guias». Los «libros blancos» constituyen un sis-
tema de aprovechamiento de todas las noticias «interesantes» que
aparezcan ante el archivero en las labores esenciales de
inventario y organizacion?,

Esta Ordenanza, ya lo hemos visto en su gestacion, guarda un
precioso equilibrio entre el archivero historiador y el archivero
administrativista, perfilando una figura auténoma de solucion entre
la practica administrativa y la préctica historiografica. Las grandes
limitaciones que 1a Ordenanza ponia a la libre investigacion, que en
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Espaiia no tiene base legal hasta la mayoria de edad de Isabel 1 en
1844, no merman el caracter fundacional del Archivo de Indias,
como Archivo para la Historia. Pues la Historia que promueve Por-
lier y Juan Bautista Munioz es una histora para el pueblo, pero sin el
pueblo. Es el contexto del Despotismo Ilustrado.

LA COMISION DE PORLIER A JUAN AGUSTIN CEAN BERMUDEZ

Cedn Bermudez, oficial del Banco Nacional de San Carlos,
contertulio de Campomanes, Goya y Moratin en la Sociedad Eco-
nomica de Amigos del Pais de Madrid y en la Academia de Bellas
Artes, amigo de Cabarrus y Jovellanos, sera el hombre elegido para
llevar a cabo la «plantificaciéon» o implantacion efectiva y real de la
Ordenanza del 10 de enero, para que no quedase en papel mojado,
tras una laboriosa gestacion, como habia quedado la instruccion
de 17782, .

Hay que insistir en que esta eleccion es personal de Porlier,
pues Cean Bermudez no aparece en una relacién de «sujetos doctos
y laboriosos», dispuestos a formarse, con «instruccion solida en
Historia» y «entendimiento metodico y despejado», que el 29 de
diciembre de 1789, unos dias antes le habia presentado Juan Bau-
tista Muifoz.

Los «literatos y papelistas» propuestos por el valenciano eran
tres: José Isidoro Morales, presbitero, natural del Reino de Sevilla,
y Doctor. Tenia escritos sobre el Comercio Libre a Indias y algunos
puntos generales de Economia Politica. Otro era Tomas Gonzalez
Carvajal, natural de Sevilla, doctor catedratico de la Universidad
«algunos anos». Y por fin, Rafael Floranes, natural de las Montarias
de Santander, residente en Valladolid y especialista en Latinidad,
Filosofia y Jurisprudencia. Instruido en Historia de Espafa y
Genealogia. «No tiene superior en el arte paleografica i en el
manejo i practica de archivos particulares. No conozco hombre
igual en la clase de papelistas». Tras estas alabanzas de Floranes,
apostilla Juan Bautista la nota negativa de «confusion y falta de
gusto que observé en sus escritos».

Aparte de este grupo de literatos y papelistas, Mufioz recomen-
daba como oficial mayor supernumerario a «un mozo de 27 afios,
que empezo a servirme de amanuense en Simancas i a seguido tra-
bado en todos los archivos. Llamase Don Diego Juarez i es natural
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de Valdestillas en Castilla la Vieja. Pocos hai que puedan comparar-
sele en el conocimiento de los papeles de Indias»®.

Ninguno de estos cuatro propuestos por Mufioz fue comisio-
nado, sino Juan Agustin Cean Bermudez, asturiano de Gijon, que en
los ultimos meses de 1790, formaba parte de un nicleo de personas
que contaba con la enemistad de la reina Maria Luisa y del Secretario
de Estado y del Despacho de Hacienda, Pedro de Lerena: en estos
meses Cabarrus estaba en la carcel, Jovellanos, desterrado en Astu-
rias, y Cean Bermudez, cesante en el Banco de San Carlos, e iba a
ser comisionado al Archivo General de Indias en Sevilla. {Primo en
la eleccion de Cean, su competencia archivera o el castigo?

El expediente que se conserva en el Archivo General de
Indias® demuestra que el 23 de septiembre de 1790, Juan Agustin
Cean recibe un ejemplar de la Ordenanza de 1790, y el 12 de octu-
bre escribe a Porlier un escrito demostrativo, con esquemas y cro-
quis, de su total asimilacion del método archivistico. Tanto, que
hace una magnifica enunciacion del sagrado principio archivero del
respeto a la procedencia y al orden natural de los fondos: «Verificar
la existencia e integridad de las varias colecciones de papeles remiti-
dos por diferentes vias al Archivo General de Indias, cotejandolos
con sus inventarios y dando a algunas de ellas un orden acomodado
al mismo sistema con que se remitieron o tuvieron en lo
antiguo».

El examen de asimilacion por Cedn de la Ordenanza fue apro-
bado por Porlier, tras el informe que hacen Juan Bautista Mufioz y
Antonio de Amestoy. Ambos autores de la Ordenanza ratifican que
«por lo demas se conoce que Cean Bermuidez ha penetrado el espi-
ritu de las reales disposiciones y el modo como lo ha dado a enten-
der es propio de un hombre que reflexiona y procura adquirir ideas
claras de los objetos». Queda demostrado, pues, un voluntarismo de
Cean hacia esta comision, y que Porlier, en su eleccion busco la efi-
ciencia y el voluntarismo del elegido mas que satisfacer los deseos
de castigo de la reina Maria Luisa y el ministro Lerena, aunque de
paso, a éstos les pareciera eso’,

Por lo demas el 15 de diciembre de 1790 Cean, conocedor de
que sus proyectos de organizacion y descripcion de los papeles han
sido favorablemente acogidos por Porlier, como conformes al espi-
ritu y letra de la Ordenanza, hace un ofrecimiento y compromiso de
asumir «con gusto el laborioso e importante arreglo del expresado
archivo». Pide un sueldo anual de 15.000 reales «en atencion a su
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mérito e importante servicio». El dia de nochevieja del mismo afo
Porlier le comunica que han sido aceptadas por S.M. todas las con-
diciones econdmicas, por lo que de Real Orden le conferia la comi-
sion». Por lo tanto Porlier satisfacia a la Reina, el «destierro a
Sevilla»; al Archivo de Indias, un buen experto; y al mismo Ceadn,
que lo hacia por gusto. Asi aparece al menos en la documen-
tacion®?, ’

En el haber de Porlier esta el cese del primer Director del
Archivo, Antonio de Lara y Zuiiga, €l uno de febrero de 1791,
hombre que habia cumplido con creces la gestion de la obra material
del Archivo, pero que en el nuevo momento de formalizacion era
incapaz, porque como escribia Juan Bautista Mufioz, «en lo cienti-
fico le queda poco que entender». El Secretario Porlier queria
amplias facultades para el elegido Cedn que haria realidad lo que
con tanto teson habia planificado en tres afos.

(Acertd Antonio Porlier y Sopranis en el cese de Lara y elec-
cion de Cean Bermudez?. Aun estan en la Sala de Investigacion los
inventarios manuscritos de Cedn, 8 grandes tomos de papel de
marca, entre inventarios e indices alfabéticos, hechos «con gusto y
complacencia» en aras de su «venerado Protector», Porlier. El
Inventario e Indice de Contaduria lo realiza entre 1791-1792, y los
6 tomos de Contratacién en 1793, 1794y 1797. El 4° tomo de Con-
tratacion, hecho por Juan Antonio Tariego e Isidoro Antillén, termi-
nado en 1801, como el de Justicia, hecho por los mismos en 1809,
como los de Patronato Real, hechos en 1814 por Diego Juarez, for-
man un bloque noble, de un periodo esplendoroso del Archivo en
trabajos de inventario e indices, y es claro que todos siguen el
impulso primero de Porlier y Cedn Bermudez*4.

Para don José de la Pefia y Cdmara hay un desigual mérito en
los Inventarios de Cean Bermudez: «el de Contaduria excelente y

Para D. Jos¢ de la Pefia y Camara hay un desigual mérito en
los Inventarios de Cean Bermudez: «el de contaduria excelente y
util, y el de Contratacién, desordenado y confuso» . Pero creo que
hay que ser mas benigno pues el problema de los fondos de Contra-
tacion es el desorden originario de los fondos, unos habian permane-
cido siempre en Sevilla y otros provenian de Cadiz. Los Inventarios
de Cean suponen una primera fase, prevista en las ordenanzas, que
debia haber pasado a una segunda fase perfectiva, en que sabiendo
perfectamente todas las series, completas y rotas, se debia haber
procedido a un inventario coherente’®. A cualquier archivero
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actual, que sepa lo que es trabajar con papeles, le impresiona «la
abrumadora labor que realizé Cedn Bermudez en el Archivo durante
siete anos de estancia en Sevilla. En el mismo Archivo se conservan
todavia las copias y borradores de este agobiante trabajo que no es
‘menos digno de loa por la aportacion enormemente practica que
viene hoy reportando»*’,

El acceso al poder de Gaspar de Jovellanos, como Secretario
de Gracia y Justicia, supuso para Cean Bermudez el regreso a
Madrid, donde en la Secretaria seguiria como oficial, encargado de
los negocios del Archivo de Indias, entre otros, desde donde impulsé
la labor de sus discipulos Tariego y Antillon, archiveros de
Indias.

CONCLUSION

En este ano del Centenario de las Ordenanzas, aprobadas el dia
3 de enero, y firmadas el 10, del afio 1790, creo haber dejado sen-
tado y subrayado en justos términos el protagonismo crucial del ilus-
trado Antonio Porlier y Sopranis tanto en el establecimiento material
como formal del Archivo, como ya se habia hecho con otros, pri-
mero con Juan Bautista Muifioz, y luego, con José de Galvez. La
muestra mas fehaciente del quehacer archivistico del canario Porlier
estd en la Instruccion de 1778, en la Ordenanza Carolina de 1790y
en el bloque noble de los primeros inventarios hoy al uso del
Archivo General de Indias.
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NOTAS

1. La bibliografia sobre el establecimiento del Archivo General de Indias es ya
relativamente abundante: A. BALLESTEROS BERETTA: Don Juan Bautista
Muiioz : Dos facetas cientificas. En «Revista de Indias», 3 (1941) 5-38:y Don Juan
Bautista Murioz: La creacion del Archivo de Indias. Estudio Biogrdfico. En
«Revista de Buenos Aires». 4 (1864) 346-375: José de la PENA Y CAMARA,
Guia del Archivo General de Indias, Madrid, 1958: F. RODRIGUEZ MARIN,
Guua Historica y Descriptiva de los Archivos,y Bibliotecas y Museos Arqueologicos
de Esparia, Madrid, 1916: M. ROMERO TALLAFIGO, El principio del respeto a
la procedencia de los fondos en las Ordenanzas de Carlos IV para el Archivo Gene-
ral de Indias, en «Boletin de Archivos» 3 (1978) pp. 357-366; Ordenacion y des-
cripcion de los papeles de gobierno en la administracion indiana. Aportaciones
para los actuales trabajos archivisticos, en « Documentacion y Archivos de la Colo-
nizacion espanola» tomo II, La Rabida. 1979, pp. 169-195: La instalacion del
Archivo General de Indias en Sevilla. Vicisitudes de un proyecto archivistico. En
«Primeras Jornadas de Andalucia y América». t. 1. pags. 153-161: La fundacion
del Archivo General de Indias: Fasto en la Historia archivistica Europea. En
«Archivo Hispalense» tomo LXVIII, nims. 207 y 208 (1985) pp. 1-19: P. TORRES
LANZAS, El Archivo General de Indias de Sevilla en «Guia Historica y descriptiva
de los Archivos, Bibliotecas y Museos», bajo la direccion de F. Rodriguez Marin,
Madrid, 1916; J. TORRE REVELLO, El Archivo General de Indias de Sevilla.
Historia y clasificacion de sus fondos, Buenos Aires, 1929.- Con motivo del 11 Cen-
tenario de la fundacion del Archivo General de Indias en 1985, 1a Direccion General
del Libro, Bibliotecas y Archivos de la Junta de Andalucia, por impulso de su titular
Manuel Ravina Martin, procedié a la edicion facsimil de las «Ordenanzas para el
Archivo General de Indias» con estudios preliminares: FRANCISCO DE
SOLANO,José De Galvez, fundador del Archivo de Indias, pp. 9-51; M. GOMEZ
GOMEZ, E! Archivo General de Indias: Genesis historica de sus Ordenanzas, pp.
56-120 y M. ROMERQ TALLAFIGO: Ordenanzas del Archivo General de
Indias: Pasado y presente de la Archivistica Espariola, pp. 123-148. Sigue la edi-
cion facsimil de la Ordenanza. Por fin, bajo mi direccion M. GOMEZ GOMEZ pre-
sento en febrero de 1986 una tesis de licenciatura con el titulo Fundacion y
Ordenanzas del Archivo General de Indias. Su significacion en la politica archivis-
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tica europea. Sevilla, Febrero 1986, todavia inédita. He de confesar que tanto en la
bibliografia personal mia como en la otra citada, la intervencion de don Antonio Por-
lier y Sopranis ha quedado diluida por el resalte de otros personajes. Mi aportacion en
esta ponencia consistird a partir de notas sacadas en mi estancia como archivero en el
Archivo General de Indias (1974-1986) y de la bibliografia citada, perfilar la actua-
cion archivistica del canario Porlier, que también es ignorada en la excelente, ponde-
rada y profunda biografia de Marcos GUIMERA PERAZA ' D. Antonio Porlier,
marqueés de Bajamar en «Anuario de Estudios Atldanticos», n. 27 (1981) pp. 113-
207. A este autor quiero agradecer el envio de la separata y el enmarque del
personaje. ;

2. Vid. M. GUIMERA PERAZA, D. Antonio Porlier, op. cit. p. 141,
nota 66.

3. Ibidem pp. 123-124.

4. Vid. M. ROMERO TALLAFIGO, La instalacion del Archivo General de
Indias en Sevilla op. cit. passim. En esta comunicacion a unas Jornadas sobre Anda-
lucia y América traté de mostrar documentalmente el papel del andaluz Galvez,
oculto entonces en la bibliografia, en la fundacion del Archivo General.

5. Archivo General de Indias. Gobierno. Indiferente General, legajo 1.854-A:
Memorial de A. Porlier a S. M. 30 de julio de 1789.

6. Ibidem Oficio de don Antonio de Lara y Zuiiga, Superintendente del
Archivo de Indias a don Antonio Porlier, Secretario de Estado y del Despacho Uni-
versal de Gracia y Justicia de Indias. 13 de febrero de 1788.

7. Ibidem En este septiembre de 1788 hay documentacion que revela una cri-
sis en el gobierno del Archivo, no solo por los gastos sino por acusacion a Lara «por
la dureza de sus expresiones y trato con los subalternos».

8. Ibidem Expediente iniciado el 5 de noviembre de 1787 con estas palabras
de Lara a Porlier: «Puede V. E. manifestar a S. M. se ha concluido la obra material
de este su archivo de Indias, que se sirvio poner a mi direccion'y gastado en ella
958.830 reales. Suplico a V. E. incline su Real animo para que permita se coloque su
retrato, el de V. E. y el del Sr. Marqués de Sonora, difunto».

9. Ibidem Expediente sobre un memorial de Lucas Cintora para que se le esti-
men sus servicios. Informa J. B. Mufioz.

10. Ibidem R. O. de Antonio Porlier a Lara y Zuniga, 31. X. 1788: «que en
cuanto al arreglo de papeles, su coordinacion y formacion de indices se suspenda por
ahora cualquiera determinacion tomada».

11. Vid. ibidem «Expediente sobre el estado actual de las obras del real
Archivo General de Indias en Sevilla»: El marqués de Sonora «formé una represen-
tacion al sefior Duque de Grimaldi, en que expuso el desorden y confusion en que se
hallaban los papeles mas preciosos e importantes de la Corona; y propuso varios
medios conducentes a ponerlos con método, seguridad y distincion», Vid. Manuel
ROMERO TALLAFIGO, La fundacion del Archivo General de Indias op. cit. 5-
10.

12. A.G.I Indiferente General, 1.854-A.

13. Giorgio CENCETTI: Il fondamento teorico della dottrina archivistica en
«Scritti Archivistici», Roma, 1970, pags. 38-40.

14, ExtVid. A.G.1. Indiferente General leg. 1.852. Expediente sobre los comi-
sionados a Simancas para arreglar los papeles de Indias. La solucién salomdnica de '
José de Galvez al conflicto de los archiveros de Simancas con los fiscales del Consejo
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se resume en la siguiente resolucion: «Entérese a Munioz que aconseje a los comisio-
nados el método mas util y mejor que deven seguir, sin oponerse a la Instruccion del
Consejo». Resolucion de 8 de septiembre de 1781 en el Extracto del expediente.-
Existe una copia de la Instruccion en Indiferente General 1.854-A. Aqui mismo. tras
un informe de Juan Bautista Munoz de 1 de noviembre de 1788, viene un informe de
Amestoy, donde hay una valoracion sobre la Instruccion de los fiscales. En el mismo
legajo en el Expediente sobre el estado actual de las obras'del Real Archivo de Indias:
«El Archivo de Simancas representd la gran dilacion y costa de hacer los inventarios
de los papeles de Indias, conforme a la Instruccion dada por el Consejo a los
Comisionados».

15. Vid. A.G 1. Indiferente General, leg. 1.852. Extracto del expediente de los
comisionados Juan de Echevarria y Francisco Ortiz de Solorzano, para arreglar los
papeles de Indias en el Archivo de Simancas.

16. Ibidem leg. 1.854-A: Informe de Antonio Amestoy, archivero de la Secreta-
ria de Estado y del Despacho Universal de Gracia y Justicia de Indias, Antonio Por-
lier, sobre el plan de organizacion de papeles. (Madrid, 20 de febrero de
1789).

17. Ibidem Minuta de R. O. de Antonio Porlier a Antonio de Lara y Zuiga de
20 de junio de 1788.

18. Ibidem Carta de Lara y Zuniga a Porlier, de 25 de junio de 1788: «Siento
mucho hallarme en este apuro y si para su remedio esta S. M.y V. E. precisa mi per-
sona en el Archivo a todas horas, estoi presto a dimitir la plaza de inquisidor y canon-
gia que me lo impiden, con todo lo demas que sea de su agrado y sacrificarme
en su obsequio».

19. Ibidem Minuta de R. O. de Porlier a Zuiiga de 31 de octubre de
1788.

20. Ibidem Carta de don Manuel Ayala y Rosales a Porlier. 25 de agosto de
1788. Las Ordenanzas filipinas para el Archivo General de Simancas han tenido
como principales estudios: Filemén ARRIBAS ARRANZ, Le pius ancien reglement
des Archives des Simancas «Melanges Charles Braibant», Bruxelles 1959, pp. 9-15;
Vicenta CORTES ALONSO, Las Ordenanzas de Simancas y la administracion
castellana en «Actas del 1V Symposium de Historia de la Administracion», Madrid,
1983, pp. 197-224: y con motivo de su cuarto centenaric un magnifico estudio de José
Luis RODRIGUEZ DE DIEGO, Instruccion para el gobierno del Archivo de
Simancas (Ao 1588), Madrid: Ministerio de Cultura, 1989.

21. Ibidem. Leg. 1.854-A. Carta de José Serra Sanchez, Director del Archivo
Real de Barcelona, a Porlier. 11 de octubre de 1788.-

22. Ibidem. Informe de Juan Bautista Mufioz a don Antonio Porlier. 1 de
noviembre de 1788. Yo me pregunto: (Este boceto de Juan Bautista es fruto de sus
conversaciones con Antonio Amestoy? Uno es oficial de la Secretaria y el otro Archi-
vero. Y esta pregunta me la incita la insistencia de Porlier en la colaboracion y puntos
de vista de su buen archivero, Amestoy, a lo largo de todo el expediente.

23. Ibidem. Informe de Amestoy, archivero de la Secretaria de Estado y del
Despacho Universal de Gracia y Justicia de Indias. 20 de febrero de 1789.

24. Esquela de don Antonio Porlier que resuelve el expediente de la formacion de
la Ordenanza. 30 de septiembre de 1789. La frase literal de Porlier es que la Orde-
nanza «deve hazerla y formaria Amestoi con acuerdo de Murioz, diziendo los medios
mas sencillos y claros que sea posible, y formada y concluida se me deve presentar
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para Real aprobacion». Sin embargo el 17 de noviembre de 1789, Juan Bautista
Muroz remite a Porlier las Ordenanzas del Archivo General de Indias todavia imper-
fectas. «Nada he puesto en elias --escribe el valenciano-- sin haberlo meditado antes i
examinado detenidamente... Permita mi cortedad, pues no alcanzo tanto que pueda
disponer cosas de esta naturaleza sin mucha meditacion. Amestoi ha visto lo que
remito y me ha significado ser de su aprobacion». Esta relacion Amestoy-Juan Bau-
tista Murioz, archivero administrativista-historiador, ha de ser subrayada porque fue
incitada por Porlier. .

25. Ibidem Resolucion de despacho de 3 de enero de 1790. Tras esta Resolu-
cion se manda pasar la minuta a limpio, que se convierte en documento original con
las firmas autdgrafas de Carlos IV y Antonio Porlier el dia 10 de enero de 1790. Y
sefialo estos tramos de la génesis documental de las Ordenanzas, pues esto era nor-
mal, y lo es todavia hoy, la distincion de la fecha del despacho de aprobacion y 1a
fecha de la firma del original. Como copia del original fueron impresas en Madrid
M.DCC.XC en la imprenta de la viuda de Ibarra.

26. Vid. Michel DUCHEIN, Le respect des fonds en Archivistiqgue: Principes
théoriques et probleémes practiques, en la «Gazette de Archives» 97 (1977) pp. 71-96.
Especialmente p. 73.

217. Vid. Ordenanzas para el Archivo General de Indias. Madrid: En la
imprenta de la viuda de Ibarra, 1790, cap. V. La palabra «coleccion», tan denostada
por muchos archiveros, hoy, es sin embargo una palabra que en la Ordenanza tiene un
profundo contenido organico, con el mismo y todo el significado de fondo archivistico.

28. Vid. Manuel ROMERO TALLAFIGO, Ordenanzas del Archivo General
de Indias, op. cit. Esta aportacion consistio en realizar una cartilla de archivos actual
a base de capitulos y observaciones de la Ordenanza porlieriana.

29. Vid. José CLISSON ALDAMA ,Juan Agustin Cedn-Bermiidez, escritor y
critico de Bellas Artes. Qviedo: Instituto de Estudios Asturianos. 1982. Véase sobre
todo el capitulo titulado «Juan Agustin Primer comisionado para el arreglo del
Archivo General de Indias (1791-1797)» pp. 65 y ss.

30. A.G.I. Indiferente General 1854-A: Informe de Juan Bautista Mufoz a
Porlier de 29 de diciembre de 1789, cinco dias antes de la aprobacion de la Orde-
nanza, exponiendo la necesidad de «subjetos doctos y laboriosos para la empresa de
coordinar con buen método la vasta mole de papeles del Archivo».

31. Vid. Indiferente General 1.854-A. Asi comienza la carta dirigida por Cedn
a Porlier del dia 12 de octubre de 1790: «Me he ocupado en estudiarlas (Ordenan-
zas), extractarlas y reducirlas a los dos plane que acompario. Muestro como he enten-
dido y facilito a mi vez el medio de que otros la conozcan, presentando el resumen de
las ideas, sin las inducciones y razonamientos.»

32. Vid. J. CLISSON ALDANA op. cit., la primera etapa de Juan Agustin
Cedn Bermidez en Sevilla, afios 1768-1778, cuando el Archivo de Indias no tenia
nada que ver con Sevilla, y donde establece un niicleo importante de amistades. sobre
todo en la Academia de las Tres Nobles Artes: p. 42 y ss. Respecto al nucleo Caba-
rris, Jovellanos y Cedn vid. p. 62: Afios de amarga separacion. Segunda etapa de la
vida de Cean en Sevilla. Vid. M. GUIMERA PERAZA op. cit., pp. 47-49: El inci-
dente de Jovellanos. Por otro lado en Indiferente General 1.854-A hay una misiva del
comisionado Cean, que desde Sevilla inicia sus letras dirigidas a Porlier con estas
palabras, fruto de la realidad o fruto de la retrica: Mi venerado Protector: Llegué
con toda felicidad el 17 del corriente. Visité el Archivo... (23/2/91).
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33. Ibidem Indiferente General, 1.854-A: Expediente de la comision dada a D.
Juan Cean Bermudez para ordenar los papeles del Archivo General de Indias.

34. Vid. A. HEREDIA HERRERA, Bibliografia del Archivo de Indias: Pasado,
presente y futuro, en «Archivo Hispalense», 207-208 (1985) pp. 48-54 donde recoge
un comentario técnico y actual sobre los instrumentos creados o promovidos por
Cedn. M. ROMERO TALLAFIGO, Ordenacion y descripcion de los papeles de
Gobierno op. cit., donde se refiere y analiza el trabajo descriptivo de Cedn en los
papeles de Contaduria y la dinamica de su sistema de trabajo.

35. Guia del Archivo General de Indias, op. cit.,, p. 53. El venerable
Director del Archivo es injusto a mi entender con Ceén cuando escribe: «Y ya en pri-
mero de febrero de 1791 se comisiond para la coordinacion y arreglo de los papeles a
D. Juan Agustin Cedn Bermudez..., sujeto de gran ilustracion, pero no el mds idoneo
para el proposito, puesto que su erudicidn se contraia a la critica e historia del arte...»
Y es injusto Peiia porque Cedn demostro conocer y calar unas dificiles ordenanzas, en
un informe y croquis adjunto que son una delicia archivistica, por el ritmo de sus
inventarios, ritmo que no ha existido nunca en el Archivo de Indias e, incluso, por la
calidad. Y afiadiriamos por la dindmica que creé Cean para posibilitar la descripcion
y arreglo de papeles dificiles, como eran los de Contratacion. Mas ficiles eran Justi-
cia y Patronato. '

36. Esa segunda fase perfectiva, posterior a la previa labor de Cedn la realicé -
con los fondos de Contratacion, nada mas que viendo sus Inventarios: Vid. M.
ROMERO TALLAFIGO, E! Archivo General de Indias: Acceso a las fuentes
documentales sobre Andalucia y América en el siglo XV1, en el tomo I de «II Jorna-
das de Andalucia y América», Sevilla, 1984, pp. 385 y ss. Ahi se halla la sistematiza-
cion que deseaba Pefia y Cdmara, solo posible tras el trabajo de Cedn.

37. Vid. J. CLISSON ALDANA ,o0p. cit., pp. 68-71: La obra de Cedn Bermudez

en el Archivo. '



