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Introduccion

Todavia son pocos los estudios que se han dedicado desde una perspectiva actual a la
evolucioén de la corte espafiola a lo largo del siglo xvin y a las instituciones que articulaban
su funcionamiento, las Casas Reales.” El que se mantuvieran hasta fechas muy tardias casi
intactas las estructuras de las antiguas Casas Reales y -pese a algunos retoques- sus plantas
de criados, o el que las etiquetas de Felipe IV, que debian regir su funcionamiento, se
siguieran copiando y utilizando como guia de cortesanos durante todo el setecientos no
deben inducirnos a engafio. Bajo esta apariencia de continuidad, se produjeron cambios
muy importantes, que todavia no podemos precisar por completo, pero que ya llamaron la
atencion de los observadores contemporaneos.

A primera vista, durante el reinado de Felipe V la Casa del Rey no lleg6 a experimentar
ninguna transformacion drastica en su estructura o en su administracion -tal y como
pudo esperarse en algunos momentos del reinado-, pero si que padecidé un larguisimo
periodo de tenaz desgaste de las viejas estructuras heredadas del siglo anterior. Sobre la
letra -en sus etiquetas y reglamentos- se innovo poco, en la practica de la vida cotidiana, en
cambio, bastante mas. Si durante los primeros afios del reinado apenas se hicieron reformas
fue porque se tenia poco interés en “reformar” lo viejo y se aspiraba mas bien a implantar
algo totalmente nuevo: ahi estan las amargas quejas de Luis XIV acerca del ceremonial de
la corte espafiola y el excesivo poder que los Grandes tenian en el palacio madrilefo, los
planes de Orry para transformar integramente las Casa Reales, o las prudentes
innovaciones introducidas por la princesa de los Ursinos en la vida cotidiana del Alcazar y
en el entorno de los reyes. Pero estallada la Guerra de Sucesion, la necesidad de subrayar la
continuidad dindstica, la conveniencia de no provocar mayores quiebras en la fidelidad de
los clanes nobiliarios, o la imposibilidad de romper todo el entretejido de intereses creados
en torno a la vida de palacio impidieron llevar a cabo una reforma tan drastica de los
servicios palatinos y del ceremonial real. La prudencia politica se impuso sobre los afanes
reformistas en espera de una ocasion mas favorable. Més tarde, la pérdida de influencia de
Versalles tras la paz de Utrecht y la salida de la princesa de los Ursinos cambiaron el
horizonte politico de la corte de Madrid y el impulso innovador a imitacién del modelo
francés perdio fuerza. En adelante, el principal motor reformista acabo siendo el propio
monarca. O mejor dicho, su peculiar y caprichosa forma de organizar su vida cotidiana.
Paulatinamente, sus trastornos mentales le restaron capacidad e interés para regir su propia
casa y corte. Institucionalmente, este fenomeno se tradujo en una progresiva pérdida de
funciones de los oficiales de la Casa del Rey -suplantados por el pufiado de criados
franceses que Felipe trajera consigo- y por un protagonismo cada dia mayor de la Casa de
la Reina.
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Las reformas de la real casa durante el Conflicto Sucesorio

Reformar la Casa del rey difunto, Carlos II, constituyd una de las principales
preocupaciones de las cortes de Versalles y de Madrid en visperas de la llegada de Felipe
V a Espaiia. Si para Luis XIV escoger cuidadosamente el circulo de personas que habria de
rodear a su nieto constituia un requisito indispensable para asegurar con éxito la instalacion
de la nueva dinastia en la corte madrilefia, para el partido pro-francés de ésta, encabezado
por el cardenal Portocarrero, aquella medida suponia garantizar su hegemonia y apartar del
escenario politico a muchos peligrosos competidores.

Precisamente a los pocos dias de fallecer Carlos II y antes de su salida de Madrid, el
embajador francés, el duque de Harcourt, habia encargado a Portocarrero el disefio de la
nueva Casa del Rey, indicandole que debia reducirla “al menor nimero que se pueda y a
las personas mas honestas, a fin de que (su Majestad Catolica) no se vea asediada por esa
gran cantidad de oficiales, entre todos los cuales habria muchos que tratarian de hacerse
duefos de su voluntad”. Dias mas tarde, su sustituto expresaba los mismos temores acerca
de que “la mayor parte de los seflores que encontraron gusto en ser como pequenos reyes
durante el anterior reinado, traten de torcer la voluntad del nuevo Rey para vivir de la

misma forma”.*

Las prisas del cardenal Portocarrero, sin embargo, por publicar los decretos de reforma
de la Casa del Rey, asegurandose con ello el control del palacio madrilefio, toparon con la
prudencia de Versalles, muy consciente de los inconvenientes politicos de semejante
precipitacion. Luis XIV, primero, y el embajador Harcourt, después, detuvieron la
iniciativa del cardenal hasta la llegada de Felipe V a Madrid. Segun ellos, se debia dar la
impresion de respetar la voluntad testamentaria de Carlos II respecto al mantenimiento de
sus antiguos servidores, en tanto que el nuevo soberano pudiera “conocer por si mismo el

mérito de los oficiales de su casa, antes de concederles gracias que dependen Uinicamente
RUE
de él”.

Dos puntos preocupaban especialmente a la corte Versalles con respecto a la Casa del
Rey de Espana y sus etiquetas: la excesiva invisibilidad del monarca -que Luis XIV
consideraba un comportamiento indigno, mas caracteristico de un soberano oriental que de
un principe de la Casa de Francia- y, ligada a esta invisibilidad, la reclusion de la persona
del rey vigilada por los grandes, que mermaba su autoridad en palacio y su independencia.’
A ellos se afiadieron a la llegada de Felipe V a Madrid otros dos problemas précticos
inmediatos: frenar el marasmo econdémico en que estaba sumida la hacienda de la Real
Casa por aquellas fechas, y hacer huecos en las plantas de empleados y en los presupuestos
de gastos para todos los oficiales franceses que el nuevo monarca habia traido consigo.

Aunque, evidentemente, existia una prioridad politica para abordar la reforma de la
Casa Real, tal y como venia sucediendo durante el Gltimo siglo en la corte espafiola, dicha
reforma se presentd, antes que nada, como una medida inexcusable impuesta por las
necesidades de ahorro y moderacion. A los pocos dias de entrar Felipe V en Madrid, el 22
de febrero de 1701, el Mayordomo Mayor de la Casa del Rey, el Marqués de Villafranca,
recibid un real decreto solicitandosele informes minuciosos acerca del nimero de criados
existentes y de sus emolumentos, de los costes de la Real Despensa, asi como su parecer,
en consulta reservada, acerca de qué posible reforma podria llevarse a cabo para reducir
gastos.” Ya en el preambulo se alegaban motivaciones econdmicas y de austeridad:

2114



La corte de Felipe V: el ceremonial y las Casas Reales durante el reinado del...

Reconociendo que la Hacienda Real, por sus grandes empefos, no basta para
acudir a las urgencias presentes del Estado, y no siendo mi d4nimo gravar a mis
vasallos, esperando en Dios que antes me ha de dar medios para aliviarlos, he
resuelto valerme, por ahora, del mas justificado, que es poner limite a los gastos
excesivos, en todo lo que permita la decencia, dando principio por mi misma Casa,
para que a este exemplo se cifian todos, y se eviten los excesos introducidos de la
vanidad.

En todas las relaciones solicitadas -tanto de criados como de gastos- se debia incluir la
comparacion con iguales partidas de época de Felipe IV “para reconocer si en esto ha
habido algun exceso después de aquel tiempo”. Se trataba asi de presentar el reinado de
Felipe IV como modelo a seguir y ejemplo mitificado de austeridad y buena
adminisétraci(')n frente a los excesos que, se daba por hecho, se habian cometido en época de
su hijo.

El 6 de abril, el Mayordomo Mayor envi6 las relaciones solicitadas junto a la consulta
reservada. En ella dejaba bien patente su disgusto y su escasa disposicion para colaborar en
cualquier medida que supusiera una reduccion de personal o un recorte en los gastos de la
despensa. Alegaba que los criados supernumerarios afiadidos a la planta de 1686 eran muy
pocos y sus goces “muy moderados” -como en efecto asi era-, y que “en lo que hay mas
exceso es en algunas mercedes y limosnas por gracia y piedad de los sefiores Reyes
antecesores de vuestra Majestad”, recomendando, en todo caso, que no se renovaran
conforme fueren vacando:

Y de esta manera se tiene el beneficio y se excusan las quexas y clamores que tanto
suelen molestar los reales y piadosos oidos de vuestra Majestad. Y esto se debe
excusar en todos tiempos, cuanto mas en el presente que estamos logrando la gran
fortuna que por la misericordia de Dios se ha conseguido de darnos a vuestra
Majestad por duefio de estos Reinos. A que debia corresponder el hacer muchas
gracias. Pero ya que el estado de la Real Hacienda no permite a vuestra Majestad el
hacer estas larguezas, se debe por lo menos estorbar las quejas y clamores que
ocasionan el verse desposeidos de lo que gocavan muchos pobres, que suelen no
tener otra cosa para mantenerse, pues bastante reforma es para ellos el atraso con
que se suele pagar... Y obliga mas a esto el ver que de las Reales Casas no se puede
sacar beneficio considerable y pronto de lo que se les quitare.’

La actitud del Mayordomo Mayor respondia, como era de esperar, a la tradicional
oposicion que entre los altos oficiales de palacio despertaba cualquier medida que pudiera
traducirse en un descenso de las bolsas y presupuestos por ellos administradas. La
experiencia demostraba que, aunque en ocasiones los apuros de la real hacienda hubieran
exigido una disminucién del derroche cortesano para poder atender a las urgencias bélicas
de la monarquia, tales ahorros finalmente so6lo conducian a traspasar de unas manos a otras
el control y administraciéon de las gracias reales que emanaban de los capitulos
presupuestarios de las Casas Reales.'?

A la postre, la esperada oposicion de los altos oficiales de la Casa del Rey a ver
reducida su capacidad de maniobra econdmica o de patronazgo, y la prudencia politica que
gui6 durante los primeros meses la instalacion del nuevo monarca en la corte madrilefia
limitaron el alcance de esta primera reforma de 1701. En ella se tratarian de alcanzar
basicamente dos objetivos: restringir la presencia de la alta nobleza en los cortejos de

2115



X1V Coloquio de Historia Canario Americana

gentileshombres, dejando abierta para el futuro la concesion de nuevas plazas a la voluntad
del soberano'' y, mas que una auténtica reduccion de gastos, hacer un hueco en los
presupuestos de las reales casas para los nuevos oficiales franceses traidos de Versalles por
Felipe V,' responsables del servicio mas directo de la persona del soberano."

Pero aquella entente fue imposible de mantener durante los afos sucesivos. Entre 1701
y 1707, debido a los apuros financieros provocados por las jornadas reales y el inicio de la
Guerra de Sucesion, la Casa del Rey apenas consiguié cubrir sus necesidades mas
urgentes, viendo ademas coémo desaparecia el sistema mas o menos regular de
consignaciones fijas que para los gastos ordinarios se habia establecido durante el reinado
anterior. Ni siquiera Jean Orry logro en 1705 y 1706 asegurar la provision de los fondos
necesarios para cubrir estos gastos. Fue necesaria la creacion de una Junta extraordinaria a
comienzos de 1707 -formada por el Mayordomo Mayor, el Gobernador del Consejo de
Castilla, el embajador francés y el Secretario del Despacho Universal de Guerra y
Hacienda- que arbitrara las medidas oportunas y estableciera un sistema de financiacion de
guerra que garantizara el ingreso con regularidad de las cantidades necesarias para cubrir
los gastos mas indispensables. Ademas de reducir algunos de los gastos de los oficios, la
nueva reforma permitio eliminar aiin mas criados de los que ya habian sido “reformados”
en 1701, fijando una nueva planta de la Casa del Rey que serviria de referencia hasta el
final del reinado.'* Como en tantos otros aspectos de la nueva administracion borbonica, el
conflicto sucesorio habia proporcionado la excusa perfecta para introducir reformas e ir
rompiendo las inercias de la monarquia austriaca.

La necesaria reforma del ceremonial

Pero retocar las plantas de criados o los presupuestos de la Casa del Rey no eran a ojos
de Luis XIV los unicos ni principales caballos de batalla a los que se debia hacer frente en
la corte de su nieto. Mucho se ha escrito ya sobre la diferente concepcion en cuanto a los
modos de representar la majestad real que tuvieron las cortes de Carlos II y Luis XIV."
Recientemente, Burke dudaba con sensatez de que tales diferencias fueran demasiado
profundas, habida cuenta de que el propio Luis XIV -menos accesible y menos visible que
su inmediato antecesor- debid tener una deuda de aprendizaje importante contraida con el
ceremonial espafiol.'® Pero mas alld de las diferencias externas y visuales, se escondian
condiciones politicas diferentes con respecto a la posicion del soberano y de sus noblezas
respectivas. Si la corte de Carlos II habia ofrecido hacia el exterior la impresion de albergar
un soberano “prisionero de la oligarquia y refugiado tras la barrera del protocolo”, tal
efecto no era resultado tanto del ceremonial habsburgo-borgofidon en si mismo, sino de la
falta de control por parte del monarca espafiol de unas etiquetas que sus antepasados
habian utilizado, magistralmente en ocasiones, para elevar y magnificar la figura del rey:
“las ceremonias y las etiquetas de la corte -indicaba el profesor Elliott hace afios-,
aparentemente tan uniformes e invariables, podian ser utilizadas con diferentes efectos en
diferentes reinados, de acuerdo con la cambiante personalidad del monarca”.'” Claro que el
aislamiento del rey como figura remota, tan solo visible la mayor parte del tiempo para un
escaso numero de privilegiados -tal y como se habia consolidado en el ceremonial espafiol-
ofrecia particulares peligros. La vida del palacio madrilefio concedia un puesto privilegiado
para la nobleza y los grandes que -tal y como observara el duque de Saint-Simon- “son
dondequiera el acompafiamiento del rey y su mas natural y mas ilustre cortejo”.'® Para
ellos se reservaban la mayoria de los altos cargos de palacio y los puestos de honor en
todas las ceremonias publicas de la realeza. Sin un claro dominio de este entorno por parte
del monarca, los derechos y privilegios de los cortesanos, que tan meticulosamente

2116



La corte de Felipe V: el ceremonial y las Casas Reales durante el reinado del...

regularan las etiquetas codificadas por Felipe IV,'® podian acabar facilmente imponiéndose
sobre el mismo soberano.”’ Asi parece haber ocurrido durante el dificil reinado de Carlos
I, a lo largo del cual la nobleza y los grandes habian consolidado su posiciéon en palacio y
en el aparato administrativo de la Monarquia, copando a un tiempo los salones regios y las
dependencias burocraticas del Alcazar de Madrid.”!

Pero transformar drasticamente las etiquetas de la corte espafiola, lo mismo que su
maquinaria administrativa, constituia para Versalles, a todas luces, un objetivo
politicamente inalcanzable durante los meses que siguieron a la aceptacion del testamento
de Carlos II,** por mucho que se sospechara que, con el mantenimiento de éstas, los
grandes aspiraban a “mantener al rey recluido, excepto para ellos”.® Luis XIV aceptd
conformarse, entonces, con que su nieto, rodeado de los consejeros adecuados, intentase
restaurar la autoridad real en palacio esperando que, con el paso del tiempo, se fuese
modificando favorablemente la situacion.

Aunque durante su viaje hasta la frontera espafiola, Felipe V fue servido como un
principe de la Casa de Francia, impidiendo que los nobles espafioles que le acompafiaran
pudieran ejercer cerca de ¢l las funciones que les hubieran correspondido en Madrid,** a su
llegada a la corte no pudo eludir mas cumplir con algunas obligaciones del ceremonial
espafiol. Se decidio que el joven monarca visitaria por las mafianas las piezas del Alcazar y
del Buen Retiro donde se reunian los grandes y el resto de la corte,” y se sefialaron dos
dias en semana para las audiencias publicas que, como contrapunto obligado a su escasa
visibilidad cotidiana, los monarcas espafioles venian concediendo, respetando asi la
tradicion de los duques de Borgofia.*

Muy pronto, sin embargo, se puso en evidencia un problema con el que quizés Versalles
no contaba: la incapacidad de Felipe V para insertarse en el universo cortesano espafol -no
digamos ya para controlarlo o para transformarlo-. Todos los testimonios coinciden en
sefialar el fastidio que el joven monarca demostraba hacia su nuevo entorno. Nada mas
llegar a Madrid manifestd su expreso deseo de hacerse servir Unicamente por la “real
familia” que traia en su viaje,”” y durante las semanas siguientes se mostré siempre
incomodo a la hora de tratar incluso con los jefes de su casa. Seglin contaba Saint-Simon,
“como incluso éstos eran extrafios para ¢l, y asimismo el duque D Harcourt, gustaba de
sustraerse al trato de todos ellos para estar sdlo con los pocos franceses que le habian
acompaifiado, entre los cuales estaba especialmente habituado a Valouse, caballerizo suyo
en Francia, y a Louville, que desde la edad de siete afios era gentilhombre a su servicio”.*®
De poco iban a servir los designios de Versalles para hacer “visible” al Rey Catolico, si
¢éste intentaba constantemente ocultarse en sus habitaciones cuanto le era posible, hasta el
extremo de desatender los negocios de estado. La famosa gravedad de Felipe de Anjou, tan
celebrada en Versalles por considerar que le daba “todo el aire de un Rey de Espafia”,*’ no
era sino la mascara tras la cual el principe ocultaba su retraimiento, su apatia y la falta de
confianza en si mismo. Los testimonios de esta época no dejan lugar a dudas: Felipe V,
capaz de suscitar el entusiasmo popular por su aspecto fisico -tan diferente del de Carlos
II-, y por su valor en las acciones militares, se inhibiria muy rapidamente de buena parte de
sus deberes como soberano y, en particular, de las obligaciones ceremoniales.*

Ello explica, precisamente, el giro de Luis XIV en su primera decision de respetar
cuanto se pudiera la organizacion de la corte madrilefia y de sus instituciones de gobierno.
Las instrucciones para el nuevo embajador, Marcin, son taxativas a este respecto y en ellas
parece latir, como indicara Baudrillart, el convencimiento de que “so6lo la reforma de la
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corte haria posibles todas las demés”.>' Segun su abuelo, el rey de Espafia debia aplicarse
con mayor diligencia a atender sus obligaciones y llenar de actividad todas sus horas,
desechando “el fastidio que empieza ya a atormentarle”. Pero, antes que a nada, se
achacaba desde Versalles a la etiqueta espafiola el desajuste de la situacion:

en todos tiempos, y los espafioles convienen en ello, la etiqueta ha puesto una
barrera entre el principe y sus subditos, y desea S.M. que su nieto desate estas
ligaduras, ya que hasta el dia el interés de sus principales servidores y el de los
grandes se lo haya impedido. No es una razon el ejemplo del rey difunto para
conservar esta etiqueta, porque a este aislamiento se achacan las desgracias de
Espafia, y alabara el pueblo una conducta opuesta. Mas querra éste que el rey, su
seflor, siga el ejemplo del rey de Francia que el de sus antecesores austriacos; y si
de éstos fuera indispensable escoger alguno por modelo, seria mejor que siguiese el
ejemplo de Carlos I en una parte de su conducta, que el de los sucesores de éste.

Por un principio de prudencia politica insoslayable, y previendo las proximas jornadas
del monarca, las instrucciones afadian que “el rey de Espafia podra mejor fuera de Madrid

que en la capital ... abolir la etiqueta”.*

La jornada de Ca‘[aluﬁa,33 pero, sobre todo la de Italia de 1702, brindaron una
espléndida oportunidad para que el séquito francés de Felipe V intentard transformar el
ceremonial espafiol. En Népoles, cuenta Marcin, se habia instituido con gran éxito una
ceremonia para el monarca que reproducia casi integramente el lever de Luis XIV.** Con
todo, Felipe V no colaboraba demasiado y, en Milan, en medio de los agasajos generales,
tuvo una de sus primeras crisis nerviosas agudas, negandose a hablar con nadie y no
queriendo ver “sino a aquellos a quienes estaba habituado”.*> Ademas, una cosa era
fascinar a la nobleza provincial, acostumbrada a las aburridas cortes virreinales, y otra bien
distinta revolucionar el Alcazar de Madrid con los usos de Versalles, alli donde las
costumbres tradicionales estaban mas arraigadas y las resistencias a vencer eran mucho
mayores.

En realidad, durante los afios siguientes, pocos fueron los héabitos de la corte que el
propio Felipe V mostrara un interés personal por transformar, mas alld de instalar en
palacio un dormitorio comun con la reina y de hacerse servir personalmente por sus criados
franceses.’® Las instrucciones del Cardenal de Estrées vuelven a manifestar la
preocupacion de Versalles por este extremo: “desvia el rey a los espafioles de su servicio a
causa de una preferencia sobrado manifiesta hacia los franceses”.”’ En 1705, los informes
del Mariscal de Tessé¢ confirman la poca atencion que el soberano concedia a su entorno
doméstico,*® afiadiendo que poco podian hacer la reina o la princesa de los Ursinos para
reformar la etiqueta espafiola “si por su parte el rey no fuera todavia menos expansivo que
los espaiioles; porque exceptuando la caza que gusta mucho a S.M., y aun entonces es
preciso que esté casi solo, su temperamento le inspira deseos de no ver a nadie; y si no
estuviera ya tan arraigada la etiqueta en Espaifia, bastaria ¢l para establecerla”.” Parecia
como si Felipe V tratara de potenciar aquellos componentes del viejo ceremonial hispano-
borgondén que contribuian a acentuar su aislamiento, al tiempo que organizaba su servicio
mas personal con arreglo a un estilo que recordaba mas a la casa del duque D"Anjou que a
la del Rey Catdlico.

Esta claro que Felipe V dificilmente reunia las cualidades personales necesarias para
desempefiar el papel de gran maestro de ceremonias de la corte de Madrid, tal y como
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habia hecho su abuelo en Versalles. ;No habia sido, en realidad, la gran capacidad de
control y de innovacioén que tuviera Luis XIV en su corte lo que mas pudiera contrastar con
el entorno de Carlos II, rodeado de grave y grandiosa majestad, pero prisionero de unas
etiquetas meticulosamente codificadas por su padre y sostenidas a rajatabla por la alta
nobleza palatina a causa de las prerrogativas que cerca de la persona real le concedian?

Indiferente hacia buena parte de los detalles de su servicio, Felipe V dejaria actuar a sus
mas allegados: Louville, primero, la Princesa de los Ursinos apoyada por la reina, después,
Orry para las materias hacendisticas™ y, desde luego, los sucesivos embajadores de su
abuelo. Yves Bottineau ha acertado plenamente al describir a la Princesa de los Ursinos
como la cabeza rectora del palacio desde la partida del marqués de Louville y hasta su
propia expulsion en 1714.*' Nadie como ella disfruté de la confianza de Luis XIV durante
la mayoria de su estancia en Madrid, y nadie conocia tampoco tan bien como ella los usos
y costumbres de la corte francesa.*”

A la de los Ursinos se deben las sucesivas innovaciones llevadas a cabo en la vida
cotidiana del Alcézar y del Buen Retiro, aun manteniendo en gran parte el ceremonial
espafiol y las etiquetas de tiempo de Felipe IV. A fuerza de alagar cuando era preciso a los
grandes y de proporcionarles empleos,” de contemporizar con los altos oficiales de
palacio,” y de saber encajar de cuando en cuando sus afrentas,” la princesa consiguid
establecer una situacion de hecho bastante satisfactoria para sus soberanos, aliviando la
presion en parte del viejo ceremonial e introduciendo algunas manifestaciones de la vida
cortesana francesa.

Para llevar a cabo su cometido, ademas de la confianza de los soberanos, la princesa
pudo contar con un instrumento precioso que habia puesto en sus manos la costumbre de
Felipe V de compartir el dormitorio con su esposa: la facultad, como Camarera Mayor de
la reina, de repartir el ceremonial de la alcoba real con el Sumiller de Corps,* y, por
supuesto, el libre acceso al cuarto del rey."’

Y precisamente el acceso a la persona del rey iba a constituir uno de los puntos
fundamentales de friccion con las viejas etiquetas.

El acceso a la persona del rey

Fue después de la vuelta de Felipe V a la corte, en enero de 1703, cuando comenzaron a
plantearse los primeros problemas serios con respecto a esta cuestion. La vida del rey hasta
entonces, en especial durante los meses siguientes a su llegada, se habia revestido de un
cierto caracter provisional, de necesario ajuste y adaptacion que, en medio del marasmo
politico, apenas habia provocado grandes incidentes.*® La jornada de Cataluiia, primero, y
la de Italia, después, so6lo habian contribuido a aumentar esta sensacién de urgencia y
provisionalidad que venia rodeando al servicio del monarca, y ain por aquellas fechas
ninguna innovacion podia considerarse todavia definitiva.*’

Pero la regulacion del acceso a la persona del rey -con todo lo que ello implicaba-, se
iba a convertir en el caballo de batalla de los cortesanos madrilefios durante los afios
siguientes, habiendo de enfrentarse a una situacion de facto impuesta por los servidores
franceses del monarca que apenas se ajustaba a las normas tradicionales del ceremonial
espafiol, y que vulneraba unos derechos y unas prerrogativas de los que venian disfrutando
desde hacia mas de un siglo y medio.
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Uno de los primeros incidentes serios que han quedado documentados acerca del
problema del acceso a las habitaciones reales tuvo como protagonista al Nuncio papal, el
arzobispo de Larisa, a comienzos de 1703, y puso en evidencia ante toda la corte la
necesidad ineludible de regular adecuadamente la cuestion de las “entradas™ al palacio y a
la camara del rey. El suceso tuvo lugar el sabado de Pentecostés. El Nuncio y el embajador
de Saboya, por entonces los Unicos embajadores catdlicos acreditados en la corte,
acudieron al Buen Retiro, como venia siendo tradicional, para acompanar al soberano en la
funcién de Capilla que debia tener lugar con motivo de aquella festividad religiosa. Las
Capillas publicas, tan frecuentes en el ceremonial de palacio durante la centuria anterior,
habian tenido un caracter mucho mas esporadico desde el acceso al trono de Felipe V, y
unicamente se habia celebrado otra funcion igual en el Retiro el 8 de mayo de 1701. Al ir
al encuentro del monarca, ambos diplomdticos fueron detenidos por el conductor de
embajadores, y apercibidos en nombre del soberano para que no entrasen mas alla de la
pieza inmediata a la de las Audiencias, que era la que correspondia a los representantes
extranjeros.”’ La misma amonestacion fue recibida por escrito en las respectivas legaciones
a los pocos dias, y ambos diplomaticos decidieron de mutuo acuerdo que fuera el Nuncio
quien respondiera oficialmente en nombre de los dos.

La contestacion del arzobispo de Larisa al conductor de embajadores nos interesa
porque constituye, al tiempo que una denuncia del desorden protocolario que se vivia en
los palacios madrilefios en aquel tiempo, un firme alegato de defensa de los derechos y
prerrogativas que las etiquetas palatinas reservaban para los representantes de principes
extranjeros.”’ El Nuncio se excusaba alegando que si:

el sefior embaxador de Saboya y yo nos detuvimos unas piezas mas adentro a
esperar que saliese su Majestad, esto fue porque no se sabia cudl era la pieza que su
Majestad habia sefialado para este efecto, pues no podiamos arreglarnos con lo que
antes se practicaba, a causa que mucho més adelante que la misma pieza que ahora
se sefiala se veian pasar gentes que, segun las costumbres de la corte, no podian
pasar mas adelante de la Pieza de los Embaxadores.

El problema entonces, segin el Arzobispo, radicaba en la inobservancia de las etiquetas
que tradicionalmente habian regulado el transito por las distintas habitaciones de palacio,
ya que s6lo aquel desorden podia haberles llevado a ellos mismos a incurrir en el error de
traspasar la pieza que les estaba asignada. La representacion concluia con una suave
protesta, ya que si el régimen de entradas en palacio se conculcaba, no podia esperarse que
solo los embajadores lo observaran:

y que relajandose con otros el rigor que se les manda observar, dejase
menospreciables las honras que les estan sefialadas y que hasta ahora han gozado
[...] no dudando de la munificencia de su Real &nimo que, ponderados los reparos,
se dignard mandar que se nos conserven sin alteracion las preeminencias que han
gozado nuestros antecesores.

Fuese un simple error o una provocacion, el incidente con el Nuncio y el embajador de
Saboya hacia salir a la luz oficialmente un problema que, soterrado, llevaba casi dos afios
gestandose en el entorno de Felipe V. En efecto, los accesos a las habitaciones regias en el
Alcézar de Madrid y en el resto de los sitios reales venian observandose tradicionalmente
en la corte del Rey Catodlico de acuerdo a las viejas normas del ceremonial borgofion, y su
estilo -junto con el de las comidas publicas- habia acabado por constituir uno de los
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elementos mas emblematicos del ceremonial espafiol, al que se achacaba precisamente
buena parte de la famosa invisibilidad del rey de Espafia.’> La cuestion es bien conocida,
pero merece la pena recordarla. Desde época del Emperador Carlos V -y atun de su padre-,
la entrada a las habitaciones mas privadas del monarca se habia reglado -inspirdndose en
las primitivas disposiciones establecidas por Felipe el Bueno y Carlos el Temerario- de
acuerdo a una sucesion jerarquica de salas, antecAmaras y camaras que precedian a las
habitaciones mas privadas, y cuyo acceso, cada vez mas restringido, estaba firmemente
regulado a tenor de la jerarquia de los personajes de la corte. Claro que esta regulacion
habia ido cambiando al compas del tiempo, de las costumbres reales y de las continuas
modificaciones de los aposentos de palacio, pero tanto las Etiquetas de la Casa y de la
Céamara aprobadas por Felipe IV como los diferentes decretos sobre entradas habian fijado
una situacioén bien conocida y ya familiar para los cortesanos de Carlos II y del primer
Felipe V.>

(Qué quedaba de este riguroso ceremonial hacia 1703? No es facil saberlo, pero todos
los testimonios apuntan en una misma direccion: no se observaba estrictamente. Se lo
saltaban, desde luego, los criados de la familia francesa, muchos de los cuales aun
sirviendo fuera de la planta ordinaria de la Camara, mantenian una familiaridad inusitada
con el rey. Aparte, habia que considerar el enjambre de ministros y cortesanos que, bajo los
auspicios de Versalles, trataban de dirigir los rumbos de la Monarquia en los primeros afios
de la sucesion. Todo ello contribuia a crear en el Alcazar una atmoésfera enrarecida de
problemas y cuestiones protocolarias en donde estaban en juego, tanto el prestigio y la
jerarquia de los individuos implicados como, y por encima de todo, el acceso a la persona
del rey, componente clave de la economia de poder de la corte.™

El hecho de que el incidente sucedido en el palacio del Buen Retiro estuviera
protagonizado por dos representantes diplomaticos hizo que la representacion escrita por el
Nuncio fuese enviada al Consejo de Estado para su estudio. Los consejeros, sin conceder
demasiada importancia al incidente diplomatico, aprovecharon sin embargo la consulta
para poner de manifiesto ante el rey la importancia que tenia para la corte el respeto al
viejo ceremonial palatino de los Austrias y la necesidad de regular el acceso a la persona
real “pues, aunque parece cosa material, es de grave importancia y conveniencia su
observancia”, y pedir que se corrigieran “los abusos actuales en materia de entradas (...) de
que nos consta a todos los que asistimos a esta tabla”. El voto pronunciado por el Conde de
Frigiliana bien puede servir de ejemplo de la opinion y del malestar imperante entre los
cortesanos, que veian en la decadencia del antiguo ceremonial de entadas el derrumbe de
sus propios privilegios o la revocacion de inmemoriales gracias y mercedes reales:

entrando el nuncio en una cosa para (la) que no tiene derecho, como la de pretender
que V.M. regle su Palacio, le hace el mayor servicio con la ocasion que nos da para
decir a V.M. que, observando sus antiguados estilos, estudiados por sus gloriosos
Progenitores y convenidos con el genio de sus vasallos (que son las reglas con que
aquellos se forman), lograra V.M. dos altos fines muy geniales a la Nacion. El
primero, aquel gran decoro con que vivia la Majestad entre su primera y elegida
nobleza, dejando a los que no la lograban dependientes de un ardentisimo deseo de
merecer respectivamente, segun sus calidades y méritos, poder entrar una Pieza mas
en Palacio, hasta llegar a los reales pies de V.M., labrando en este estimable honor
los sefiores Reyes un erario con que, sin dispendio de los caudales, premiaban las
fatigas con que se deseaban merecer los grandes servicios (...) Cuando esto se
trataba asi, tenia V.M. en estos premios la corona de laurel de los romanos, y
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cuando estos honores se hacen comunes, defraudada su estimacion, no equivale su
premio a lo que valia, ni anhelara su primera nobleza a ellos como lo hacia. Bien ha
sido notado este serio proceder fuera de estos Reinos, pero a este compas era
conocido de sus reyes cuan necesaria era su observancia, por no consentir lo igual
el genio distinto de las Naciones, haciéndose forzoso convenirlos con la que se
domina o se manda. Bien sabe, que se supone que el retiro del rey no concilia el
amor de sus vasallos. Esto se dice, sefior, pero lo que es cierto es que, sobre que
establece el respeto, no habrd quien se lo niegue, que ningun soberano fuera tan
amado de sus stibditos como los predecesores de V.M. y nuestros amos.™

Leida la consulta, el monarca decidié devolverla al Consejo, pidiéndole nuevamente su
parecer sobre “lo que convendria executar”. Pero esta segunda consulta planteaba por lo
pronto un grave problema a los consejeros, ya que la cuestién del ceremonial y de las
etiquetas palatinas no era materia que competiese tanto al Consejo de Estado como a los
Jefes de Palacio y a la Junta del Bureo. Todos los asistentes votaron entonces a favor de
que se pidiera informacion y opinion a los oficiales de las casas reales pues, como sefialaba
el conde de Frigiliana, respecto a los “formularios (de las etiquetas) hechos por tan
Grandes Reyes, no se resolvera el respecto del que vota a decir sobre ellos otra cosa que el
venerarlos; su ejecucion corresponde a los Jefes”. Y advirtieron, una vez mads, de los
riesgos que se corrian al abrir un proceso de revision del reglamento de entradas: “si V.M.
no lo hace observar inviolablemente, tenga V.M. a bien que le diga que servira solo para
hacer més odioso el abuso, y que la malignidad diga que se quiere saber para reirse de
ello”. La materia, sin embargo, era lo suficientemente grave como para que, consultados
por segunda vez, los consejeros no aprovecharan la ocasion de volver a manifestar su
disgusto por la situacion imperante, apuntando ya a algunos de los culpables. El duque de
Medinaceli recordaba como, siendo su padre Primer Ministro, Carlos II le habia concedido
la llave de Gentilhombre de Camara, permitiéndole asi entrar “a las piezas donde ahora ve
(a) tantos, que solo el deseo de lograr la gran satisfaccion y honra de ponerse a los reales
pies de V.M. aparta el reparo que aquel concurso ocasiona”. Y el Conde de Fuensalida fue
mas alld, reprochando directamente al monarca incumplir sus juramentos y compromisos
con el Reino, al violar y abolir los privilegios palatinos de su nobleza:

a su decoro, a su respeto, a su servicio conviene el que V.M. mande observar
rigurosamente las referidas etiquetas (...) que nunca serd V.M. mas amado y
respetado de estos buenos vasallos que cuando V.M. siguiere los dictamenes y
reglas que pusieron en su real Palacio los Sefores Reyes Felipe 2°, 3° y 4°, que
fueron venerados de todos estos Reinos y muy especialmente de la nobleza en este
punto.

Sefior, la Nacion Espafiola no admite familiaridades con su Rey, y mucho menos el
verse preferidos con desigualdad. Las entradas en el cuarto de V.M. estan relajadas
con escandalo [...] Esto, Seflor, que parece materia gubernativa y que repugna a la
libertad comtin de las gentes, que prescriben los particulares cada uno en su casa
que con mas razon la deberia tener V.M., es materia de gravisimo escripulo en el
fuero de la conciencia. V.M. tiene jurados a estos Reinos las leyes, fueros, estilos y
costumbres, y confirmados todos los honores y dignidades, con que no es de dudar
vienen a quedar revocadas las prerrogativas de las dignidades con esta relaxacion
del Palacio de V.M.
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(Quiénes eran los responsables de esta situacion? El nombre de la Princesa de los
Ursinos fue el primero en aparecer, aunque el marqués del Fresno la disculpara
calificandola como “una mujer de tan gran dignidad que sélo puede faltar por no saber
nuestros estilos”. Estaba claro, también, que quienes mas libertades se tomaban eran los
criados franceses del séquito del monarca que “en virtud de la tolerancia, se hallan en
posesion de entrar libremente”. Los consejeros recomendaron al respecto que, habiendo
“algunos que sean mas del real carifio de V.M.”, se les debia integrar en la planta ordinaria
de la Casa del Rey, concediéndoles llave de Gentilhombre de Cémara -como habia
sucedido con el Marqués de Louville- o bien de Ayuda de Camara. Y, en cualquier caso,
consultar con el Rey Cristianisimo “para que asi, mediando su real prudencia, se de el
ultimo retoque a lo que inviolablemente se hubiere de observar”. No faltaria quien, sin
embargo, echase en falta la autoridad del propio rey: “que la etiqueta que mas falta hoy en
Palacio es que V.M. mande lo que quiere que se execute y lo repare y rifia mucho cuando

no se hiciere”.

Economia y policia de la real casa.

Esta consulta del Consejo dio como primer resultado el que en palacio se realizara una
encuesta entre los jefes, pidiéndoseles la documentacion conservada en sus respectivas
oficinas sobre los reglamentos de entradas.”” No fue hasta un afio después, el 11 de agosto
de 1704, que Felipe V se decidiera a dictar un decreto disponiendo que las entradas en
palacio se observasen “exactamente segun se hacia antiguamente”.”® Pero la medida a
aquellas alturas era casi imposible de aplicar de forma rigurosa, y el dia 15 se daba ya una
primera orden particular para que no se pusiera “embarazo en su entrada” al marqués de

Valouse, por entonces Mayordomo de semana del rey.”

Y no soélo eran los particulares acostumbrados a tener entrada libre al cuarto del rey los
que iban a plantear problemas.” La reforma de las guardias de corps, dirigida por el
embajador Amelot y la Princesa de los Ursinos, y puesta en marcha por las mismas fechas,
exigi6 una ampliacién inmediata de las entradas para los oficiales de las compaiiias recién
creadas.”’ Dictadas el 12 de junio de 1704 en plena campafia de Extremadura, las
Ordenanzas de estas cuatro nuevas compafiias de Reales Guardias de Corps estaban
condenadas a crear otros infinitos problemas en la corte. Inspiradas en el modelo de
Versalles, dichas ordenanzas disponian una particular y estrecha relacion entre el monarca
y el Capitan de la guardia de servicio que, irremediablemente, introduciria importantes
modificaciones en la vida cotidiana de palacio y en sus etiquetas.®*

Para empezar, el capitulo 1° de las ordenanzas decretaba que los capitanes de las
guardias debian recibir todas las 6érdenes, de voz o por escrito, directamente del monarca,
lo que constituia una grave merma para la autoridad del Mayordomo Mayor que siempre
habia tenido bajo sus ordenes directas a los capitanes de las viejas guardias de corps,
sirviendo de intermediario entre éstos y el monarca. Ante las protestas del marqués de
Villafranca, y en atencidn a su persona, se suspendié la aplicacion de este capitulo para la
antigua Guardia de Alabarderos en tanto el Marqués continuara siendo Mayordomo Mayor
del rey.

Pero también los capitulos 2° y 3° de las mismas ordenanzas iban a provocar problemas.
En ellos el rey disponia que, desde el momento en que abandonase su Camara, el Capitan
que estuviera de servicio “me ha de seguir en todas partes inmediatamente a mi persona
(...), de forma que entre el Capitdn y mi Real persona, no pueda haber otro alguno”. Y lo
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que era peor: “en cualquier funcion publica, sin excepcion de paraje alguno, estard el
capitan detras de mi silla”. Toda una revolucién en los usos tradicionales de palacio y en el
ceremonial que solia reservar para los jefes de palacio, no estando presente otra autoridad
superior del reino, el lugar inmediato a las personas reales.

La oposiciébn mas tajante, sin embargo, no provino de los jefes de palacio, bastante
molestos con el reglamento, sino de los grandes, inquietos ante la marcha de los
acontecimientos politicos y celosos de que sus prerrogativas y su papel en la corte
continuara siendo atacado por la camarilla francesa del monarca. La ocasién la brindé un
Te Deum que debia cantarse en la capilla de palacio el 25 de agosto de 1705 para celebrar
la onomastica del rey de Francia y los éxitos militares del duque de Vendome. El incidente,
conocido como el “caso del Banquillo”, haria correr rios de tinta y provocaria un
importante escandalo en la corte.”

Todo el problema radicaba, de nuevo, en la proximidad a la persona real.
Tradicionalmente, los grandes habian ocupado en la capilla del Alcazar un banco reservado
a continuacion del sitial del soberano, de forma que entre éste y la grandeza unicamente se
interponia la silla de tijera dispuesta para el Mayordomo Mayor. Para evitar los habituales
lances por cuestiones de protocolo y precedencia en un lugar sagrado como aquél, se habia
dispuesto incluso que en tal banco los grandes debian ir ocupando sus asientos segiin
fueran llegando, pero nunca por orden de jerarquia.** Con la presencia ahora del Capitan de
las guardias la situacion cambiaba. El Capitdn de la compafiia de corps flamenca, el
principe de Tserclaes, acababa de recibir la grandeza y Felipe V decidié que para aquella
ceremonia debia ocupar un banquillo semejante al del Mayordomo justo detras de su
persona.

Los grandes, juzgando la innovacion intolerable, decidieron oponerse corporativamente
a ella. Segin su argumento, la decision real no so6lo implicaba elevar al Capitan de las
guardias por encima suyo, sino interponer ademas a alguien entre ellos y el soberano, por
lo que defendian, como unica solucidon posible, que el principe de Tserclaes ocupara el
mismo banco que el resto de los grandes, abandonando su lugar detras del rey y
contraviniendo las ordenanzas de las nuevas guardias. Airados hasta el extremo, la mayoria
decidieron no asistir a la funcion a la que el monarca les habia convocado. Los duques de
Medinaceli y de Montalto llegaron a asegurar al presidente del Consejo de Castilla “que
podia preparar castillos donde enviarles, y que ellos irian mas gustosos que a la capilla”. El
duque de Sesa y el conde de Lemos, ambos capitanes de las guardias espafiolas, se
permitieron declarar “que primero eran duque de Sesa y conde de Lemos, que capitanes de
la guardia, porque lo uno lo habia hecho Dios, y lo habian de ser sus hijos y descendientes,
y lo otro era temporario y dudoso”.®” Junto a los grandes, la mayoria de los altos oficiales
de palacio se solidarizaron con sus iguales, boicoteando la asistencia al acto. Para dar
menos relevancia al escandalo, Felipe V se resign6é a asistir en privado al cancel de la
capilla como si no hubiera habido funcién piblica.®®

Por segunda vez, los grandes se oponian a una reforma del protocolo iniciada por el
soberano y por idéntico motivo: la posible intromision de alguna figura que pudiera
distanciarles de la persona del rey.®” Y aquello era precisamente lo que representaba el
banquillo del capitan de las guardias: una barrera simbolica erigida entre el cuerpo de la
grandeza y el cuerpo del rey. Estaba claro que, mas alld de la anécdota, el incidente del
banquillo representaba sélo un episodio mas de la enconada lucha que la nobleza cortesana
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espaiola estaba decidida a oponer a las reformas de Felipe V y de sus consejeros, dispuesta
. . . . . 08
a no ceder sin resistencia un solo apice de sus privilegios cerca de la persona del rey.

Levantada la polvareda, los oficiales de palacio consideraron también llegado su turno.
Habiendo muerto el marqués de Villafranca a comienzos de junio de 1705, y aprovechando
el nombramiento -dilatado durante meses- del nuevo Mayordomo Mayor -el Condestable
de Castilla-, Felipe V decreto el 18 de septiembre de 1705 la plena puesta en ejecucion de
las ordenanzas de guardias elaboradas el afo anterior, acompafiadas de unas instrucciones
particulares sobre “el modo de servir sus Reales Guardias de Corps y la de Alabarderos en

la Corte y fuera de ella, y en todas las funciones publicas y particulares”.”

Pese a que estas instrucciones reconocian claramente y respetaban la preeminencia
dentro de la Céamara del Sumiller de Corps y de los Gentileshombres de la Camara por
encima del Capitan de las guardias, el conde de Benavente se lament6 al rey en nombre de
éstos, transmitiéndole “su grande mortificacion de que en su tiempo haya de decaer la
autoridad y preeminencias de los Gentileshombres de Camara, cuyo empleo ha sido tan
atendido como favorecido de los gloriosos progenitores de V.M. para conservarlos siempre
con indemnidad”.”

Mucha mayor enjundia revistié la consulta impresa elevada ante el rey por el Bureo,”"
que, a todas luces, seguia viendo una grave amenaza para la autoridad de los Mayordomos
en la figura del Capitan de las guardias quien, ahora, les precedia delante del rey, les
hurtaba la custodia de la persona real y de las llaves de palacio, y les privaba a diario de
recibir dg boca del monarca las 6rdenes que antafio a ellos les correspondia recibir y
ejecutar.

Presentandose a si mismo “como consejo que V. Mag. tiene formado para todas las
materias Aulicas, a quien (como a todos los demds desta Corona) manda V. Mag. le
representen quanto se ofrezca”, y al Mayordomo Mayor como “Virrey y Presidente del
Real Palacio”, el Bureo emprendié una feroz defensa de las prerrogativas de los oficiales
del palacio y de la organizacion tradicional de éste, decidido a dar al rey toda una leccion
sobre los principios politicos del gobierno de la corte espafola. Para sus miembros
resultaba inadmisible la autoridad que en adelante se entregaba en palacio a un cargo
militar como era el del Capitan de las guardias de corps:

Las Cortes, Sefior, son las Universidades del Govierno Politico, de las artes de la
paz, de la distincion de los vassallos; en ellas se arma la Magestad del braco de sus
leyes; los triunfos Militares estan en ellas para el aplauso, no para el estruendo. (...)
Assi en los Palacios, que son el solio del Govierno Politico, donde vive el mejor
concierto de las Gerarquias de los vassallos, y donde vienen los mas esforgados
Capitanes a recibir el premio de sus servicios en los quietos honores y empleos de
la paz, deben ceder todas las Escuelas a la Politica, en cuya disciplina viuen quantos
sirven dentro de la Real Casa, y estar a las ordenes de los empleos que tiene la
Corona erigidos para la mejor planta y arreglamento de su decoro.”

Para avalar sus argumentos, el Bureo apelaba al ejemplo de Luis XIV y Versalles,
aludiendo al abandono de la capital por el soberano con cierta malevolencia:

siempre ha seguido este Principe la gloria Militar; siempre ha estado su marcial
espiritu hospedado mas agradablemente con la solemnidad de campafia en los
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Palacios de Bersalles y otros que ha edificado magnificamente para este fin; pero
no por esso ha suprimido los arreglamentos del Palacio de Paris, que es el de planta
de la Corona, en que tiene el Mayordomo Mayor tan altas preeminencias.

Asi pues, el Rey Cristianismo podia hacerse servir en Versalles y sus otros palacios de
recreo como si del mismisimo campo de batalla se tratara, pero nunca se atreveria a
imponer igual régimen en el Louvre. Lo mismo debia de observarse en Espafia: “que las
prerrogativas de sus Nobles Guardas pueden practicarse con la solemnidad de acampado, y
que son incompatibles con la economia y policia de las Reales Casas de Corte”. Nunca el
Palacio, ni tan siquiera en pleno conflicto bélico, deberia confundirse con un campamento
militar.

Las reformas del Alcazar y el ceremonial de entradas de 1709

Pero, de hecho, convertir el viejo Alcazar madrilefio -unico palacio junto al Buen Retiro
que Felipe V habitara de forma continuada hasta 1715- en una magnifica residencia real,
mas acorde a la concepcidn y a los gustos de la corte francesa, venia siendo uno de los
proyectos mas acariciados por el entorno del nuevo monarca, a pesar de los gastos de la
guerra, y habria de convertirse en una de tantas empresas en las que la Princesa de los
Ursinos derrochara sus energias.”*

Bajo su atenta direccion, la mayoria de las transformaciones arquitectonicas del Alcazar
corrieron a cargo de Teodoro Ardemans, Maestro Mayor de las Obras Reales. S6lo en una
fase ya avanzada, el arquitecto Robert de Cotte desde Paris, y su discipulo René Carlier en
Madrid, se encargarian de llevar a cabo nuevas decoraciones al gusto francés. Gracias a los
planos del propio Ardemans de 1705 y 1709, y al de Du Verger de 1711 podemos seguirle
las pistas a unas obras que se prolongaron aproximadamente hasta 1718, cuando la
iniciativa de crear La Granja desvie la atencion y el dinero hacia ese nuevo real sitio.”

Las reformas llevadas a cabo en el Alcdzar durante este periodo obedecieron a dos
objetivos diferentes: reacondicionar las habitaciones privadas de los monarcas,
adaptandolas a su particular modo de vida, y conferir una nueva dimensién a los espacios
publicos, de acuerdo a los nuevos conceptos de representacion de la majestad real
importados de Francia. Propositos que no siempre resultaron féciles de conciliar con total
coherencia.

Olvidandonos ahora de los arreglos hechos en los aposentos de la reina para dotarlos de
una mayor comodidad, las transformaciones mas radicales se llevaron a cabo en los
espacios ocupados por el Cuarto del rey, variando enteramente la distribucion de sus
habitaciones. El primero de los cambios, introducido por Felipe V parece haber sido el
establecimiento de un dormitorio comun para ambos soberanos. Este tinico dormitorio -al
que el rey ya nunca renunciara- se ubicd a comienzos del reinado en la Sala de las Furias
que, por su proximidad al Cuarto de la reina, habia sido utilizada a menudo para pernoctar
por los monarcas de la dinastia anterior. Delante de ésta, y ya dentro del Salon de
Comedias, se habia levantado una Antecamara, denominada por Ardemans en 1705 como
“Pieza nueva de los Gabinetes”, entre cuyos usos debi6 figurar, precisamente, la reunion de
los diversos Consejo de Gabinete que durante los primeros afios auxiliaran al soberano en
el gobierno de la Monarquia.”® A continuacion, la Pieza del Cancel, erigida con caracter
provisional en tiempos de Carlos II, permitia el acceso directo de los reyes a la tribuna de
la capilla.
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A finales de 1705, los soberanos decidieron trasladar su dormitorio hasta la Pieza de los
Gabinetes, dejando en cambio la Sala de las Furias como gabinete privado. En los afios
siguientes, se acab6 instalando un dormitorio de protocolo para el rey -nunca utilizado- a la
entrada del Salon de las Comedias, destinando el resto de la pieza -que perdia asi todo su
cardcter publico- como salén para uso de “sus Majestades en particular”.”’ De este modo,
en la crujia interior del ala principal del palacio, en una serie de habitaciones oscuras,
orientadas al norte y abiertas al interior de los patios, quedaban instalados los nuevos
apartamentos privados para uso conjunto de ambos soberanos, rompiendo la tradicional
separacion entre los cuartos del rey y de la reina. Las habitaciones reales, ahora mas
aisladas y protegidas, cedian, sin embargo, para otros usos los mejores espacios del antiguo
Cuarto del rey.

Estos, tal y como sefialara Barbeito, quedaron reservados para las nuevas salas de
representacion y aparato: “entendiendo que constituyen el marco mas apropiado para
acoger la presencia del rey en medio de sus cortesanos”.”® La nueva distribucion supondra,
entonces, la demolicion de la mayoria de las habitaciones privadas de los monarcas de la
Casa de Austria -abiertas en un régimen muy estricto a las diferentes jerarquias de la corte-
, siendo sustituidas por una larga hilera de antecamaras y de salones publicos que se
extendieron desde la antigua Pieza de la Antecamara hasta el Salon de los Espejos. Gracias
a esta profunda remodelacion, el Alcazar acabd gozando de una secuencia ininterrumpida
de espacios representativos -magnificamente decorados- que, dando la vuelta a mas de
medio edificio, se extendia desde el acceso por la Sala de Guardias hasta el trono colocado
ahora en la pared del fondo del Salén de los Espejos, rematando la ultima perspectiva.

La reformas parecian, entonces, encaminadas fundamentalmente a dotar al edificio de
una serie de salones de aparato que, a imitacion de Versalles, permitieran brillar con todo
su esplendor la vida cortesana, entendida en unos términos de ampulosidad escenografica
desconocidos hasta entonces en Madrid. Tal y como sefialara Miguel Moran, la felicitacion
enviada por el duque de Borgofia a su hermano con motivo de estas obras “me alegro (...)
de que vuestro subditos puedan veros en vuestra capital de una manera adecuada a vuestra
dignidad”-, resulta sobradamente expresiva con respecto a su finalidad: “se trata, pues, de
presentar, de hacer ver al rey de forma conveniente, cambiando de arriba abajo la
estructura de un palacio que estaba concebido para proteger y ocultar al soberano de las
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miradas indiscretas”.

Desde luego, las transformaciones arquitectonicas del Alcdzar abrian la posibilidad de
que en la corte madrilefia se pudieran llegar a establecer costumbres semejantes a las que
imperaban en el Versalles de Luis XIV. Pero, a cambio de tanta magnificencia palaciega,
el rey quedaba ahora mejor protegido que nunca en sus habitaciones privadas y en las de la
reina, indiferente si lo deseaba a los requerimientos de las etiquetas. Y podria optar o no
por hacerse visible ante la corte segtin su voluntad.

Desde luego, con la nueva disposicion de las habitaciones reales lo que resultaba
imposible de todo punto de mantener era el antiguo régimen de entradas a la Camara del
rey, que era ahora preciso regular nuevamente.*

Coincidiendo con el inicio de la remodelacion del Alcazar, en enero de 1709 se dictaron
los reales decretos que daban nueva “regla y forma” a las entradas a la Camara y cuarto del
rey. Segun éstos, por la mafiana se abriria la puerta del Salén de los Espejos, contiguo al
dormitorio real, permitiendo el acceso de “primera entrada” a los Jefes de ambas casas
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reales, los Capitanes y el Sargento Mayor de las Guardias de Corps, los Grandes, los
Gentileshombres de Camara de ejercicio y entrada, los Consejeros de Estado, los Ministros
del Gabinete,81 el Confesor, el Capellan Mayor, los dos Secretarios del Despacho,82 los
Coroneles de las Guardias de Infanteria, los criados de precisa asistencia para servir y
vestir al rey, y “las otras personas con quienes yo quisiere hacer esta distincion”.
Sentandose el rey en su silla para vestirse, “y no antes”, se brindaba el acceso hasta la
pieza, en una “segunda entrada”, a los Mayordomos, los Titulos de Castilla, los Ministros
extranjeros, los Ministros de los Tribunales y otros “hombres conocidos”.

A las demas horas de dia, tendrian el acceso libre hasta este mismo Salén todos lo que
disfrutaban de la primera entrada, asi como los Mayordomos y Primeros Caballerizos, y,
por la noche, desnudéndose el rey, se admitiria de nuevo al grupo de la segunda entrada.

Volviendo a la rutina de por las mafianas, acabando el soberano de rezar y entrando en
el cuarto de la reina, los cortesanos debian despejar el Salon de los Espejos, quedando
unicamente en ¢l los Ministros del Gabinete, los Gentileshombres de Camara, los Jefes de
la Casa, el Capitan de Guardia de servicio, el Mayordomo semanero, el Primer caballerizo
y los Coroneles de las Guardias, “todos éstos para que, cuando yo salga al Despacho pueda
darles la orden para por la tarde”.

Los subalternos de las Guardias, Casa y Caballeriza debian esperar las 6rdenes de sus
jefes en la Pieza Ochavada, “en la cual y en las demdas que estan antes de ella, se podran
detener los que han salido de la de los Espejos, y todos los demas hombres conocidos”.

Las puertas del dormitorio real deberian estar siempre cerradas, permitiéndose el acceso
unicamente a los que tuvieran “/lave”, y volviendo a cerrarse tras su paso. El acceso por el
cuerpo de Guardias, permaneceria asimismo rigurosamente vigilado, cuidando de “no dejar
entrar a mi Cuarto sujeto alguno indecente, permitiéndose esto solo en los dias de

Audiencia y en las Comidas en publico”.*?

El nuevo decreto de entradas y el ceremonial que establecia no podian ser mas ajenos a
los usos tradicionales del Alcazar. Aun respetando algunas peculiaridades de la corte
madrilefna, intentaba ser una fiel imitacion del “lever” y el “coucher” de Luis XIV, tan
célebres en la vida de Versalles.* Los cortesanos, privados de su acceso selectivo a las
distintas piezas del cuarto del rey, se veian ahora invitados a asistir, sin apenas diferencias
de rango, a unas ceremonias que convertian los actos mas privados de la vida del monarca
en un continuo espectaculo publico. Concluidas éstas, y cumplido su encuentro con la
corte, el rey se consideraba en su derecho de retirarse en privado el resto de la jornada, sin
que ninguna etiqueta pudiera impedirselo.

“Por la fe tenemos rey”

(Qué vigencia tuvo el ceremonial establecido en 1709? No resulta facil resolver este
interrogante, pero todos los indicios apuntan hacia un escaso cumplimiento. Cierto que su
promulgacion coincidio con el inicio de unas obras que, transformando drasticamente el
aspecto de la planta principal del Alcazar, harian variar también en profundidad la
mecanica de la vida diaria que transcurria entre sus habitaciones. Durante los meses
sucesivos a su promulgacion, el decreto de entradas fue amplidndose para incluir a aquellos
individuos a quienes el rey pretendia favorecer con el acceso al Salon de los Espejos.”” La
princesa de los Ursinos, animadora incansable de la vida de palacio, continu6 ejerciendo su
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papel de gran maestro de ceremonias, y supo aprovechar los nuevos vientos de adhesion al
rey que soplaban entre la nobleza desde la crisis de 1709. Pero después de la muerte de
Maria Gabriela de Saboya, y tras la salida de Espafia de la que fuera su Camarera Mayor,
los acontecimientos parecen tomar un rumbo muy distinto.

Desaparecida de escena la princesa de los Ursinos, con ella desaparece también el
impulso y el aliento por mantener en Madrid, alrededor del soberano, una auténtica vida
cortesana al gran estilo de Versalles. El propio Felipe V, educado lejos de la corte de su
abuelo, estaba poco familiarizado con la mecénica que regulaba las jornadas de Luis XIV.
Sus aparatosas puestas en escena delante de la corte exigian, desde luego, unas cualidades
humanas y personales de las que el monarca espafiol parece haber estado escasamente
dotado. El trato a diario con los cortesanos, a la vez distante y cordial, implicaba una
seguridad y unas dosis de autocontrol que casi siempre escaparon al dominio de Felipe V.
Si algo llamaba la atencion en la persona del nieto de Luis XIV desde su acceso al trono
espafiol fue, precisamente, su escaso gusto por la representacion. Sus crisis mentales -sus
famosos “‘vapores”-, cada vez mas frecuentes y mds graves, le sumergiran en el mas
profundo aislamiento, haciéndole del todo odioso el trato con los extrafios.

Cuando en 1722 el duque de Saint-Simon visite la corte espafiola como embajador
extraordinario de Francia le llamara la atencion el hosco aislamiento en que discurria la
vida diaria del monarca. Segin ¢l este riguroso aislamiento -“que llega hasta la
reconcentracion”- databa solo de los ultimos afios y habia estado inspirado por Alberoni y
ejecutado por la reina, mero instrumento del favorito “para anular a los consejos y para

aislar al rey hasta el extremo en que se encuentra, sin permitir que hasta ¢l llegase nadie”.*®

La situacion de Alberoni en palacio durante su privanza debio resultar realmente
complicada, a juzgar por algunos testimonios que nos han llegado. Personaje ajeno a la
corte y a la administracion espanolas, Alberoni tuvo que enfrentarse a la oposicion de una
gran parte de la nobleza y contar con la hostilidad de los oficiales de la Casa Real que,
aprovechando sus cargos y dignidades, podian obstaculizar su acercamiento a los
monarcas.” Para soslayar este inconveniente fue necesario continuar suprimiendo
gradualmente los usos tradicionales de la vida de palacio y enfrentarse con los altos cargos
para liquidar sus prerrogativas. Sus esfuerzos para sacar de Madrid al confesor del rey, el
padre Daubenton, o a los ayos del los Principes, el cardenal Giudice o el duque de Populi,
son solo algunos ejemplos. Su Memorial pidiendo la reforma de las casas reales en 1718,
no obedece, si tenemos en cuenta la situacion politica de la corte, tanto a un deseo de
racionalizacion y economias, como a la necesidad de hacer barrer cargos y dignidades de
ella, entre otros, al Sumiller de Corps.*® El famoso apaleamiento sufrido por Alberoni
delante de los soberanos y a manos del Mayordomo Mayor, el marqués de Villena, a quien
el cardenal, forcejeando, pretendia impedir el acceso al dormitorio del rey, constituye no
s6lo una sabrosa anécdota, sino ante todo, un magnifico ejemplo de la lucha entre
cortesanos para defender su control del acceso a la persona del rey durante aquel periodo.”

Caido en desgracia Alberoni, el monarca se resistiria, a pesar de los intentos de la reina,
a abandonar su aislamiento. Y el desorden y la confusion, a juicio del duque de Saint-
Simon reinaban en el palacio:

Las famosas Etiquetas de Espafa, que eran alli reglas inexcusables del mecanismo
de todas las cosas, han sufrido diversas alteraciones, por grados, siendo por fin
enterradas durante la privanza de Alberoni, a quien molestaban, y que no pudieron
resucitarse después de su caida, porque el Rey no ha podido cambiar de costumbre

2129



X1V Coloquio de Historia Canario Americana

ni resolverse a romper el aislamiento a que le redujo este Ministro y que no es
contrario a sus gustos. Hay, pues que perder de vista estas diferentes piezas de los
aposentos de Palacio, donde todo el mundo era admitido sin ujier y, sin embargo,
sin confusion, segin su rango o el privilegio de sus entradas; no considerar ya las
diversas llaves mas que en las casacas adornadas, y la mayor parte de todos los
cargos como nombres vanos y emolumentos mediocres, desprovistos de toda
funcion y de todo privilegio; comprender que los pocos que no lo han perdido todo
son s6lo la sombra de lo que fueron antes; que los mas distinguidos sefiores de
todas clases: Grandes, Virreyes, cargos principales, Ministros de primera clase,
Prelados preeminentes, Embajadores y la gente comin y de escalera abajo, pajes y
oficiales, todos estdn mezclados, sin orden, en los mismos lugares, sin distincion, y
en mayor confusion ain que a la que hemos llegado en Francia.”

La vida diaria de los reyes, tal y como nos la relata Saint -Simon, tiene desde luego muy
poco que ver con lo que habia sido en época de los Austrias el funcionamiento de la
Cémara y de la Casa del rey. Felipe V continuaba viviendo con su esposa en las mismas
habitaciones comunes de su propio cuarto y en las demads piezas del cuarto de la reina, “y,
para decirlo todo -sefiala Saint-Simon maliciosamente- tienen sus sillas agujereadas en el
mismo sitio”. Rara vez, nos cuenta, ambos esposos se separan -’sino para actos cortos,
raros, indispensables”-, de manera que duermen juntos, comen juntos, reciben juntos en
audiencia y se trasladan siempre juntos fuera del palacio.

Al dormitorio comun sélo son admitidos, a la hora de despertarse -las ocho de la
mafiana-, un Ayuda de Cdmara francés, Valois, y la poderosa nodriza de la reina, Laura
Piscatori. Desayunan juntos y se entretienen en la cama hasta que, a las diez, es llamado el
marqués de Grimaldo para despachar con el rey. Acabado el despacho, al mediodia, el rey
se traslada a la habitacién contigua para vestirse. Nada, entonces, de ceremonial publico:
alli so6lo son admitidos Valois y otros dos criados franceses de servicio, el Secretario de la
Céamara, La Roche, y el Jefe del Guardarropa, Hersent. Ademas de ellos, los dos favoritos
del momento: el duque del Arco y el marqués de Santa Cruz, intimos entre si y ambos del
marqués de Grimaldo. La situacion no puede ser mas irregular porque a ninguno de ellos,
por sus cargos, les corresponde el privilegio de aquella funcion.

La irregularidad en el servicio personal del monarca no podia menos que continuar
sembrando el descontento y la preocupacion entre los oficiales de la Casa del Rey -cada
dia mas desplazados por los criados de la Casa de la Reina- y, en especial, entre los de la
Camara. En ocasiones este disgusto llegaba a manifiestarse abiertamente, como en la
siguiente consulta que el Veedor y Contador de la Camara dirigié al marqués de
Montealegre a comienzos de 1721:

El norte de la Camara y sus individuos han sido las Etiquetas que para el Real
servicio se hicieron. La inobservancia de ellas vuestra excelencia tiene muy
presente, y considero a vuestra excelencia (con su tolerancia) muy mortificado, y
mucho mas que siendo vuestra excelencia el Jefe para remediarlo, esté el puesto de
Sumiller de Corps tan desatendido que no se le permita corregir los desordenes que
se experimentan, asi en el cuarto del Rey nuestro sefior, como en el del Principe
nuestro sefior, habiéndose vulnerado las érdenes que su Majestad se sirvio dar para
reglar las entradas y que cada uno se contuviera hasta donde le permitia su empleo,
dando a cada uno en el suyo la mayor autoridad. Esto esta enteramente adulterado,
y con mas relajacion que antes, pero pues su Majestad (que lo tendré presente) lo
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permite, debemos creer ser de su Real agrado en servirse como se sirve, sin aquella
. . . 91
autoridad regia correspondiente a su real persona.

Pero lo que los oficiales de palacio y la corte toda debian echar de menos, a aquellas
alturas, no debia ser tanto el antiguo ceremonial de los Habsburgo, para muchos olvidado,
sino la no sustitucion de aquellas viejas etiquetas y ceremonias por otras que regularan la
vida de palacio y otorgaran la magnificencia y majestad requerida al soberano y a quienes
le rodeaban. Poco quedaba ya en 1722 de las apariciones publicas del rey ante su corte
reglamentadas en 1709. Al parecer, el Salon de los Espejos continuaba abriéndose todas las
mafianas para los visitantes, pero el rey s6lo se asomaba a él, por una puerta entreabierta,
para dar las ordenes del dia a los oficiales de la guardia de corps. Pocos eran entonces los
que acudian a las horas del “cortejo”, si no estaban interesados en conseguir una audiencia
particular por algun motivo.”” Si habia audiencia publica o capilla, podia verse al rey, a la
ida y a la vuelta, atravesar los salones y “se le puede hablar entonces sin audiencia, aunque
sin comodidad, por la rapidez, mas bien la velocidad, con que anda (...) Nadie osaba
hablar, ni de paso, a los anteriores reyes de Espana; el Rey de hoy lo suftre; pero su paso es
tan rapido, que a menos de no tener que decirle mas que monosilabos, es imposible
hablarle”. Cuando no habia funciones publicas, s6lo vislumbraban al monarca quienes
estaban proximos a la puerta por donde asomaba, “y aquellas mafianas va menos gente a
Palacio; hay pocos asiduos en total y menos habituales”.”® Iguales y mermadas
oportunidades existian de dirigir la palabra al rey cuando salia de caza por la tarde -
“aunque por lo incomodo de la hora hay alli poca gente”- o a su vuelta -“casi siempre de
noche”-. El resto del tiempo, Felipe V y su esposa, permanecian encerrados en privado en
sus habitaciones, servidos unicamente por las damas de la reina y los pocos personajes que
ya hemos mencionado.”

Sin embargo, todavia a estas alturas del reinado, cuando reside en el Alcézar, Felipe V
mantiene ain la costumbre de conceder audiencias publicas y, en ocasiones precisas y
sefnaladas, se recibe a toda la corte, bien para celebrar capillas, besamanos o, de vez en
cuando, algin baile. En esas contadas oportunidades “la corte es nutrida, magnifica y tiene

todo el esplendor de la de un gran Rey”.”

Desde el final de la guerra, el desahogo de la hacienda habia permitido a los reyes,
ademas, comenzar a realizar jornadas, arreglar sus palacios -en especial San Ildefonso-, y
pasar en Madrid unicamente el periodo que transcurre desde primeros de diciembre hasta
Semana Santa. Durante las jornadas de Aranjuez, El Escorial o Balsain -cuenta Saint-
Simon- la vida del rey cambia poco, y viaja con un reducidisimo cortejo: el marqués de
Grimaldo y sus oficiales de la Secretaria, el embajador francés -en aquellas épocas en que
la gran politica europea todavia distrae al rey de su ensimismamiento-, y unos cuantos
criados inferiores imprescindibles. En Aranjuez o El Escorial es posible ver al rey y al
ministro “como en Madrid”, pero en Balsain todo son dificultades para romper la intimidad
con que transcurre la vida cotidiana.”® Cada vez el rey se retrae més de su vida publica, de
sus obligaciones de representacion, de los negocios, en fin, de la Monarquia, y los
cortesanos han de mirar al Principe de Asturias como Unica esperanza de su supervivencia.

Obsesionados por justificar la abdicacion de Felipe V, optando entre la prosecucion de
la santidad o del trono de Francia,” los historiadores han prestado escasa atencion al
caracter ambiguo y transaccional que presenta en muchas de sus facetas la situacion legada
por el monarca a su hijo en 1724. Para comenzar, no cabe duda de que la corte de San
Ildefonso nunca penso6 en perder completamente las riendas del gobierno de la Monarquia.
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El Consejo de Gabinete instituido para Luis I y el dispositivo ideado con el tandem
Grimaldo-Orendain constituyen la mas palpable demostracién de este hecho.”® ;No fue
entonces el retiro de los reyes a San Ildefonso un paso mas para alejar a Felipe V del
palacio y de los cortesanos, dejando en Madrid un rey marioneta que, antes de hacerse con
las tareas de gobierno, desempefiara, en cambio, las obligaciones de representacion de la
majestad real que tanto repugnaban a su progenitor? El retrato de Felipe V como “rey y no
rey”’, hecho en aquellos dias por el embajador francés, apunta en esta direccion.

Rodeado de sus mas intimos y fieles servidores Felipe V abandonaba la corte en enero
de 1724,” permitiendo con ello que en palacio se abrieran nuevos y prometedores
horizontes. Y una de las primeras ambiciones de la nobleza cortesana fue, precisamente, la
de restablecer el antiguo ceremonial real, tratando de suprimir las novedades introducidas
en las Gltimas décadas.'” Aunque en el Archivo de Palacio han quedado escasas noticias
acerca de la reorganizacion del servicio de Luis I, algunos indicios documentales no dejan
lugar a dudas. Para comenzar, la Camara real volvié a contar con un Sumiller de Corps que
la dirigiera, el marqués de Altamira, a quien Danvila retrata como “echando muy de menos
las etiquetas suprimidas”.'®" Por iniciativa suya, durante los primeros meses de 1724, se
elaboraron en la Secretaria de la Camara varios expedientes acerca de las antiguas
etiquetas y, en particular, acerca del ceremonial de entradas en el cuarto del rey.'”> Aunque
los expedientes quedaran sin resolver por la muerte prematura del soberano, si debieron
introducirse cambios importantes, ya que Felipe V al retomar la corona advirtio
explicitamente que deseaba “ser servido en la misma forma que hasta aqui, y no como se
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servia el rey su hijo, que santa gloria haya”.'”

Por ello la oposicion levantada por la vuelta de Felipe V no fue sino una manifestacion
del descontento de la nobleza, del “partido espafiol” ya perfectamente constituido, y, en
particular de los grandes, a quienes Luis I “favorecia en el exterior mucho mas que su
padre”.'® La frustracion por la muerte del joven monarca, convertira durante muchos afios
al nuevo principe de Asturias, don Fernando, en idolo y esperanza de la oposicion
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aristocratica, aglutinada ahora entorno a su cuarto.

Por lo que respecta a Felipe V, su situacion personal y la de su entorno fue empeorando
con el paso del tiempo. La gravisima crisis de 1727 le alej6 mas que nunca antes de toda
cuestion de gobierno -entregado ahora por completo a la reina-, aislandole en el mutismo
mas absoluto. La Jornada de Andalucia, ideada por la reina con la excusa de aliviarle,
tampoco produjo los resultados esperados'® y, en 1730, viviendo en el alcazar sevillano, el
proceso de locura del rey parecia irreversible. Descuidando su aspecto e higiene personal
hasta un grado insdlito, inaccesible a todos excepto a su familia, Felipe V comenzé
entonces a invertir su horario, trastocando la noche en dia y el dia en noche.'”” De esta
época data la hegemonia gubernamental de Patifio, sostenida a duras penas gracias a la
tenacidad del ministro para soportar los desplantes del monarca y ganarse la voluntad de la
reina.

La vuelta del rey a Madrid, y la aparente superacion de los peores momentos de su
enfermedad, no hicieron variar mucho el encierro y la ya casi absoluta invisibilidad de la
persona real. Su permanente melancolia, la absurda programacion de sus jornadas, su
alejamiento de los negocios quedaron sobradamente plasmados en las satiras, pasquines y
hojas volanderas que inundaron la corte en los ltimos afios del reinado.'®®
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De hecho, durante las dos postreras décadas de su vida, Felipe V logré que la corte
prescindiera casi absolutamente de su persona. Si comparamos la rutina de sus jornadas
descrita en una relacion andénima de comienzos del reinado de Fernando VI con la que
hiciera Saint-Simon en 1722, la conclusion a ojos vista es que la vida publica del monarca
se ha deteriorado notablemente:

...aunque el régimen no era el mas regular en las horas, ya por la costumbre no se
hacia en ello novedad, y se sabia que la cena era a las 5 horas de la mafiana, con las
ventanas cerradas; que a las 7 se iba a la cama, y que a las doce tomaba una
substancia. Regularmente, a la una hora después del mediodia se vestia, a las 3
horas oia misa en la pieza inmediata. Concluido el santo sacrificio de la misa,
admitia en la conversacion, en la cual era mas frecuente el embajador de Francia,
como también el conde de Montijo, Mayordomo actual de la reina, y el marqués de
San Juan, Sumiller de Corps del Rey.

En este modo o régimen de vida, después de la comida no tomaba siesta, sino que
se estaba en el cuarto gastando un rato a la ventana, otro divirtiéndose con los
relojes, algun reto leyendo o haciéndose leer un libro, y asi en esto y en otras cosas
indiferentes pasaba el tiempo hasta entrada mas la noche, que se le tenia alguna
diversion de musica o representacion; a las dos horas después de medianoche
llamaba a los secretarios para el despacho, y en esta manera el tiempo hacia su
circulo, habiendo entrado en este género de vida desde el afio de 1733 que de
Sevilla se vino a Madrid.'"”

Cada dia mas grueso y torpe de movimientos, hacia afios que Felipe V habia
abandonado su pasion por la caza, que ya no practicaba, y “vivia contento sin salir del
cuarto, mas que para ir algunas veces a Nuestra Sefiora de Atocha a la tribuna de la
iglesia”.''” Fuera de Madrid, con séquitos cada vez mas reducidos, la rutina se modificaba
escasamente, y ni siquiera los hermosos parques de Aranjuez conseguian hacer salir al rey

de su habitacion.

En este proceso de progresiva invisibilidad debid colaborar la destruccion del Alcézar
en madrilefio en 1734, quedando ya sélo el Buen Retiro para solemnidades publicas. Pero
también este tipo de actos se celebraban cada vez menos. La audiencias publicas dejaron
de tener lugar, lo que suponia que sus vasallos no podian ya ver libremente al rey en
palacio, en uno de los pocos actos que lo permitian.'’! Incluso, al cuerpo diplomatico se le
hizo prescindir de sus entradas publicas en la corte, siendo recibidos por el monarca, en el
mejor de los casos, con una total informalidad.''? Tal y como concluia una satira escrita
por entonces, parecia como si ya sélo por medio de un ejercicio de fe los espafioles
pudieran creer tener rey.' "

Conclusion

A la luz de todo lo expuesto, la evolucion del ceremonial palatino durante el reinado de
Felipe V y de la institucion que lo sustentaba, la Casa Real, presenta caracteres bastante
ambiguos. Desde luego, constituyd una ocasion perdida para reformar en profundidad el
entramado de las antiguas Casas Reales y el ceremonial hispano-borgofidon heredado de los
Austrias, tal y como deseaba su abuelo. Cierto que la delicada situacion politica de los
primeros afos aconsejaba prudencia antes que nada, pero en el entorno del monarca se
respiraba un decidido afdn de reformas en la corte que, de haberse proseguido con
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perseverancia, hubiera desembocado, probablemente, en una situacion mas parecida a la de
los reinados de sus sucesores que a la bastante absurda del Gltimo Felipe V.

El monarca prefirid, en cambio, inhibirse de casi todo aquello que incumbia a las
obligaciones mas pesadas y onerosas del ceremonial real, y apartarse de las persistentes
demandas de sus cortesanos que ansiaban compartir con ¢l la gloria de su majestad y los
beneficios de su gracia. Pero ni su retiro tuvo el caracter laborioso del de Felipe II, ni su
apartamiento de las antiguas reglas ceremoniales implicéd una profunda renovacion de la
vida cortesana al estilo de Luis XIV. Dificilmente el Rey Sol hubiera podido imaginar un
retiro y una invisibilidad mayores para el monarca catdlico que los que su nieto aspird a
imponerse a si mismo.

Abandonada practicamente por el soberano, que prescindié en buena parte de sus
servicios y de la presencia de sus oficiales -desviando asi la atencién de los cortesanos
hacia las casas de la reina y de los principes de Asturias-, la Casa del Rey acab6 girando
torpemente sobre si misma, tratando de asegurar su supervivencia institucional y
financiera. Las continuas luchas entre sus altos oficiales, por motivos de rango y
jurisdiccidon, y el marasmo econdmico son algunos de los rasgos dominantes que
presentaba la Casa del Rey a finales de la década de 1740, cuando el marqués de la
Ensenada se haga cargo de reformar los servicios de palacio.'*

Al contrario que su padre, Fernando VI no pudo resistir ya la presion para que se
restaurara en torno a su persona una auténtica vida cortesana. El restablecimiento de las
audiencias publicas, de las fiestas y de la vida social de la corte corrid entonces pareja con
la reforma institucional que Ensenada llevara a cabo en las Casas Reales en 1749.

Cabe preguntarse, sin embargo, si el abandono compulsivo y enfermizo de Felipe V de
las viejas etiquetas no fue, al fin y a la postre, un paso mas en el proceso de su reforma.
Pocas disposiciones vinieron a sustituir de forma efectiva -como sucediera con el
ceremonial de entradas de 1709- las antiguas reglas del ceremonial hispano-borgofion. Ello
implico, a corto plazo, la desafeccion politica de la nobleza respecto a la dinastia y un mas
que probable deterioro de la imagen real. Pero, a cambio, implico otras ventajas: a fuerza
de no ser observados, algunos usos antiguos fueron olvidados, o acabaron siendo aplicados
por individuos que ignoraban gran parte de sus detalles y de su significacion ritual.'”
Gracias a ello y al tiempo transcurrido, cuando Carlos III regulase su vida en palacio y la
mecanica de su corte, nadie le recordaria ya la necesidad de observar el estilo de los reyes
de la Casa de Austria.
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NOTAS
" El presente trabajo forma parte del Proyecto de Investigacion financiado por la DGES-PB97-0270.

? La identificacion de la “corte” con “el rey y su casa” seria la definicion més restrictiva y, por ello, la
menos precisa y efectiva metodoldégicamente del universo cortesano. Aunque la definicién de “corte”
siga siendo objeto de debate y la bibliografia al respecto inabarcable en esta nota, remitimos a las
sugerentes paginas introductoras de la obra colectiva: ASCH, R.G. y BIRKE, A.M. (eds.), Princes,
Patronage and teh Nobility. The Court at the Begining of the Modern Age, Londres, 1991, pp. 1-38.

3 Acerca de la bibliografia de las Casas Reales ver GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, C. y SANCHEZ
BELEN, J.A., “La Casa Real en el siglo XVIII: perspectivas para su estudio”, en CASTELLANOS,
J.L.(ed.), Sociedad, Administracion y Poder en la Espaiia del Antiguo Régimen. Hacia una nueva
historia institucional, Granada, 1996, pp. 157-175; la bibliografia posterior aparece citada en el
presente trabajo.

* Cit. Por Y. BOTTINEAU, El arte cortesano en la Espaiia de Felipe V (1700-1746) (ed. esp.) Madrid,
1986, p. 157. Ver asimismo Marqués de LOUVILLE, Mémoires secrets sur ['étalissement de la Maison
de Bourbon en Espagne. Extraits de la correspondance du... gentilhomme de la Chambre de Philippe V
et Chef de la Maison frangaise (ed. Conde S. du ROURE), 2 vols., Paris, 1818.

Y. BOTTINEAU, op cit., pp. 156-161. Las disposiciones testamentarias del wltimo de los Austrias
referentes a los criados y oficiales de su casa pueden consultarse en Testamentos de los Reyes de la
Casa de Austria (ed. facsimil), Madrid, 1982.

% Se han hecho célebres los comentarios realizados por Luis XIV a este respecto en sus Memorias (ed.
esp.), México, 1988, pp. 96-97; ver asimismo BURKE, P., The Fabrication of Louis XIV, Yale
University Press, 1992, p. 184 (hay edicion espafiola ).

7 Se le pidieron también informes acerca del personal que habia quedado de la Casa y la Caballeriza de la
Reina -esto es, los criados que no habian sido asignados a Mariana de Neoburgo-, ya que ambos
departamentos habian quedado sin jefaturas, e iguales informes les fueron solicitados al Sumiller de
Corps y al Caballerizo Mayor del rey.

¥ A.G.P., Administrativa, leg. 929.
? Ipid

' GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, C. y SANCHEZ BELEN, J.A., “La hacienda de la Casa del Rey
durante el reinado de Felipe V”, en La herencia de Borgoria. La hacienda de las Reales Casas durante
el reinado de Felipe V, Madrid, 1998, p.15.

" Los cortejos de Gentileshombres de la Boca y la Casa fueron reducidos a la mitad de su nimero -tal y
como ya se habia hecho en 1693-, quedando establecidos en 12 los de Boca y en 10 los de la Casa -
cuyas plazas estaban de ordinario reservadas para “oficiales de guerra beneméritos antiguos”-, Real
Decreto de 19 de febrero de 1701, Archivo General de Simancas, Tribunal Mayor de Cuentas, leg. 224,
Data del Maestro de la Camara de 1702.

12 E] resto de la Casa seria reformada mediante decreto de 21 de Mayo de 1701. El recorte mas profundo
afecto a los oficios de boca -siendo fundidas la Paneteria con la Cava y la Sauseria con la Fruteria-, ya
que algunas de sus funciones iban a ser duplicadas por los nuevos criados franceses. Los demas
departamentos también sufrieron alglin recorte en el numero de sus oficiales, pero practicamente todos
los criados reformados -48 sin incluir los 23 Gentileshombres- quedaron con la mayoria de sus goces
asegurados de por vida, tratando de respetar asi la voluntad testamentaria de Carlos II. Mas aguda fue la
reforma llevada a cabo en la Real Camara entre febrero y marzo del mismo afio. Los Gentileshombres
de Camara con ejercicio fueron reducidos de 22 a 6, mientras los Ayudas lo eran de 28 a 12. También
fueron reducidos los Médicos de Camara y los oficiales de la Secretaria y de la Veeduria y Contaduria,
debiendo quedar el resto del personal ajustado a la planta de 1657. Excepto la Sumilleria de Corps, las
principales jefaturas de la Camara fueron a parar a manos de los oficiales franceses -Secretario,
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Guardarropa, Médico, Boticario...-, quienes detentaron una indiscutible hegemonia a lo largo del
reinado en el que era el departamento mas privilegiado de la real casa gracias a su proximidad cotidiana
al monarca. Mas detalles sobre esta reforma en GOMEZ-CENTURION, C. y SANCHEZ BELEN, J.A.
“La hacienda de la Casa del Rey...”, pp. 28-31.

" Sobre la “familia francesa” traida por Felipe V ver BOTTINEAU, Y., op. cit., pp. 194-200.

' Sobre el alcance de esta reforma ver GOMEZ-CENTURION, C. y SANCHEZ BELEN, J.A., “La
hacienda de la Casa del Rey...”, pp. 31-40.

' Interesantes puntos de vista en MORAN, M., La imagen del rey. Felipe V' y el arte, Madrid, 1990.

' BURKE, P., op. cit., pp. 180-185.

"ELLIOTT, I.H., Espaiia y su mundo, 1500-1700, Madrid, 1990, pp. 199 y 176.

'8 SAINT-SIMON, Dugque de, Memoires, Ed. Gallimard, 1953, t. I, p. 1023.

"% Sobre la influencia que debio tener la presion de la alta nobleza por fijar sus prerrogativas en palacio en
la redaccion de las Etiquetas de finales del reinado de Felipe IV ver GOMEZ-CENTURION JIMENEZ,
C., “La herencia de borgoiia: el ceremonial real y las casas reales en la Espafia de los Austrias (1548-

1700)”, en La Corte: centro e imagen del poder, t. 1 de las Actas del Congreso Internacional Las
Sociedades Ibéricas y el mar a finales del siglo XVI, Madrid-Lisboa, 1998, pp. 11-31.

20 Qobre este proceso siguen siendo fundamentales las observaciones de ELIAS, N., en La sociedad

cortesana, México, 1982, pp. 107-158; asi como las sugerencias de GIESEY, R.E., “La société de
cour” en Cérémonial et puissance souveraine. France, Xve-XVlle siecles, Paris, 1987, pp. 67-86.
! Ver al respecto el interesante trabajo de ALVAREZ-OSSORIO, A., “El favor real: liberalidad del

principe y jerarquia de la Republica”, en CONTINISIO, C. y MOZZARELLI, C. (eds.), Repubblica e
Virtu. Pensiero politico e Monarchia Cattolica fra XVI e XVII secolo, Roma, 1995, pp. 393-453.

2 De sentido contrario, pero también cargada de significacion politica, era la propuesta del marqués de

Villena para que la monarquia retornase al viejo ceremonial castellano anterior a los Habsburgo,
recogida por BOTTINEAU, Y, op. cit., p. 143.

3 Ibidem, p. 207.

 Ibidem, p. 153.

25 11
Ibidem, p. 207.

% A.G.P., Administrativa, leg. 37.

*" A.G.P., Felipe V, leg. 311.

2 SAINT-SIMON, Duque de, Memoires, 1, p. 878.

¥ BOTTINEAU, Y., op. cit., p. 112.

3 COXE, W., Espaiia bajo el reinado de la Casa de Borbén (ed. esp. de J. Salas y Quiroga), Madrid,
1846, t. I, p. 109.

' BAUDRILLART, A., Philippe V et la Cour de France (5 vols., Paris, 1989-1901), I, p. 79.

32 Sobre estas instrucciones ver COXE, W., op.cit., I, pp. 113-118.
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3Ya en diciembre de 1701, durante la jornada de Catalufia, la Princesa de los Ursinos revelaba en una
carta a Torcy el clarisimo rechazo del séquito francés de los monarcas respecto al uso de la “cortina”
que, segun las etiqueta espafiola, debia ocultar en las iglesias al monarca de la vista del resto de los
asistentes: “Ademas asistieron SS.MM. a la iglesia por la mafiana y por la tarde, sin cortinas, porque no
las habia, lo cual hacia decir a los espafioles que no podia verificarse la ceremonia. Nosotros empero,
nos alegramos mucho de esa infraccion de la etiqueta, y si hubiera habido cortinas, no nos hubiéramos
servido de ellas, pues el capricho de ocultar al pueblo un rey amable, era uno de los menos juiciosos de
Felipe 117, ibidem., p. 135.

* BOTTINEAU, Y., op.cit., p. 208.
3 BAUDRILLART, A., op.cit., 1, pp. 109-110.

3¢ Este dormitorio real aparece ya en el plano de Ardemans de 1705, BARBEITO, J.M., El Alcdzar de
Madrid, Madrid, 1992, p. 202.

T COXE, W., op.cit., 1, p. 183.

3% “El rey se cuida tanto de tener casa o no tenerla, guardias a caballo, guardias a pie, muebles, carruajes de
terciopelo o lienzo, lo mismo que me importa a mi tener un lacayo mas o menos”, citado por
COXE,W., op.cit., 1, p. 256.

¥ Ibidem., p. 251.

% A Orry se debe precisamente un proyecto de reforma integral de las Casas Reales en 1703, inspirado en
la planta de la casa de Luis XIV y que nunca se llevaria a cabo, Archives du Ministére des Affaires
Etrangéres, Correspondencia politica-Espafia, leg. 119.

' BOTTINEAU, Y., op.cit., pp. 207-210.

*2 En espera de una nueva biografia sobre este personaje, ver CEMARKIAN, M., La Princesse des Ursins.
Sa vie et ses lettres, Paris, 1969; sobre su labor como Camarera Mayor, pp. 259-338.

# “Todos los grandes de primera clase intrigan y en lo @ltimo que piensan es en el bien del Estado. Es
necesario ganarlos con buenas palabras e, incluso, por medio de empleos en que no puedan perjudicar si
tienen malas intenciones”, cit. por BOTTINEAU, Y., op.cit., p. 185.

* Ibidem., p. 208.

* El marqués de San Felipe se hace eco del descontento con que fue acogido el nombramiento de la
Princesa de los Ursinos como Camarera Mayor de la reina: “para este empleo en que era preciso criar a
una tierna princesa con la etiqueta y seriedad espaiola”, BACALLAR Y SANNA, V., Marqués de San
Felipe, Comentarios a la guerra de Esparia e historia de su rey Felipe V, el Animoso, B.A.E., t. XCIX,
Madrid, 1957 (introduccion y notas de SECO SERRANO, C.), p. 31. Sobre sus primeros encontronazos
con algunos altos oficiales espafioles, COXE, W., op.cit., I, pp. 132-134.

% No tiene desperdicio sus regocijantes cartas a la duquesa de Noailles y a Torcy en sus primeros tiempos
junto a los reyes: “... soy yo quien tiene el honor de tomar la bata del rey de Espafia cuando se acuesta y
de darsela con sus babuchas cuando se levanta. Esto lo llevaria con paciencia, pero todas las noches, al
entrar el rey en la camara de la reina, me entrega el conde de Benavente la espada de S.M., una
bacinilla y una lampara que suele manchar mis vestidos; esto es grotesco en demasia. El rey no se
levantaria en todo el dia, si no descorriese yo la cortina de su cama, y seria un sacrilegio que entrase
otra persona que no fuese yo en la camara real cuando SS.MM. estan acostados. Una de estas ultimas
noches se apag6 la lamparilla, porque habia derramado yo la mitad del aceite (...), poco me falté para
que me rompiese las narices contra la pared, y anduvimos durante un cuarto de hora el rey de Espaifia y
yo dandonos tropezones, buscando el medio de hallar luz”, COXE,W., op.cit., 1, pp. 431-432.
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47

48

Su capacidad para filtrar las entradas en el cuarto del rey fue precisamente una de las armas que la
Princesa pudo utilizar para neutralizar al Cardenal de Estrées y a su sobrino en el tiempo que dur6 su
embajada, ver BOTTINEAU, Y., op.cit., p. 209.

Todas las memorias ¢ informes politicos de aquellos meses estan trufados de anécdotas relativas a
pequetios incidentes sucedidos en el entorno del rey por motivos de protocolo y ceremonial. En general,
los cortesanos espafioles vieron con desagrado buena parte de las innovaciones introducidas en el
servicio del monarca y se resistieron a los usos franceses. La exclamacion de protesta del marqués de
Villafranca, Mayordomo Mayor del rey de que “en Espaiia estamos y es necesario hacer las cosas como
en Espafia se hacen” constituye por si misma todo un manifiesto castizo, ver COXE, W, op. cit., t. I,
pp- 102-104. Uno de los cambios mas llamativos fue el rapido desplazamiento del traje de “golilla”
espaiiol por el traje “a ala moda francesa” para las funciones de corte, ver. DESCALZO LORENZO, A.
y GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, C., “El Real Guardarropa y la introduccién de la moda francesa
en la corte de Felipe V”, en La herencia de Borgonia. La hacienda de las Casas Reales durante el
reinado de Felipe V, Madrid, 1998, pp.157-187.

* Algunos detalles en BOTTINEAU, Y., op.cit., pp. 194-200.

50

Sobre los cambios en el ceremonial de embajadores durante el reinado de Felipe V, BARRIOS, F.,
“Practica diplomatica en la Corte de Espafia a principios del siglo XVIII: notas a un reglamento de
ceremonial de 17177, en Revista de Estudios Politicos (Nueva Epoca), n® 62 (1988), pp.163-183.

5! Nunciatura, 11-VI-1703, A.G.P., Luis L, ¢* 4.

52

53 ¢

Sobre esta cuestion véase el ya clasico estudio de PFANDL, L, “Philip II und die Einfiihrung des
burgundischen Hofzeremoniells in Spanien”, en Historisches Jarburch, 58 (1938), pp. 1-33, y que
repite LISON TOLOSANA, C., La imagen del rey, Madrid, 1992, pp. 141-143. Sobre su primitiva
instauracion, DOMINGUEZ CASAS, R. drte y etiqueta de los Reyes Catélicos, Madrid, 1993, pp. 547-
624. Muy sugerentes son las colaboraciones de BOUZA, F. en la obra colectiva dirigida por
MARTINEZ MILLAN, J., La corte de Felipe II, Madrid, 1994, pp. 37-72 y 451-599. Del carécter
tradicional y ya arraigado que tiene medio siglo después el régimen de entradas segtn la disposicion de
las piezas del Alcazar dan buena cuenta las observaciones de GONZALEZ DE AVILA, G., Teatro de
las grandezas de la Villa de Madrid, Madrid, 1623, pp. 309-310.

‘Razon de la observancia que habia en tiempo del Rey nuestro Sefior (que haya gloria) en las entradas
permitidas en su cuarto y Real Cémara”, A.G.P., Luis I, ¢* 3; modificaciones durante la tGltima
enfermedad del monarca en Historica, ¢ 55; ver también GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, C.,
“Etiqueta y ceremonial palatino durante el reinado de Felipe V: el reglamento de entradas de 1709 y el
acceso a la persona del rey”, en Hispania, LVI/3, n° 194 (1996), pp. 976-979.

% Sobre esta cuestion ver HESPANHA, A.M., La gracia del derecho. Economia de la cultura en la Edad

Moderna, Madrid, 1993, en particular los capitulos V' y VI; y BOUZA, F., “Servir de lejos. Imagenes y
espacios del Cursus Honorum cortesano en la Espafia de los Austrias”, en AA.VV., Europa:
Proyecciones y percepciones historicas, Salamanca, 1997, pp. 71-85.

55 Consulta del Consejo de Estado de 17 de julio de 1703, A.G.P., Luis I, ¢*. 4.

56 Consulta del Consejo de Estado de 28 de julio de 1703, A.G.P., Luis I, ¢*. 4.

7 A.G.P., Historica, ¢* 55.

% A.G.P., Historica, ¢ 55.

% A.G.P., Historica, ¢ 184.

60 Al decreto de 11 de agosto le siguieron a lo largo del afio una serie de innumerables érdenes particulares

concediendo entrada a la Camara del rey a diferentes individuos, A.G.P., Felipe V, leg. 312.
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A.G.P., Historica c®. 55 y Administrativa, leg. 623.
A.G.P., Historica, ¢ 184.

Entre otras muchas relaciones manuscritas del suceso pueden consultarse las de la Biblioteca Nacional
de Madrid, mss. 2.776; 10.681; 11.424; 11.641.

A.G.P., Historica, c¢* 54.
BAUDRILLART, A., op. cit., t. I, pp. 234-236; BOTTINEAU, Y., op. cit., pp. 204-206.

Sobre este incidente el marqués de San Felipe dejaria constancia en sus Comentarios concluyendo que
“Algunos (grandes) cederian luego al gusto del Rey; otros, con el tiempo, y otros, nunca”, pp. 101-102.

La primera vez que los grandes protestaron colectivamente, por boca de los duques de Arcos y Baios,
fue en julio de 1701, oponiéndose a la reciprocidad de tratamiento, acordada entre las cortes de Madrid
y Versalles, para los duques y pares de Francia y los grandes de Espafia (A.G.P., Registros, n° 547, f.
169v-170r.). Para estos ultimos, el problema residia en que en Espafia, entre el rey y ellos, solo se
interponian en rango el principe de Asturias y los infantes, mientras que en Francia, entre el soberano y
los duques y pares habia otros cuatro cuerpos: los hijos y nietos de Francia, los principes de la sangre,
los principes hijos naturales de rey, y los principes extranjeros. Mas que dirimir una cuestion de calidad
entre ambas noblezas, se trataba de defender la proximidad de la grandeza al soberano. El Memorial del
duque de Arcos, entre muchas otras copias, en B.N., mss. 10.681 y 17.514; y publicado en el
Semanario Erudito de Valladares, t. 24, pp. 131 y ss. Ver asimismo BOTTINEAU, Y., op.cit., pp. 183-
184.

Preocupado por el escandalo, Luis XIV escribiria a su nieto que “Es desagradable dar lugar a que se crea
publicamente que hay una declarada division entre V.M. y los grandes de vuestro reino y que éstos
forman juntos un cuerpo rebelde a vuestras o6rdenes, sin embargo, vos no podéis renunciar a lo que
habéis hecho”, citado por BAUDRILLART, A., op.cit., t. I, p. 235.

A.G.P., Administrativa, leg. 623.
A.G.P., Historica, c?®. 184.

Sobre esta Junta ver el articulo de DE BENITO, E. “La Real Junta del Bureo”, en Cuadernos de
Historia del Derecho, n° 1, (1994), pp. 49-124.

Consulta del Bureo de 12 de noviembre de 1705, A.G.P., Historica, ¢ 51.

Al descuido del rey por mantener las antiguas etiquetas achacaba también el Bureo el desorden en las
entradas a la Camara, con el consiguiente perjuicio para las diferentes jerarquias de la corte: “entran sin
diferencia muchas personas hasta aquella piecas que corresponden a distincion de otras gerarquias;
cuyo perjuyzio, no solo es del cargo del Mayordomo Mayor, sino es también de la Dignidad de
Cardenales, Potentados, Grandes, Presidentes, Embaxadores, Primogénitos, Generales y Titulos, cuyas
classes contenidas dentro del limite politico de sus entradas, o se hallan oy confusas por la
inobservancia, o preferidas de otras inferiores”, f.6.

Sobre las reformas del Alcazar madrilefio en época de Felipe V: BARBEITO, J.M., op.cit., pp-
199-219; BOTTINEAU,Y., op.cit., pp. 291-309 y 692-694; MORAN, M., op.cit., pp. 73-86; SANCHO
J.L., “El interior del alcazar de Madrid durante el reinado de Felipe V”, en CHECA, F. (dir.), E/ Real
Alcazar de Madrid. Dos siglos de arquitectura y coleccionismo en la Corte de los Reyes de Espaiia,
Madrid, 1994, pp. 96-111.

Acerca del palacio de La Granja puede consultarse el reciente catdlogo de la exposicion E! Real Sitio de
La Granja de San Ildefonso. Retrato y escena del Rey, Madrid, 2000.

ESCUDERO, J.A., Los origenes del consejo de Ministros en Espaiia, Madrid, 1979, t. L., pp. 31-54.
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7 Asi se le denomina en el plano de Du Verger de 1711, reproducido por BOTTINEAU, Y., op.cit., pp.
692-694.

® BARBEITO, J.M., op. cit., p. 212.

" MORAN, M., op. cit., pp. 15-16.

% Visto el caos reinante en la vida de Palacio, el duque de Benavente venia pidiendo al rey, desde 1708,
que se convocara una junta especial, semejante a la de 1647, para llevar a cabo una revision general de
las etiquetas de palacio, A.G.P., Felipe V, leg. 322.
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Medinasidonia, Veragua, San Juan, Montellano, el marqués de Bedmar, el conde de Frigiliana y don
Francisco Ronquillo, BACALLAR Y SANNA, V., op.cit., p. 168.

%2 Los dos Secretarios del Despacho eran entonces José Grimaldo, para guerra y hacienda, y el marqués de
Mejorada para los restantes asuntos (ESCUDERO, J.A., op.cit., I, pp. 40-45). Su inclusion en este
ceremonial no dejaba de ser una importante novedad, ya que hasta entonces los Secretarios del
Despacho Universal, aun teniendo un estrecho y cotidiano contacto con el monarca, constituian una
figura practicamente invisible en el ceremonial publico de palacio.

8 A.G.P., Histdrica, c®. 49 y 55; Luis I, ¢* 3, y Felipe V, leg. 313.

84 SOLNON, J.E., La Cour de France, Paris, 1987, pp. 315-337, BURKE, P., op.cit., pp. 87-91;
APOSTOLIDES, J., Le Roi-machine: spectacle et politique au temps de Louis XIV, Paris, 1981; LE
ROY LADURIE, E. y FITOU, J.F., Saint-Simon ou le systeme de la Cour, Paris, 1997.

% A.G.P., Administrativa, c¢*. 49 y 55.

8 SAINT-SIMON, Duque de, Cuadro de la corte de Espaiia en 1722 (ed. esp.), Madrid, 1933, pp. 13-16.

¥ Del caos administrativo de época de Alberoni, a caballo entre el valimiento y la via reservada,
proporciona abundantes noticias el marqués de San Felipe, detallando el desconcierto de oficiales y
funcionarios ante el despacho irregular de los papeles: “Este era el desorden nunca visto en la
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% A.G.P., Administrativa, leg. 340.

¥ SAINT-SIMON, Duque de, “Cuadro de la Corte...”, pp. 113-114.

% Ibidem, pp. 22-23.

! A.G.P., Administrativa, leg. 371.

%2 Saint-Simon da a entender la retirada progresiva de la nobleza del palacio en vista del tono de la vida de
la corte: “pues la mayor parte de los sefiores no van nunca alli (Buen Retiro), ni tampoco a Palacio, y
algunos nada, ni siquiera a las funciones”, op.cit., p. 37.

% Ibidem, pp. 25 y 232.

% Ibidem, pp. 26-31.

% Ibidem, pp. 37-43.

% Ibidem, pp. 46-48.

2140



La corte de Felipe V: el ceremonial y las Casas Reales durante el reinado del...

7 Abundante bibliografia sobre esta vieja cuestion en HIDALGO, J., “La abdicacion de Felipe V”, en
Hispania, XXII (1962), pp. 559-589.
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Valladolid, 1971, pp. 281-295.

1% Ya en las primeras semanas del viaje, algunas ciudades se quejarian por la inasistencia del rey a las
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literarias del viaje de Felipe V al reino de Sevilla, Jerez, 1982, pp. 91-92. Sobre el desarrollo de la
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" Ibidem, . 4r.
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Monarquia, B.N.M., mss. 10.902.
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"} EGIDO, T., op. cit., p. 110.
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