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INTRODUCCION

L as peculiaridades geomorfol 6gicas de las islas Canarias han convertido a la region en un
&rea de especia atencion para un variado grupo de técnicos y especialistas en diversas
disciplinas que han ratificado desde la geologiay la geografia las particularidades de las islas
con respecto a area peninsular y a las zonas proximas circunvecinas. El origen volcanico del
Archipiélago, los factores climéticos y los agentes transformadores del relieve supusieron una
notable accién edafogenética de especial significacion en la creacion de suelos de elevada
fertilidad, especialmente en las &reas de medianias, aunque €l uso y abuso indiscriminado
realizado historicamente por el hombre ha ido debilitando o eliminando una sustancia parte
de esta cobertera vegetal localizada con profusion en islas como La Pama o Tenerife. En
cambio, otras como Fuerteventura o Lanzarote junto a amplias areas del sur de las idas,
aunque en éstas Ultimas también influyé de forma notable el efecto fonh, por su antigliedad
geomorfolégica se verian afectadas negativamente en su edafogénesis por los drésticos
cambios experimentados en el climamundial con €l inicio del periodo holocénico, que no solo
transformd el clima de la region sino que aecumenizé la antigua fértil region del Sahara.
Ambos factores gercieron sobre dichos espacios una progresivarexistacia, la cual supuso una
persistente accion erosiva cuya consecuencia mas evidente fue la aceleracion del proceso
morfogenético.! Dicha realidad general no siempre ha seguido un desarrollo lineal, sino que
en algunos casos se ha visto transformada con la aportacion de nuevas generaciones de suelo a
través de erupciones volcanicas, que no sdlo han modificado parte del paisgje insular, Sino
gue algunas manifestaciones se han significado por sus efectos sobre la economia, hébitat y
sociedad afectadas (Garachico, Lanzarote).?

La geomorfologia de las islas, la composicion quimica de los suelos y 1os agentes erosivos
dieron lugar a una notable proliferacién de cuevas de diverso tamarfio, algunas de notable
extension, caso de los tubos volcanicos, tal como sucede con lafamosa “ Cueva de los Verdes’
en Lanzarote. Las oquedades naturales se han visto incrementadas por las labradas por €l
hombre, e cual, desde su arribo a las islas utilizd estos refugios para multiples usos,
permitiendo una amplia clasificacion en funcion de su tipologia (cueva, caboco, auchdn, sima,
covacha, janubio), usos (granero, bodega, almacén de hielo) y funciones (vivienda, lugar de
reunion, ermita). En Canarias, €l hébitat en cuevas fue comun tanto en época prehispanica
como en la etapa moderna, sobre todo en las islas mas montafiosas y con un nutrido grupo de
personas con bajos ingresos, no limitandose este tipo de inmueble a ser ocupado de forma
temporal, sino que hasta bien entrado el siglo XX se convirtio en uno de los tipos de vivienda
permanente mas populares para un sector del vecindario.

El progresivo establecimiento de grupos de moradores en areas de amplias oscilaciones

térmicas, la dispersion entre diversos terrazgos de la explotacion agropecuria familiar, la
multiplicacion de tareas agricolas y la necesidad de almacenagje, corrales, etc., influyeron en
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el masivo uso de |as cuevas naturales. Estas, en la mayoria de los casos, se acondicionaron y
ampliaron mediante la realizacion de excavaciones, mientras otras fueron labradas de forma
artificial, ali donde € terreno y la toba volcanica tenia la suficiente consistencia pero, a la
vez, facilitaba la labor de excavacion para construir este tipo de vivienda. La fécil técnica de
elaboracion, la sencillez de los trazados de los interiores, la estabilidad térmica'y de humedad
alo largo detodo € afio o € féacil mantenimiento permitieron no sélo incrementar el volumen
de oguedades naturales del paisaje, sino crear viviendas trogloditas amplias que podian tener
més de media docena de dependencias.® Pero esta labor de construccién y el progresivo
surgimiento de los nucleos trogloditas a lo largo de la geografia insular han quedado
reducidos a meras resefias en las fuentes documentales y bibliografia histérica, pese a
significar en algunas localidades de las islas mas del 50% de |os hogares registrados. A través
de la documentacién historica solo se llega a concretar este crecimiento cuando ya ha
transcurrido varias decenas de afios o, simplemente, sus referencias se encuentran en los datos
aportados por la estadistica actual. La excepcion se produce en algunos nucleos de Gran
Canaria (Géldar, Artenara, Acusa, Aglimes), pues en las fuentes documentales se registran
con cierta profusién datos sobre este aspecto, asi como de |os artesanos unidos a este oficio.*

Dentro de estos ultimos, en Galdar se mencionan varios de estos especialistas, nombrados
como oficiales de cuevas o cabuqueros, que eran llamados para abrir este tipo de viviendas
trogloditas ademas de construir pozos y gaerias de agua. Estos artesanos no sblo
desarrollaban una labor de fabrica de las viviendas, sino que eran citados con regularidad para
la tasacion de éstas en los traspasos, herencias o incautaciones. En cambio, en el término de
Artenara, lugar donde la cueva representaba casi |a totalidad de las viviendas registradas, €l
oficio no se localiza en las fuentes consultadas, ya que en ciertas tasaciones se recurren a
especialistas asentados en Géldar, lo cua implica la existencia de un ato nimero de cuevas
fabricadas mediante la autoconstruccién familiar y que los especialistas en la zona
complementaban el oficio con el de labradores, pues en gran parte de las transacciones
recogidas en €l citado lugar los tasadores dicen serlo. La disminucién ante los escribanos del
nimero de tasadores y testigos cuyo oficio era la construccion de este tipo de viviendas se
observa de forma més acusada en Gadar a partir de mediados del siglo xviil, cuando el
habitat en cuevas en el lugar comienzan un claro retroceso mientras en los pagos exteriores
crecen de forma acelerada, la mayoria de las viviendas realizadas por 10s propios moradores.
A partir de esos momentos, varios oficiadles de cuevas que habian ratificado en las
comparecencias ante el escribano e desempefio de su oficio comienzan en sus asistencias
como testigos o técnicos afigurar como labradores.

L OS ORIGENES DE LA VIVIENDA TROGLODITA EN CANARIAS

En la etapa prehispanica, |os habitantes de las idlas utilizaron basicamente la cueva natural
o artificial como habitat aunque en algunas areas ésta fue complemento de nucleos de
viviendas exentas (Tufia, Veneguera, La Furnia) o no pudieron ser utilizadas debido a las
caracteristicas del terreno (Caserones, Zonzamas, Punta Mujeres, Llano de las Brujas). La
masiva disposicion del aborigen a uso de este tipo de alojamiento debio6 estar en relacion alas
propias condiciones de la realidad insular, a la mayor preocupacion por la subsistencia que
por el lugar de residencia, a ahorro energético que suponia habilitar las cuevas respecto a la
realizacion y mantenimiento de las casas exentas, € uso tradicional y cotidiano dado a este
bien en sus lugares de origen en el norte de Africa o ala multiplicacion de estas oquedades en
las cercanias del mar, situadas en los margenes de los barrancos, donde se emplazaban las
areas agricolas y recolectoras de mayor fertilidad. Las agrupaciones de poblados trogloditas se
distribuyeron por gran parte de la geografia regional, haciéndose todavia mas notables con el
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crecimiento de los efectivos demogréficos generados a lo largo de la etapa aborigen. Pero
estos nucleos no se conformaban solo de &eas de viviendas sino que éstas se
complementaban con el uso de cuevas que servian de silos, amacén de viveres o como corral
del ganado. A las citadas se suman otras agrupaciones de cuevas aeadas de las poblaciones
permanentes como fueron las dedicadas a agadires (Cenobio de Valeron, Acusa La
Audiencia), a refugios pastoriles en las épocas de trashumancia (Valle de Ucanca), para la
realizacion de ritos relacionados con su mundo mégico religioso (Tirma, Cuatro Puertas, Los
Candiles) o como lugares de enterramiento (Guayadeque, Bentayga).

Este poblamiento diferenciado del cotidiano en la Europa moderna, aungque en ésta se
hacen referencias a nucleos trogloditas de cierta extension en el sureste peninsular (Guadix,
Izndjar, Sacromonte, Benimamet) y del mediodia italiano que han perdurado hasta la
actualidad,® fue resaltado por la mayoria de los cronistas pues fue uno de los hechos
singulares por los que destacaron las formas de vida de los aborigenes prehispanicos. De esta
manera, €l ingeniero Torriani dedicd algunas lineas de su informe elevado a Felipe Il a
subrayar este tipo de vivienda y, sobre todo, su forma de construccién —muy parecida a las
cuevas artificiales situadas en la Kabila marroqui-argelina, e Rift o e Alto Atlas—°
interpretando de esta manera las técnicas empleadas para la fébrica artificial de las viviendas
trogloditas:

Cuando querian fabricar de este modo, primeramente escogian la ladera de alguna
pendiente, para que, a socavar en direccion horizontal, tuviesen sitio donde ir en lo
alto. Y adelantandose algun tanto, hacian una gran entrada que servia de pértico, y a
lado de ésta dos lavaderos a modo de cisternas; y encima de la puerta abrian una
pegueiia ventana, por la cua entraba la luz de todas las habitaciones de la casa.
Después, a una adtura de diez o doce pies frente ala puerta, cavaban unasalalarga, y
su puerta casi tan grande como de largo. En medio de cada pared cavaban después
una puerta, y de alli adentro |abraban cuartos grandes y pequefios.”

La proliferacién de cuevas artificiales multiplicaron €l volumen de viviendas y poblados de
carécter troglodita por la geografia insular, influyendo en el andlisis y deducciones sobre los
aborigenes de muchos investigadores de nuestro pasado, pues no solo desdibujaron una
realidad sino que, por € contrario de la l6gica, compararon estos usos no con los registrados
en el norte africano, sino con etapas cronolégicas y evolutivas del ser humano tan al€adas de
la realidad de Canarias como las sociedades y culturas prehistéricas, neolitica o de los
primeros balbuceos de la metalurgia. Un estudio objetivo de la evolucion histérica
circundante hubiera permitido discernir que los antiguos habitantes del Archipiéago,
apartados voluntariamente o0 no de su cotidianeidad, debieron gustar sus demandas y
necesidades a las condiciones geogréficas que ofrecia laregion. En todo caso, la cueva fue un
elemento primordial en el habitat y en lavidadiariadel aborigen, pues usd de ella no solo por
necesidad sino también por una costumbre cultural adquirida yaen su lugar de origen.

EL TROGLODITISMO EN CANARIAS DURANTE EL ANTIGUO REGIMEN.

L as transformaciones socioecondmicas generadas en Canarias con €l proceso colonizador
europeo determinaron, de forma general, la estructura del hébitat en e Archipiélago, las
jerarquias entre los nucleos de poblacion, las distribuciones sociales internas e, incluso, las
formas constructivas, rompiendo de forma radical con los parametros anteriores establecidos
por una sociedad aborigen ya en casi total desaparicion. Lanueva planta del desarrollo urbano
en Canarias se reforzd con toda una serie de medidas de estricto cumplimiento cuya base era
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la obligatoriedad de los vecinos a registrarse y asentarse en los nucleos de poblacion, asi
como a adaptarse a las nuevas normas establecidas. Los grupos contrarios a esas y otras
medidas fueron perseguidos, en especial los aborigenes alzados, huidos 0 montaraces cuyo
control por parte de las autoridades se prolongd hasta las primeras décadas del siglo XV,
sobre todo en laisla de Tenerife donde su vasta geografiay e volumen de poblacién aborigen
residente respecto alaarribada del exterior eraelevado. Alli el Cabildo secular reiterd através
de diversos acuerdos colegiados la necesidad de prohibir las costumbres prehispanicas,
obligarles aresidir en los nicleos de poblacién y vetar que portaran cualquier tipo de armas
como medio de eliminar todo intento de sublevacion. En esta direccion se elevaban en 1515 a
través de un detallado memorandum una serie de quejas a la Corte por parte de los regidores
tinerfefios, donde recordaban la presencia en la isla de mas de 600 guanches de los que un
tercio eran tachados de perjudiciales para los intereses del comun. Al unisono, se redundaba
en las diversas ocasiones en que se les conmind a vivir en poblado “gue muchas vezes les ha
sido requerido e mandado por la justicia’, con las reiteradas negativas, por |0 que solicitaban
se pudieran desterrar a éstos hacia otras &reas del Archipiéago.®

Dentro de esta linea debe entenderse 1os numerosos repartos de solares propiciados por la
Corona en islas como Tenerife®, formula propiciadora para el asentamiento de vecinos y de
todos los que se encontraban morando en zonas a ejadas de la presencia de las autoridades. La
citada peticion no entré en contradiccion con la data de cuevas, concedidas en casi todas las
ocasiones con parcelas de cultivo, otorgadas por e Adelantado pues la mayoria fueron
dedicadas para tareas de almacengje, corrales o como lugar de morada temporal cuando se
cultivaban los campos.’® En pocos casos se entregaban sdlo cuevas alos datarios que, segin el
contexto, parecen que se dedicarian ala morada del beneficiado, tal como sucede con una data
otorgada en enero de 1501 a Diego de Ledn, natural de Gran Canaria, en la caleta del Drago
de Icod.™ Los restringidos repartos de cuevas acompafiadas o no de tierras inciden en
demostrar €l deseo de las autoridades de limitar |a creacion de lugares extenso de habitacion
troglodita, su interés en asentar a la poblacion en areas cercanas a los principales nucleos de
poblacion y evitar la dispersién de los colonos, lo cua podria provocar una problematica
social posterior.

L as disposiciones de los cabildos, €l proceso de aculturacién, € control socia y las rapidas
transformaciones econdémicas provocarian un cambio en la configuracion del habitat en las
islas donde un notable porcentaje de poblacion, més del 90%, se agrupd en las areas situadas
por debajo de los 400 metros y, en la mayoria de los casos, en nicleos de poblacion de nueva
planta. Logicamente, se registraron diversas excepciones en varias islas donde ciertos lugares
de hébitat aborigen permanecieron en ocupacion por mantenerse en ellos sus antiguos
moradores realizando sus tareas cotidianas; por su reutilizacion por 10s nuevos propietarios de
las tierras; o por la ampliacién del lugar con nuevos moradores, lo cual generd la
modificacion interna del antiguo nuicleo para adaptarlo a sus necesidades (Galdar, Telde,
Zonzamas, Teguise, Agaete). Al contrario de lo que sucedia con la vivienda exenta, el habitat
en cuevas experimentd una evidente decadencia en la primera fase de la Edad Moderna en
Canarias pues €l retroceso demogréfico de |os aborigenes, |a persecucién de sus ritos paganos,
la lucha contra los alzados y e modelo de hébitat implantado por los colonizadores
convirtieron a la vivienda troglodita en un espacio marginal, unido a un pasado pagano-
barbaro, en general, y sospechoso para €l poder establecido de albergar aspectos de resistencia
frente a las nuevas autoridades. Asi, no era extrafio que los regidores del Cabildo tinerfefio
denunciaran en algunas de sus reuniones la vida erratica y poco edificable de algunos de los
aborigenes, ademés de sumarse a sus costumbres de trabajo, la posibilidad de poner en peligro
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el orden social contra e cual se hallaban ain movilizadas ciertas partidas indigenas. Estas
manifestaciones de |os ediles se explicitaban cuando decian que eran

jente que aungue unos a otros se quieran mal encubrense tanto e guardanse los
secretos que antes moriran gque descobrirse y tienenlo esto por honra (...) porque
como todos son una nacién y biven en los campos y sierras acojense e enclbrense
unos a otros (...) de mas de ser la tierra aparejada para ello, segund los barrancos e
malezas y aspejuras que no se puede saber sino por presunciones.*?

La aculturacién y transculturacion generada tras la derrota del mundo aborigen implico
que, salvo e sector relacionado con el poder indigena, una sustancial parte de los
sobrevivientes de la sociedad prehispanica optaran por apartarse de los antiguos usos y
costumbres acogiendo las nuevas normas sociales como modo de demostrar su fidelidad y
sometimiento. Los cambios econdmicos y sociales supusieron para los aborigenes un notable
impacto socioecondmico, no solo reflejado en su situacion dentro del sistema productivo, sino
en la obligatoria necesidad en desempefiar un rol diferente para evitar la marginalidad y la
pobreza. Algunas de estas razones aparecen implicitas en la descripcion realizada por Gaspar
Frutuoso, pues en varios capitulos incidia en que los antiguos habitantes de las idas
mantenian sus costumbres de desempefiar oficios relacionados con el ganado y consumian los
alimentos tradicionales, aunque

cuando van a la ciudad van tan bien trajeados y limpios como los mas pulidos
castellanos. Ellas son tan elegantes y visten con tanto costo, que parecen tener
grandes rentas, y o sostienen todo con los quesos que hacen; bordan bien pero cas
no saben hilar ni tejer, cosa que dejan paralas portuguesas (...) y asi andan tan llenas
de oro y sedas, que cuando van por fiestas son causa que los caballeros y sefiores
hagan muchas gentilezas (...) asi muchos hijos de regidores y de hombres principales
delaciudad y de ricos mercaderes se casan con ellas.’®

También el uso de la cueva se mantuvo aungue su predominio como hébitat quedd en un
plano secundario dentro de las nuevas estructuras urbanas, utilizandose, en la mayoria de las
ocasiones, como estancia temporal de los agricultores en las zonas de cultivos mas algjadas o
como elemento auxiliar de la vivienda. Pese a ello, las cuevas siguieron manteniendo su
vigencia y presencia en la sociedad insular sobresaliendo algunas por su especial
significacion, tal como fue € caso del caboco de Carias en Santa Cruz de La Pama, donde
parece haberse celebrado |as primeras reuniones del Ayuntamiento de laisla’ En Lanzarote
la Cueva de los Verdes fue una referencia permanente para el refugio de los habitantes de la
isla en los momentos de invasion morisca, aungue también contd con episodios donde ésta
poco pudo hacer frente a las delaciones de sus accesos secretos. En la citada isla se registra
otras de singular importancia como la Cueva de los Majos o la cueva de Las Palomas o de
AnaViciosa, tan unida a la leyenda de piratas y amorios de la citada dama. De igual manera,
en Gran Canaria en esta época fueron notables las cuevas, cas todas funerarias, situadas en el
barranco de Guayadeque,™ donde los vecinos del lugar parece no atrevian a aventurarse a
causa de miedos y superticiones; las de Galdar y Artenara, a las que se hara referencia mas
adelante; o la de Santa Agueda en el pago de El Pajar de Arguineguin, la cual servia de ermita
aloslugarefios. En Tenerife han sido notables las cuevas de habitacion del mencey de Giimar
o la famosa Cueva del Hielo en e Pico del Teide, de notables dimensiones y de habitual
referencia en la bibliografia cientifica moderna relacionada con las islas. En algunos casos, la
cueva se unié alo simbdlico, al ritual, alatransformacion espiritual del hombre y se laroded
de cierto secretismo 0 misterio. Asi, en una gruta se localizé a la Virgen de Candelaria, la
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Ilamada Cueva de San Blas o de Achbinico; o del interior de una roca surgio la Virgen de la
Pefia de Fuerteventura y la ermita de San Diego de Alcala tiene como base una gran
oquedad.®®

Tras una primera etapa donde la poblacion se fue asentando de forma progresiva en los
nucleos de poblacion trazados después de la colonizacion o en las areas cercanas a las zonas
de explotacion azucarera, de circulacion financiera, de intercambios comerciales o de poder
sociopolitico (Guia, San Andrés y Sauces, La Orotava, Garachico, La Laguna, Betancuria),
“la sociedad de frontera’ inicial se consolido en estamentos diferenciados y |a etapa aborigen
paso de ser unarealidad |gana a una leyenda de la que se resaltaron sus aspectos, reales o no,
més positivos. Logicamente, la “nobleza’ indigena fue la més enfatizada en este aspecto,
dandose en algunos nucleos de Gran Canaria un notable gjemplo de esta unién con el pasado,
cuando se intentd crear una linea de continuidad y consaguinidad entre los miembros més
destacados de la sociedad indigena y la elite politico-econdmica del lugar. De esta manera, en
Géadar el sostenimiento de varias cuevasy viviendas exentas aborigenes entre |os patrimonios
inmuebles de los sectores sociales predominantes de la Villa, incluso la mayoria moraban en
ellas, se efectu6 como forma de mantener el antiguo “solar” de sus presuntos “nobles’
antepasados de estirpe aborigen, y a través de ellos varias familias intentaron demostrar su
relacién con los propios guanartemes o “reyes’ del noroeste de la ida. El deseo de
vinculacién con € pasado de este sector social galdense queda manifiesto en las palabras de
L6pez de Ulloa, cronista de la época, cuando hace referencia a:

que esta villa de Galdar agiento y morada de |os Reyes Guadartemes de aquella ysla;
es un lugar de las més de las hauitaciones son debajo de tierra, en cuevas naturales y
artificiales; ay muchas cassas |abradas de |o antiguo, pero con el largo tiempo an ydo
en disminucién, y aunque los duefios las puedan fabricar como las cuevas son casas
de aquellos nobles antiguos naturales tienen por gran blazén la conservacion dellas.”’

La presunta vinculacién diluia cualquier contradiccion ideolégica y suponia el
mantenimiento de trazados, inmuebles y formas de clara influencia aborigen en Gadar.
Ejemplo de este deseo se encuentran en don Bernardino de Carvga propietario de dos
viviendas aborigenes en € casco de la Villa, las cuales vinculé a una capellania en su
testamento a favor de sus parientes mas cercanos. A € se unia don Lucas de Quintana, duefio
de dos cuevas y un par de casillas canarias cercanas a la huerta llamada “Del Canario”, a que
se sumaba, como Ultimo gemplo, el caso del aférez Juan Ruiz de Quesada propietario de una
casacanariay cuevas que testé afavor de sus herederos.*®

El vigio nlcleo de Gadar se articulaba asi en torno a antiguo espacio aborigen, €l cual
condiciond hasta el siglo XVii1 €l trazado urbano interno. La ladera existente entre el barranco
y laiglesiadel lugar se conformd como el sector de habitacion del vecindario que reutilizo de
forma reiterada las cuevas y viviendas de los aborigenes como medio de vincularse a ellos,
pero también por la ascendencia aborigen o esclava de parte de los moradores, por adaptarse
las cuevas a las minimas condiciones de habitabilidad, por su solidez, escaso valor en el
mercado de inmuebles y las circunstancias socioecondémicas que afectaron durante los siglos
XVI 'y XVII a la mayoria de sus habitantes. La citada realidad se vera transformada a
comienzos del setecientos con la expansion del nicleo hacia las areas llanas de la poblacion, a
costa de la urbanizacion de cercados como el de “La Palma’, propiedad de la parroquia, o de
los terrenos de Propios circundantes.
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Otro giemplo de nucleo troglodita enlazado con el pasado aborigen se localizé en Telde,
sobre todo en los barrios de Tara'y Cendro, donde se debieron refugiar buena parte de los
antiguos subditos del guanarteme del lugar. También alli, e mantenimiento de ciertas
viviendas trogloditas aborigenes debié ser una forma de reafirmar su “ascendencia social”
para algunos destacados miembros del lugar, pues ain a mediados del siglo xVii, tal como
sucede en Galdar, la poderosa familia Castillo Olivares detentaba la llamada cueva “ Del Rey”,
en Tara™ Pero quiza sea e lugar de Artenara el que se encuentre dentro de la historia de
Canarias més unido al trogloditismo y con una conexion mas estrecha con el pasado aborigen.
En este término y sus pagos no parece que existiera ruptura entre lo prehispanico y las nuevas
circunstancias socioeconémicas regionales. Alli debié asentarse un importante grupo de
aborigenes tras la colonizacion, manteniendo sus tradiciones agropastoriles, de habitat y
sociales, ademés de situarse cerca de algunas de sus referencias religiosas prehispanicas mas
notables en la isla (Bentayga, Tirma, Umiaya, Faneque, Guayedra).®® En Arternara la
multiplicacion de la vivienda troglodita es manifiesta'y en su peculiaridad respecto a resto de
los nucleos de poblacion inciden la mayoria de los visitantes del lugar, incluso en fechas
avanzadas, tal como escribe Vieray Clavijo cuando dice que:

en medio de una gran montafia se alcanzaban a ver unos agujeros a manera de nidos
de aves, éstos vienen a ser un gran numero de cuevas en fila, una cdncavas como
bovedas, otras de cielo raso, algunas con acoba para una cama, y algunas de alto y
bajo (...) son lamayor parte de canarios antiguos.?*

Esta relacion con lo prehispanico existe con los enlaces familiares de agunos de los
principales vecinos del lugar con Hernan Sanchez Ventidagua, aborigen residente en
Artenara, que adquirié de Margarita Guanarteme el lugar de Guayedra, €l cual afadid a su
propiedad del cortijo de Tirma, donde no sblo se localizaban cuevas y casillas canarias sino
uno de los més importantes santuarios referencia de los habitantes prehispanicos.? Una
descendiente de Ventidagua, Maria Téllez, heredd de su madre una casa canaria con una
cueva de habitacion en su interior donde vivié su familia, ademas de detentar €l cortijo
denominado de La Montafia (Acusa) con otras tres casas canarias de habitacion en .2 Estas
particularidades de algunos nucleos de la isla de Gran Canaria son una excepcion en una
region con un desarrollo urbano cada vez mas notable y extendido por areas més amplias de la
geografia, ademés de estar sujeto a unas normas constructivas determinadas.

La primera etapa de urbanizacion, de asentamiento de las jerarquias urbanas y del
mantenimiento del trogloditismo en determinadas areas de la region experimentd una serie de
transformaciones desde las primeras décadas del siglo XViI. En esta fase se observa un nuevo
fendémeno de caracter urbano muy unido al importante crecimiento demografico registrado en
las islas cuya principal raiz fue € aza productiva generada por la introduccion del millo, la
papa, e optimo funcionamiento del desigual sistema de complementariedad regional y la
bonanza de |a balanza de pagos gracias a auge de las exportaciones vitivinicolas. La presion
sobre las areas de medianias, las comprendidas entre los 450-800 metros, por parte de un
nutrido grupo poblacional fue notable, lo cua agravé ain mas la deforestacion iniciada en la
etapa azucarera, aunque en esta ocasion e proceso no fue meramente de desmonte sino que
repercutio en favor de las explotaciones agricolas cuya produccion se dirigia a mercado
interno, local y ala subsistencia. Esta masa poblacional —por la oferta de trabajo en las nuevas
parcelas, por la atraccion de conseguir alguna extensiéon de terreno 0 como Unico medio de
obtener unos minimos ingresos— transformd drasticamente las antiguas masas forestales del
monteverde, pero también cambi6 las jerarquias tradicionales entre |os nuicleos de poblacion y
potencio el hébitat en cuevas. Si durante la etapa anterior se podia unir este tipo de vivienda

851



XV Coloquio de Historia Canario-Americana

troglodita a la tradicion aborigen o, en todo caso, a uso complementario en las labores
agricolas, a partir de esta etapa la proliferacion de viviendas en cuevas se debe a la
multiplicacion de agricultores que no solo utilizaban las oquedades como corrales, gallineros
o amacenes sino también como moradas®* El auge del trogloditismo esta unido a las
condiciones de habitabilidad de las cuevas, al escaso valor de los solares para su construccion
o la minima tasacién en el mercado de este tipo de bien, todo €ello potenciado por las cortas
rentas de un campesinado cada vez méas empobrecido ante la creciente vinculacion y
reiteradas crisis del sistema econdmico. La expansion del trogloditismo estuvo condicionada
por la propia economia de un amplio nimero de campesinos, por sus necesidades imperiosas
de conseguir unavivienday, en varios casos, por |as propias condiciones climatoldgicas de la
zonaderesidencia

Los nucleos de poblacién de carécter troglodita se multiplican por la geografia de Gran
Canariay Tenerife, en especial en la zona sur de esta Ultima, mientras en €l resto de laregion
el uso de la cueva parece quedar limitado a complemento de la vivienda.”> En Gran Canaria
surgen ahora nuevos focos poblacionales circundantes de las grandes propiedades agricolas o
realengas cuya peculiaridad es el trogloditismo, donde moran una pléyade de jornaleros,
medianeros o de artesanos con trabajos de escaso reconocimiento social (calero, ladrillero,
tgjero, locero). Los pagos mas destacados fueron los de Hoya de Pineda, Barranco Hondo o
Cabucos en Gadar; Fontanales, El Agujero o Dragos en Moya; La Atalaya o El Fondillo en
Las Palmas; Las Cuevas,?® Barranco Alonso o Utiaca en Santa Brigida; o, por dltimo, Risco
Pintado, Lomo Magullo, Aguatona, El Sitio, etc., en la comarca del sur. A ellos se afiaden las
zonas tradicionales en las que predominaba este tipo de habitat donde ahora se amplian el
nimero de cuevas y se multiplican los pagos trogloditas cercanos a nucleo principal. El
elemplo més evidente es el ya conocido de Artenara, localizandose en su pago principa hasta
78 cuevas habitadas en la primera mitad del siglo Xviil, a las que se unen otras tantas
registradas en Acusa, Las Cuevas, Las Moradas, Fartamargao LaMajadilla.

Poblacion Cuevas | Poblacion Cuevas | Poblacion Cuevas
ARTENARA MOYA GALDAR

Acusa 65 |Azuaje 4 |Bco.Hondo 51
Artenara 78 | Fontanales 8 | Cabucos 3
Las Cuevas g8 |Bco.deMoya 5 |Pineda 7
Las Moradas 16 | Dragos 6 | Caderos 9
LaMaada 13 | Resto 10 |Gédar 94
Resto 36

Algunos nucleos de poblacion troglodita en Gran Canaria entre 1700-1750.

Fuente: QUINTANA, P.: Mercado urbano, jerarquiay poder social. La comarca noroeste de Gran Canariaen la
primeramitad del siglo XVII1I. Las Palmas de Gran Canaria, 1995.

Los datos arrojan cifras de evidente divergencia en latipologia de la vivienda con respecto
a otros nucleos de poblacién en las islas, con un progresivo asentamiento de vecinos que no
sblo heredan, compran o reutilizan cuevas sino que incrementan notablemente su nimero con
nuevas excavaciones 0 crean nuevos pagos. Este dinamismo, lleva implicito una serie de
transformaciones internas de cierta profundidad: la primera de ellas es que los nuevos pagos
se encuentran en torno a las grandes éareas de cultivo de cereales, especialmente Taya o la
Vega de Acusa, o cerca de los montes de realengo, caso de los nucleos trogloditas de Moya,
algunos de Galdar o los localizados en torno a Monte Lentiscal en Las Pamas, permitiendo a
sus moradores no sdlo rozar algunas fanegadas de monte sino también usar de é para €
carboneo, la tala de madera, la recoleccion de frutos, etc. De igual manera, en la zona este y
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sur de la isla varios nucleos de poblacion troglodita se encontraban cerca de las areas de
cumbre, proximos a los terrenos de explotacion cerealera de secano o0 a los cortijos de
explotacion ganadera. Cazadores, Las Brefias o Lomo Magullo en Telde o los citados Risco
Pintado, Temisas o0 los pagos vecinos a las grandes vegas de Aglimes asi parecen
confirmarlo. De esta manera, desde inicios del siglo XVII en Temisas se genera un importante
crecimiento poblacional cuya consecuencia mas inmediata es la dinamizacién de los
intercambios de cuevas para habitacion, como la traspasada entre Juan Bordon el Vigo y
Salvador Jiménez.?’ En este sentido se puede entender el auge de ventas de cuevas 0 sitios
para su fabrica a favor de personas en busca de trabajo 0 de conseguir una minima parcela de
terreno de cultivo para la subsistencia desplazadas hacia las areas de medianias y cumbres por
los propietarios de cortijos cercanos. Otros traspasos son promovidos por propietarios que han
heredado el bien o lo han construido para su morada, pero €l retorno a su lugar de origen o
hacia &reas més econdmicas y mas propicias le obligan a engjenarlo, tal como sucede con la
adquisicion realizada por Juan Guillén, vecino de Santa Brigida, que adquiere una cueva en
Artenara; €l traspaso efectuado por don Fernando Sanchez, presbitero, a favor de Cristobal
Perera de cuatro cuevas fabricadas en unos riscos —un total de 18 brazas— por debajo de la
iglesia de San Matias del lugar,? etc.

La mayoria de los moradores en cuevas tenian como peculiaridad sus modestos ingresos y
sus cortos bienes muebles, salvo las excepciones registradas entre algunos de 1os vecinos de
los nucleos de Artenara'y Galdar. Esta modestia queda reflejada en la habitacion de Juliana
Diaz, vecina de Temisas, la cual poseia dentro de su cueva un colchon vigjo, una sabana, una
amohada y dos bancos usados, cuyo sustento parecia proceder de la explotacion de un
pequefio trozo de tierra cercano a su morada.® En la misma condicién estaba Cristdbal de
Fuente, pues en su cueva en Aglimes tenia, entre otros bienes, una caja de madera de latierra
y dos cuadros religiosos, a igual que AnaVéez, moradora en una cueva en La Angostura de
dichalocalidad, donde gjercia su labor de tejedoray cuya mayor riqueza mueble era un arca
de media vara de largo.*® En cambio, como se apuntd més arriba, en Artenara como en
Gédar, la cueva no era habitualmente simbolo de propietarios con escasos ingresos, asi
Antonio Rodriguez y Beatriz Sdnchez, vecinos del primer lugar dejaban un patrimonio tasado
en 910.800 maravedis, donde se incluian cinco cuevas, entre grandes y chicas, cuyo valor
representaba el 14,3% del total; o Inés Téllez que no sblo detentaba un notable patrimonio en
Artenaraen el que se incluian nueve cuevas —unade €ellas servia de cocinay otra de comedor—
sino que éste se extendia hasta propiedades en Guia, destacando entre ellas una casa.**

El valor de las cuevas era muy modesto, pues en Galdar durante la primera mitad del siglo
XVl el 60% de las traspasadas se situaban entre los 100 y los 7.200 maravedis, mientras que
sblo el 8% tenia unos precios gque oscilaban entre los 23.000-36.000 maravedis. En Artenara
las primeras comprendian €l 54% y las Ultimas solo el 5%. Comparados estos valores con los
de las viviendas de una planta o terreras se observa que en Galdar el 66% de €ellas valen entre
200-4.800 maravedis y solo el 6% se venden con precios gque oscilan entre los 19.000-26.000;
por el contrario, en el cercano nucleo de Guia €l 75% de este tipo de viviendas comprenden
entre |os 9.600-48.000 maravedis.* El valor de |as cuevas venia por su tamafio, localizacion y
funciones a desarrollar, ademés de las coyunturas econdmicas y las propias fluctuaciones del
mercado de la vivienda. Un gemplo de estas influencias sobre e precio de la vivienda
troglodita es el traspaso de las cuevas de Fernando Sanchez, vecino de Guia, situadas en Las
Solapillas (Moya), una con una profundidad de 11 varas valorada en 9.600, cuyo morador era
don José Navarro, y otra, més amplia, apreciada en 31.200 donde vivia don Alonso Felipe.®
Las funciones también determinaban € precio pues las més peguefias, naturales o no, se
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destinaban a cocinas cercanas a la vivienda principal, graneros, chiqueros o, incluso cilla
como la usada en Artenara por el Cabildo Catedral paralarecogidadel grano del término.

Ademas de este fendmeno de crecimiento poblacional en las areas de medianias es
observable en este periodo otros dos aspectos significativos en la vivienda troglodita 'y su
implicacién socioecondmica. El primero es que en las areas cercanas a los grandes nicleos de
poblacion —Las Palmas o Telde- las cuevas van a ser ocupada por la poblacion mas modesta
de la escala social del lugar,® en especial libertos, viudas y personas marginadas dentro del
sistema econdmico imperante. Una sustancial parte de los sectores menos favorecidos en Las
Palmas abandonan sus lugares de residencia habitual (barrios de Los Corraletes, LaLaguneta,
Carniceria) a causa de la presion gjercida por los sectores preponderante —no prorrogacion de
alquileres o del censo enfitéutico, incautacion de bienes ante las reiteradas crisis econdmicas—
al ver en estas areas urbanas un lugar de expansién de sus viviendas o para la construccion de
bodegas, tiendas, etc. A los desplazados le quedaron las opciones de dirigirse hacia las éreas
de medianias, donde podrian acanzar trabajos de jornaleros y de mozos de labranza, o
permanecer en la ciudad ocupando el espacio menos demandado, caso de las cuevas situadas
fueradelamurallanortey en los cauces de los barrancos de Las Palmas 'y Seco. En Telde esta
situacion también queda reflgjada en una progresiva pauperizaciéon de los adquirientes de
cuevas en los barrios de Tara y Cendro, pero también en las &reas que a mediados del
seiscientos destacaban por la proliferacion del hébitat en cuevas. Es en estos pagos donde se
asientan numerosas familias que no tienen capacidad econémica para adquirir solares o
viviendas en los principales nucleos de poblacién, por 1o que deben recurrir a la compra de
este tipo de bienes, de escaso vaor, préximos a las poblaciones donde pueden gercer o
encontrar trabajo, favorecidos en parte por un grupo de poder interesado en tener una mano de
obra cercana para cultivar sus huertas, redlizar las minimas tareas de artesania 'y gercer de
servidumbre por un escaso sueldo.

En tercer lugar, se registra una notable transformacién de carécter local, pero significativa
desde e punto de vista de la evoluciéon de las mentalidades. En Galdar, en € transito del
seiscientos a la siguiente centuria, € grupo de poder galdense abandond y traspasd de forma
progresiva las cuevas y casas canarias detentadas desde antafio en favor de otros vecinos, a
medida gue se fomentd la distribucién de solares por |a Fabrica parroquial y € Cabildo de la
isla a comienzos del siglo xViil. El reparto de sitios a censo beneficié de forma notable a
grupo de poder, € Unico capaz de sostener |os tributos de |as enajenaciones, que de inmediato
comenzo a fabricar sus viviendas en extensas parcelas capaces para erigir casas de amplias
dimensiones y huertos. El &rea de vivienda tradicional pronto dgjé de ser un atractivo para
este sector, quedando en manos de los grupos econdmicos menos favorecidos. El deterioro
urbano de los barrios de origen prehispanico (Pardelero, Rumbadero, Carniceria, Vigjo), €l
derrumbe de cuevas, €l despojo de otras, a progresivo empobrecimiento de los vecinos de
estos barrios, tal como se comprueba en la drastica disminucion de su presencia como
vendedores, compradores o meros testigos en las fuentes consultadas, o la disminucion en €l
nimero de cabuqueros en el lugar indican un retroceso de este tipo de habitat a favor de la
vivienda exenta y de su consideracion como vivienda. El grupo de poder galdense paso de
enraizar sus lingjes con los antiguos aborigenes a adornar sus arboles geneal 6gicos con las
sustanciosas ganancias recibidas de los arrendamientos de tierras, del comercio de cereales
con Tenerife, de matrimonios ventajosos o del disfrute de las rentas de bienes vinculados.

Durante el Antiguo Régimen el habitat troglodita para por un tercer periodo cuyo inicio

comienza en la segunda mitad del setecientos, cuando entra en crisis generalizada el |lamado
sistema de complementariedad regional y la balanza exterior registra ya claros saldos
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negativos para las idas. Todo elo influyd en una notable presion sobre los grupos
campesinos, artesanos y jornaleros cuyas rentas disminuyeron sensiblemente o ingresaron en
el sector de los desposeidos que debian vender su fuerza de trabajo para poder subsistir. Este
nutrido vecindario empobrecido no tuvo, en general, oportunidad de acceder a viviendas
modestas, pues en la mayoria de |os casos sus valores suponian la hipoteca de sus ingresos
por un tiempo prolongado. Por tanto, se vieron precisados a tomar los inmuebles de menor
precio y rentas més bajas, aunque también de inferior calidad y mayor marginalidad dentro de
las jerarquias urbanas. No es de extrafiar que incluso en los barrios populares de Las Palmas
se comenzara a generar bolsas de pobreza situadas en las areas de peor calidad y acceso, como
eran los mérgenes de los barrancos y en las zonas mas atas de las colinas circundantes de la
ciudad, en los llamados “Riscos’. En los citados barrios se emplazaban un “gran nimero de
cuevas y casucas de tierra, habitadas por gente pobre”.* A ellos se acogian rufianes, huidos
de lajusticia por delitos menores o pobres vergonzantes que pululaban por la ciudad en busca
de limosnas.®” También alli era donde se asentaban los inmigrantes forzados por las crisis en
busqueda de trabajo, Ilegados tanto desde el interior insular como desde otras islas, caso de
Fuerteventuray Lanzarote. El refugio en |las cuevas —ocupandolas por la fuerza, comprandolas
o0 aquilédndolas— era su Unica oportunidad de obtener un vivienda en una ciudad como Las
Palmas donde €l precio de los solares y casas aument6 de forma notable en este periodo pues
apenas existia espacio libre edificable, savo el dedicado a las huertas que abastecian de
productos hortofruticolas a la ciudad con tasaciones exorbitantes en el mercado de
intercambio de bienes inmuebles.

Ahora e cambio fue muy significativo, salvo en Arternara y sus pagos adyacentes,
convirtiéndose € trogloditismo en un tipo de habitat de carécter marginal por la tipologia de
propietarios que tenia acceso a este bien. Ahora, las éreas donde predominaba el habitat
troglodita se encontraban inmersas en una etapa de retroceso econémico, con un amplio
numero de sus habitantes dedicados a lajornaleria 0 medianeria, ademas de ser lugares donde
se registraba un notable incremento de la vinculacion, tal como sucedia en la comarca sureste
de la isla donde pagos como Temisas, Cueva de la Negra o Guyadeque experimentan una
multiplicacion en el intercambio de este tipo de inmuebles.® El valor medio de esta vivienda,
como en etapas anteriores, le permitié ser asequible a los grupos menos favorecidos, pues el
desembolso en una casa multiplicaba entre 10-15 veces los realizados en una cueva de
habitacion. Es decir, dentro de las jerarquias creadas entre los distintos nicleos urbanos y en
su interior, las viviendas trogloditas pasaron en la mayoria de los lugares a ocupar espacios
reservados para los grupos con menos poder econdmico, aungue en ningln caso en esta
tercera fase los parametros condicionantes tuvieron relaciéon con los aspectos resefiados para
etapas anteriores, caso de los que afectaban a la poblacion unida al antiguo mundo aborigen.
La necesidad de unavivienda volcé a estos sectores atomar o adquirir dicho tipo de bienesya
fueran cuevas naturales, artificiales o sitios para excavar su futura habitacion.

Incluso, lugares como Galdar con un destacado pasado de hébitat troglodita apenas si tenia
algunas cuevas habitadas en su casco principal afinales del setecientos, pues muchas habian
sido abandonadas o fueron dedicadas a otros menesteres (almacén, corral). A mitad del siglo
XIX se registraban en Galdar un total de 497 casas 'y 414 cuevas habitadas, todas €ellas en los
pagos exteriores al lugar (Pico Viento, Taya, Barranco Hondo).*

CONCLUSIONES

En Canarias durante € Antiguo Régimen el hébitat troglodita tuvo una notable presencia
en ciertas areas poblacionales de la region, experimentando retrocesos y avances en su
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arraigo, uso o influencia dentro de los nucleos urbanos con motivo de los diversos altibajos
relacionados con las fluctuaciones econdmicas y los cambios sociales. La vivienda en cueva
fue fundamental en islas como Gran Canaria, donde un elevado porcentaje de sus vecinos
moraban tradicionalmente en este tipo de bienes inmuebles e, incluso a fines del siglo xviii,
en la propia ciudad de Las Palmas un nutrido sector de sus habitantes se vieron en la
necesidad de hacer uso de ella a causa de la recesion econémica regional. Pero el
trogloditismo no fue durante gran parte del periodo estudiado una forma de poblamiento
margina sino que en cada lugar o area de implantacién respondié a unas peculiaridades y
parametros diferentes. La cueva se convirtié en un bien inmueble més que sdlo comenzo a ser
tildada de infravivienda a partir de la segunda mitad del setecientos ante la creciente
diferenciacién socia, la creacién de bolsas de margindidad y € desarrollo de otras
alternativas urbanas por parte del grupo de poder.
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NUCLEOS DE POBLACION, ALTITUD Y LOCALIZACION DEL
HABITAT EN CUEVAS EN GRAN CANARIA DURANTE EL
ANTIGUO REGIMEN
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NOTAS

VV.AA.: Geografia de Canarias. Tomo |. Santa Cruz de Tenerife, 1988. ARANA, V.- CARRACEDO, J.:
Los volcanes de las Islas Canarias: Tenerife. Vol. |. Madrid, 1978. Los autores afiaden a este estudio otros
paralasislas de Gran Canaria, Fuerteventuray Lanzarote que fueron editados en ese afio.

ARANA, V.-CARRACEDO, J.: Op. cit. ACOSTA GARCIA, C.: Apuntes generales sobre la historia de
Garachico. Santa Cruz de Tenerife, 1994. ROMERO RUIZ, C.: La erupcién de Timanfaya (Lanzarote,
1730-1736). Analisis documental y estudio geomorfol 6gico. La Laguna, 1991.

PEREZ VIDAL, J.: Estudios de etnografia y folklore canarios. Santa Cruz de Tenerife, 1985.

Destacan, entre otros oficiales de “hacer cuevas’ o cabuqueros. Alonso de Vega, Tomas Gil, Juan
Rodriguez y Domingo de la Torre, activos en la primera mitad del setecientos.

Sobre este tipo de viviendas son ya clésicos los estudios de CARRERA, F. (Dir): Folklore y costumbre de
Espafia. Barcelona, 1934; FLORES, C.: Arquitectura popular espafiola. Madrid, 1973; o RULL, A.:
Estructuras basicas de viviendas y hogares de Espafia. Madrid, 1966. En la primera de las citadas obras se
explica como la mayoria de las cuevas de habitacion en la Peninsula se localizan en “terrenos terciarios,
compuestos de conglomerados, areniscas, margas y calizas, en rocas muy compactas, impermeables y
altamente aisladoras de la humedad, blandas al pico y capaces de endurecerse por la accién atmosférica’,
Tomo IlI, p. 201.

Esta realidad es realzada por un variado nimero de obras dedicadas al Archipiélago canario o al area del
Magreb, sobresaliendo, entre otras, las investigaciones clasicas de CAMPS, G.: Berbéres. Aux marges de
I"Histoire. Toulouse, 1980; VV. AA.: Recherches sahariennes. Paris, 1979; o JACQUES-MEUNIE, D.:
Arquitectures et habitats du Dadés, Maroc présaharien. Paris, 1962.

TORRIANI, L.: Descripcion de las Islas Canarias, p. 100. Santa Cruz de Tenerife, 1978. Parecidas
explicaciones abundan en obras como las cronicas Matritense u Ovetense, MORALES, F.: Canarias
crénicas de su conquista. Sevilla, 1978. Estas descripciones también son recogidas por Abreu Galindo pero
matiza, generando su apreciaciones hasta la actualidad cierta polémica entre los historiadores, que las
cuevas “aumentaron y acrecentaron los mallorquines con aposentos de mucha industria'y pulidaza, que es
contento mirarlos cuan bien obrados y pulidos estan”, véase ABREU GALINDO, J. de: Historia de la
conquista de las siete islas de Canaria, p. 162. Santa Cruz de Tenerife, 1977.

SERRA, E.-DE LA ROSA, L.: Acuerdos del Cabildo de Tenerife. Val. Il1, p. 104. LaLaguna, 1965.
SERRA, E.: Las datas de Tenerife (Libros | a |V de datas originales). La Laguna, 1978.

LARRAZ, A.: “El uso de cuevas y auchones como vivienda en los inicios de la repoblacion de Tenerife
(1497-1526)", en Revista del Museo Canario. Tomo LIII, pp. 215-241.Madrid, 1998.

SERRA, E.: Lasdatas... op. cit., p. 40.

SERRA, E.-DE LA ROSA, L.: Acuerdos del Cabildo de Tenerife, 1508-1513. Vol. Il, p. 282. La Laguna,
1952.

FRUTUOSO, G.: Lasldas Canarias (De “ Saudades da Terra” ), p. 109. La Laguna, 1964.
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¥ LORENZO, J.: Noticias para |a historia de La Palma. Tomo |. La Laguna, 1987.
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La citada situacion la palpd de forma clara € cientifico francés René Vernau en su visita de 1878, cuando
en una de sus exploraciones a citado barranco se encontré con la desagradable sorpresa de que ningdn
hombre lo quisiera acompafiar, ante €l exacerbado pavor que generaba estar alli. Asi, € investigador oy6
“como un hombre mayor afirmaba muy serio que los guanches regresaban todas las noches y se peleaban
entre ellos. Me dijo que por las mafianas se encontraban huellas de sangre en el barranco”. Una buena
gratificacién monetaria supuso que €l sacristan del lugar, 16gicamente, fuera € Unico acompafiante en sus
caminatas y el cicerone en el reconocimiento del lugar, véase VERNEAU, R.: Cinco afios de estancia en
las Islas Canarias, p. 175. Madrid, 1981.

En la cueva de San Diego fue sepultado € sefior de laisla, don Fernando Arias de Saavedra, fallecido en
Fuerteventura el 14 de diciembre de 1674, véase VIERA, J. de: Noticias de la Historia General delas|slas
Canarias. Tomo |, p. 828. Santa Cruz de Tenerife, 1978.

LOPEZ DE ULLOA (1646): Historia de la conquista de | as siete yslas de Canarias, en MORALES, F.: Op.
cit., p. 321

QUINTANA, P.: “Lareutilizacién de la vivienda aborigen en la comarca noroeste de Gran Canaria en €l
primer tercio del siglo XVIII”, en Srenae Emmanuelae Marrero. Tomo I1. LaLaguna, 1993.

Archivo Histérico Provincial de Las Palmas. Legajo: 1.329. Afio: 1678. En dichafecha el capitan Cristébal
del Casdtillo traspasaba la propiedad, heredada de su padre € capitan Hernando del Castillo, a Rodrigo de
Medina por unarenta anual de 7.200 maravedis anuales.

Pese a ser solo un area escarpada cuya Unica riqueza era la de servir de pasto para el ganado, dicho lugar
tuvo para Fernando Guanarteme especial relevancia religiosay de culto a sus antepasados, el cual lo eligié
para que se le concediera como merced en Gran Canaria por los Reyes Catdlicos, véase VIERA, J. de:
Op.cit. Tomo |, p. 526.

VIERA, J. de: Op. cit. Tomo I, p. 395. Verneau en € mencionado afio de 1878, cita en su libro que en
Artenara “se ve un gran nimero de agujeros practicados en la roca: son las puertas de viviendas de
trogloditas. Excavadas la mayoria por los antiguos canarios, todavia se utilizan en nuestros dias. Las hay
que presentan una especie de recamara excavada en el muro; ali es donde se extiende €l jergdn que sirve
de cama. No reciben laluz del diasino por la puerta’, véase VERNEAU, R.: Op. cit. p. 185.

Pedro Gémez Escudero abunda en sus escritos sobre este lugar cuando se refiere a que, “tenian dos citios,
uno junto a otro, que eran riscos que caian a €l mar, i eran cosas sagradas entre ellos porque teniendo de
limites se acojian a ellos i eran dados por libres, de que no pudiesen alli ni sus ganados que entraban a su
término ser presos. Llamaban auno Tyrmai a€l otro Amago; tenia cada uno dos leguas en circuito; hacian
Sus juramentos por estos citios diciendo Tis Tirmay Tis Amago, o Tismago”, véase MORALES, F.: Op.
cit. p. 434.

AHPLP. Protocolos Notariales. Legajo: 1.584. Fecha: 1728.
En el primero de los casos entra la data otorgada por € Cabildo de Gran Canaria a Diego Hernandez,

vecino de Galdar, cuando le concede una cueva y su arrimo, donde hacer fuego, en Pico Viento, por un
total de 720 maravedis. La razon alegada por €l comprador para que se la vendieran era tomarla como
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25

26

27

28

29

vivienda temporal, pues “tengo necesidad de €ella para la asistencia a su labranza’, véase AHPLP.
Protocolos Notariales. Legajo: 1.323. Afio: 1667.

En especia en la zona de Fasnia donde en la toba volcanica muchos de sus habitantes abrieron cuevas de
vivienda, perviviendo este nucleo troglodita hasta el siglo XX, véase VERNEAU, R.: Op. cit.

El pago era conocido como Las Cuevas o El Lugarejo. La actividad en este niicleo poblacional comenzé a
partir de la segunda década del siglo XVII parair declinando ainicios de la siguiente centuria. Los valores
de las viviendas intercambiadas en dicho pago se situaban entre [0s 2.400 y los 9.000 maravedis.

AHPLP. Protocolos Notariales. Leggjo: 2.493. Fecha: 11-10-1631. La venta se hace por un total de 9.600
maravedis, localizandose en torno a ellalas cuevas de habitacion de Juliana Diaz y de Pedro de la Fuente.

AHPLP. Protocolos Notariales. Leggjo: 2.394 y 2.400. Fechas. 25-2-1725 y 2-1-1741. En las Ultimas
cuatro cuevas vivia € vendedor, sirviendo otra de pagjar y caballeriza y la cuarta de cocina, ademas de
entregar €l comienzo de la obra de otra. El valor total de éstas fue de 66.000 maravedis. El preshitero habia
comprado el sitio a Matias de Medina €l afio anterior por 4.500 maravedis.

AHPLP. Protocolos Notariales. Legajo: 2.494. Fecha: 4-9-1634. Otros bienes era una espada con su vaing,;
un ferreruelo vigjo y jubdn; ropillay calzén; unas medias bastas; un calzén corriente y una saya.

% AHPLP. Protocolos Notariales. 2.521 y 2.520. Fechas: 9-3-1742 y 20-10-1735. Anatenia en su cueva, entre

31

32

33

34

35

otras cosas, 96 docenas de pafios de lino; 3 jarras pequefias de miel; 3 amudes de trigo y otra serie de
fanegas de cebada, asi como 4 fanegas de higos.

La cueva de morada de Rodriguez la val oraba en 60.000 maravedis. L os bienes muebles mas destacados de
Téllez era una caja pequefia de castafio; una caja grande de madera; una jarra grande de barro; otra
pequefia; y un pafio de holandilla, véase AHPLP. Protocolos Notariales. Legajos: 2.395 y 2.390. Fechas:
27-10-1730y 30-1-1714.

QUINTANA, P.: Mercado urbano... op. cit.
AHPLP. Protocolos Notariales. Legajo: 2.395. Fecha: 31-3-1730.

QUINTANA, P.: Mercado urbano... op. cit. Respecto a su uso como granero, éste se gjemplifica en el
traspaso realizado por don Francisco de Medina, clérigo vecino de Teror, a José de Medina de una cueva
granero con escalera de madera, corredor y aposento alto por 16.800 maravedis. De menor valor fue la
venta de una cueva para chiquero traspasada por Feliciana de Jesis a Matias de Medina junto a la morada
del adquiriente por 960 maravedis, més 150 de regalo, para que con su valor pudiera enterrar a su marido.
En algunos casos, |a cueva de cocina era compartida entre varios vecinos cercanos, tal como mencionaba
Salvador Alonso alahorade venderle a Juan Pérez una cueva en Géldar, més un derecho a cueva de cocina
de donde se servian €l resto de los propietarios trogloditas del vecindario, véase AHPLP. Protocolos
Notariales. Leggjos. 2.397, 2.394y 2.395. Fechas: 22-11-1736, 3-3-1728y 2-10-1730.

En 1692 don Francisco Déniz entregaba en alquiler a Maria Rodriguez, viuda, una cueva, llamada de
“Pedro Béez", en el barranquillo junto al castillo de la Casamata, por un total de 9 afios y una renta anual
de 720 maravedis, véase QUINTANA, P.: Desarrollo econémico y propiedad urbana. Poblacion, mercado
y distribucion social en Gran Canaria durante €l siglo XVII, p. 436. Madrid, 1999.
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L as transformaci ones socioecondmicasy €l hébitat en...

% VIERA, J. de: Op. cit. Tomo I, p. 393.

3 QUINTANA, P.: Desarrollo.... op. cit.

% AHPLP. Protocolos Notariales. Legajos: 2.540 y 2.545. Fechas: 10-8-1789 y 16-12-1799. Mateo Marrero y
Lucia de Castro, marido y muijer, traspasaban a José Gonzéalez una cueva labrada a pico con su cocina,
patio y corral en e Andén de Temisas por un precio de 5.100 maravedis. En ese mismo pago, José y
Bartolomé Aleman engjenaban a favor de Matias Rodriguez un sitio para fabricar una cueva, en € lugar de
Lo de Ledn por 1.530 maravedis.

¥ MADOZ, P.: Diccionario geografico-estadistico-histérico de Canarias, p. 114. Salamanca, 1986.
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