LA DEPURACION DEL PROFESORADO DE LOS
INSTITUTOS DE SEGUNDA ENSENANZA DE LA
PROVINCIA DE LAS PALMAS (1936-1943)

Olegario Negrin Fajardo

En el pasado XV Coloquio de Historia Canario-Americana, dentro de nuestros estudios'
acerca de la depuracion de la ensefianza en Canarias, dimos a conocer los resultados de la
depuracion del profesorado de los institutos de Segunda Ensefianza de la provincia de Santa
Cruz de Tenerife” en el periodo que se extiende entre 1936 y 1943, fecha esta wltima en la que
se da por concluida la mayor parte de los expedientes, aunque algunos continuardn abiertos
bastante mas tiempo debido a los recursos que se interpusieron.

En esta ocasion, para el XvI Coloquio, abordamos la linea de investigacion sefialada en el
ambito de la provincia de Las Palmas, en el mismo periodo historico, presentando los datos de
la depuracién avalados por las fuentes mas precisas procedentes del Archivo Central del
Ministerio de Educacion, custodiadas en el Archivo General de la Administraciéon de Alcala
de Henares, en Madrid, ya que hasta ahora sdlo se conocian referencias aproximadas del tema
en cuestion extraidas de fuentes locales.” No obstante, también tenemos en cuenta otras
fuentes bibliograficas y documentales de caracter regional y los boletines oficiales tanto de la
provincia como de la nacién. Cabe destacar una fuente documental reciente, la
relacion completa de los profesores depurados, que hemos encontrado en el citado Archivo
madrilefio.* Debemos hacer constar aqui, por razones metodologicas, que no nos ha sido
posible consultar el archivo historico del Instituto Pérez Galdos, a pesar de haberlo intentado
en varias ocasiones.” Si bien, en este caso, teniendo en cuenta que los expedientes completos
se encuentran en el A.G.A., entendemos que tal carencia no afecta directamente a los
resultados de nuestra investigacion.

Esta aportacion tiene dos objetivos fundamentales. Con el primero, de caracter referencial,
se trata de dar a conocer las caracteristicas y las cifras concretas del proceso depurador que
tuvo lugar en los Institutos de Segunda Ensefianza de la provincia de Las Palmas en el periodo
que se extiende entre 1936 y 1943, aproximadamente. El segundo objetivo, a partir del
panorama de conjunto de la depuracion en los institutos de segunda ensefianza de la provincia
de Las Palmas, es hacer especial hincapié¢ en el analisis del proceso depurador aplicado al
escritor y profesor tinerfefio Agustin Espinosa Garcia y al profesor gallego Gonzalo Pérez
Casanova, ambos catedraticos del Instituto Pérez Galdos.

LA DEPURACION EN LOS INSTITUTOS DE LA PROVINCIA DE LAS PALMAS

Como por razones administrativas y técnicas no todos los expedientes de depuracion del
A.G.A. se pueden consultar en estos momentos, para algunos profesores depurados tenemos
menos informacion, pero es suficiente en un primer momento para sefialar su situacion ante la
represion politica e ideologica que significo la depuracion del profesorado. Un caso
intermedio es el de Demofilo Mederos Pérez, acusado de rebelion militar y de mason, para el
que existe documentacion judicial de su condena a reclusidn perpetua e inhabilitacion
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absoluta. Por el contrario, para dos de los profesores depurados mas conocidos, Espinosa
Garcia y Pérez Casanova, existe una amplia cantidad de datos y se conserva todo su
expediente tal como fue tramitado a finales de los afios treinta. Por eso nos referiremos a ellos
dos de manera especial en el proximo apartado, dejando el necesario estudio analitico de
todos los profesores depurados en los Institutos de la provincia de Las Palmas para una
investigacion posterior.

El claustro de profesores del Instituto Pérez Galdds, en el momento de la sublevacion
militar de 1936, estaba compuesto por siete catedraticos, cuatro profesores numerarios, dos
profesores auxiliares y ocho ayudantes. En total, veintiun profesores, de los que fueron
sancionados cuatro catedraticos, Edgar Agostini Bants, Gonzalo Pérez Casanova, Agustin
Espinosa Garcia, y Eduardo Nicol Francisca, el profesor numerario Jos¢ Chacon de la Aldea,
y el auxiliar Demofilo Mederos Pérez. En el otro instituto de la provincia, el de Arrecife,
convertido en elemental por la reorganizacion de 31 diciembre de 1934 (seria clausurado a
partir del primero de octubre de 1939 y reabierto como Instituto nacional el 5 de agosto del
1942), fue separado de su cargo, en 1939, Juan Millares Carlo. El resto de los profesores
fueron confirmados en sus puestos.

En términos absolutos las cifras no son muy llamativas en el caso del Instituto de Arrecife,
en el que s6lo fue condenado un profesor sobre los diez existentes; en el Pérez Galdos, de los
21 profesores que formaban parte de su claustro fueron realmente depurados seis profesores,
lo que equivale al 28,5 por ciento. En cifras totales, de los 31 profesores de la provincia de
Las Palmas fueron sancionados siete, es decir, el 22,3 por ciento. Tales cifras son bastante
significativas incluso en términos cuantitativos, pero resultaron ciertamente mas duras y
dolorosas por lo que llevaban de afrenta social y, con frecuencia, quiebra econdmica. Para los
encausados y sus familiares era bastante dificil convivir con normalidad en una situacion
bélica en la que eran considerados como enemigos del nuevo sistema politico y se les ponia
todo tipo de dificultades para salir adelante. Hay que tener en cuenta que los profesores de
instituto gozaban de mucho prestigio social y eran personas representativas del mundo de las
letras, las humanidades y las ciencias y los sancionados pasaban de estar bien considerados
socialmente a ser objeto de repudio y sospecha por buena parte del resto de la sociedad.

Los profesores efectivamente depurados tuvieron diferentes procesos; uno de ellos, el
escritor Agustin Espinosa, castigado en principio con dos afios de suspension de empleo y
sueldo, aunque fue repuesto en abril de 1938, fallecid6 mientras se revisaba su expediente y
procuraba hacer todos los méritos suficientes para pasar la depuracion contando con
importantes apoyos; Deméfilo Mederos Pérez, condenado ademds por un tribunal militar, fue
separado definitivamente del servicio; Gonzalo Pérez Casanova, que fue primero separado del
cargo con baja en el escalafon, con posterioridad se le reviso la sancion y se pudo incorporar
de nuevo al profesorado, aunque inhabilitado para ocupar cargos directivos y de confianza en
instituciones culturales y de ensefianza; Chacon de la Aldea fue condenado a varios aflos de
carcel por auxilio a la rebelion y por masén y solo fue rehabilitado en 1951, ya en la
Peninsula; Edgar Agostini fue separado del servicio e inhabilitado en 1937 y presentd un
recurso en 1943 que fue desestimado; en noviembre de 1939 se le da de baja en el escalafon a
Eduardo Nicol, que no habia presentado pliego de descargo alguno a los cargos que se le
habian hecho, con posterioridad justificara su conducta explicando que se encontraba en
Madrid durante la Guerra civil; Millares Carlo fue suspendido de empleo y sueldo por una
resolucion de 12 de mayo de 1939; pidio la revision de su expediente y en diciembre de 1941
se decidi6 aminorarle la pena.
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Hasta aqui queda esbozado el panorama de conjunto de la represion del profesorado que
tuvo lugar en los Institutos de Segunda Ensefianza de la provincia de Las Palmas, pasamos
ahora a analizar con todo detalle el proceso de depuraciéon seguido contra dos insignes
profesores del “Pérez Galdos” de la capital grancanaria.

ESTUDIO ESPECIAL DEL PROCESO DEPURADOR APLICADO A LOS PROFESORES ESPINOSA GARCIA Y
PEREZ CASANOVA

Agustin Espinosa Garcia: escritor y profesor de Historia de la Literatura

El profesor del Instituto y escritor Agustin Espinosa Garcia es mas conocido® por su faceta
de autor de vanguardia, participante de los movimientos literarios e ideologicos mas
avanzados de su época, como el surrealismo, que por su labor como docente o como
investigador. Nacié Espinosa en el Puerto de la Cruz, Tenerife, el 23 de marzo de 1897.
Estudia el bachillerato en el Instituto de Canarias de La Laguna y comenzd sus estudios de
licenciatura en la Universidad de Granada, aunque los finalizo junto con el doctorado en la
Facultad de Filosofia y Letras de Madrid, obteniendo el grado de doctor con la calificacion de
sobresaliente en junio de 1924. Su Tesis doctoral verso sobre el ilustrado lanzarotefio José
Clavijo y Fajardo y fue elaborada a partir de la documentacion que encontré en los archivos
de la capital del Reino, pensionado por la Junta de Ampliacion de Estudios durante cuatro
meses. Su investigacion se transformo6 en un magnifico trabajo que sigue siendo util y actual,
a pesar del tiempo transcurrido, merced a la metodologia utilizada y a la seriedad y rigor con
el que elabor¢ el estudio.

A su regreso de la Peninsula y del extranjero, donde también habia entrado en contacto con
escritores de la vanguardia artistica, fue ayudante de la catedra de Lengua y Literatura de la
Universidad de La Laguna, durante los cursos 1924/25 y 1926/27. En el curso 1927/28
cofundaba el Colegio de Segunda Ensefianza del Puerto de la Cruz y en julio de 1928 tomd
posesion de la catedra, que habia ganado por oposicion, de Historia de la Literatura Espafiola
y Literatura Espafiola Comparada con la extranjera del Instituto Nacional de Segunda
Ensefianza de Mahon, aunque, como era costumbre entonces en muchos casos, ni siquiera
llegd a ocuparla realmente porque en octubre del mismo afio era nombrado por traslado para
la misma catedra en el Instituto Pérez Galdos de Las Palmas. Para el curso 1928-1929 fue
nombrado Comisario Regio del Instituto local de Segunda Ensefianza de Arrecife creado
entonces. En 1935 fue nombrado director del Instituto Nacional de Segunda Ensefanza de
Santa Cruz de Tenerife, que se inaugur6 el 14 de abril del mismo afo, y, poco después,
presidente del Ateneo de la capital tinerfefia. Repuesto provisionalmente en su catedra, fue
trasladado al Instituto de Santa Cruz de la Palma para el curso 1938-1939, pero falleci6 en los
Realejos, Tenerife, el 28 de enero de 1939, no pudiendo recuperarse de la operacion a la que
fue sometido. En todos estos afios compatibilizé Espinosa las tareas docentes con sus
actividades literarias y sus viajes fuera de Canarias, convirtiéndose con el tiempo en un
referente insular del surrealismo muy apreciado en el exterior, especialmente a través de su
novela Crimen,’ publicada a fines de 1934, que con la Guerra Civil se convertiria en una losa
muy pesada para €l y su futuro, a pesar de ser considerada “uno de los libros centrales del

. . , . , ., .. . 8
surrealismo hispanico y la mas alta expresion de ese movimiento en las letras insulares”.

Con el Alzamiento militar vendria la depuracion del profesorado, presidida por los
principios mas integristas y retrogrados, dispuesto a barrer de los centros de ensefianza todo lo
que se apartara de la ortodoxia del nacional-catolicismo. Por eso no es de extranar que, en su
reunion de finales de marzo de 1937, la Comisién depuradora C de Instruccion Publica de la
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provincia de Las Palmas’ decidiera la “apertura de expediente para esclarecer la conducta de
D. Agustin Espinosa Garcia, profesor del Instituto Pérez Galdés de Las Palmas”.'’ ;En qué se
basaba la Comision para tomar dicha decision?. El director del Instituto informaba como
sigue: “Fue declarado cesante por el Gobernador Civil en 16 de septiembre pasado. En su
expediente personal no existe nota desfavorable; pero se le acusa publicamente de haber
escrito una obra inmoral, de la cual en este Instituto no existe ejemplar alguno y por lo mismo

no puedo juzgar de su moralidad e inmoralidad”."!

Por su parte, en el informe del Gobierno Civil se puede leer: “Izquierdista: autor de
“Crimen de Agustin” que dio motivo a la protesta de la Asociacion de Padres de familia, y
una pelicula inmoral y sacrilega que no consiguié representar en ningun cine de Las
Palmas”.'> La Comision sabia también que se descartaba su pertenencia a la masoneria y a la
FETE. El informe de la Asociacion Catdlica de Padres de Familia venia a echar mas lefia al

fuego y no haciendo honor a sus pretendidos valores caritativos afirmaba de Espinosa:

Perverso y extremista peligroso. Autor de la novela “Crimen” completamente
naturalista e inmoral. Intentd que en los cines Hollywood, Torrecine y Hermanos
Millares le rodasen una pelicula de muy baja moralidad 1lamada “La Edad de Oro”
los cuales la rechazaron, interviniendo directamente en algunos de estos cines esta
Asociacién Catolica y fue eficaz."

Sin embargo, a pesar de que los cargos que se le imputaban a Espinosa parecian
demostrados, sin entrar en el fondo de la acusacion, la jefatura de Orden Publico de Las
Palmas tomaba partido por el escritor tinerfefio: “Actualmente pertenece a Falange Espafiola
en la Seccion de Prensa y Propaganda; no se significé nunca en el campo politico ni social.
No estaba afiliado a ningun partido de estos matices”.'* Un poco mas tarde, el delegado local
de Falange le cursaba el nombramiento de miembro del cuerpo de orientacion espiritual de

. .. . 15
flechas “vistas las condiciones que en ti concurren.

Con todos esos informes encima de la mesa, la Comision hace llegar una citacion a
Espinosa, a principios de mayo de 1937, conmindndole a que pasara a recoger el pliego de
cargos que se le hacia por la Comandancia Militar de la plaza. Los cargos que se le imputaban
eran los siguientes:

1) Ser izquierdista
2) Ser el autor de la obra titulada £/ crimen de Agustin

3) Haber intentado representar en los cines de esta Ciudad una pelicula inmoral y
sacrilega en la que apareceria la purisima Persona de Jesucristo en un cabaret.'®

Espinosa, en su escrito de descargo,'’ no solo niega que fuera izquierdista sino que pone
una serie de ejemplos de articulos suyos y declaraciones en los que se calificaba de
antiizquierdista. Dice haber sido primorriverista y que sus relaciones en Madrid fueron
siempre con intelectuales fascistas y monarquicos, como Jos¢ Maria Alfaro, Sanchez
Mazas, Jiménez Caballero, Gonzalez Ruano y de la Cuadra Salcedo. En alguna ocasion
habia afirmado en una entrevista:'® “Soy catolico, apostolico y romano. Monéarquico
anticonstitucional”. Adjunta una serie de documentos para probar que mantuvo la misma
postura durante la II Republica y siguié defendiendo sus ideas “imperialistas, de tradicion
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religiosa y antipacifistas, de acusado matiz antiizquierdista, y que hoy, en la Espafia imperial,
cobran la plenitud de su vigencia”.

Da la impresion de que Espinosa no quiere perder la ocasion de referirse al error en el
segundo cargo que se le hace con relacion a una de sus novelas y afirma que él nunca ha
escrito un libro que se denominase E/ crimen de Agustin, con lo que se hacia palpable el
desconocimiento que los miembros de la Comision tenian del libro. De su obra Crimen dice
que se puede entender que “obedece a un acto de snobismo y de preocupacion freudiana en la
cual muchisimos escritores contemporaneos espafioles hemos conjugado, pasadamente, entre
ellos el mismo Jiménez Caballero con su libro Yo, Inspector de alcantarillas'y Oda al bidet
con sus Poemas en prosa'y José Maria Alfaro (autor de la letra del Himno de Falange) con su
Elegia a Baudelaire.

Niega el tercer cargo porque afirma que tal pelicula no se llegd a representar ya que
estaban los carteles en francés y era muda, careciendo de interés comercial, que fue la
verdadera razon de que no se exhibiese; en su opinion, ni tenia nada de inmoral ni aparecia
Jesucristo en ella. También en este caso queda al descubierto la ignorancia de los miembros
de la Comision que estan juzgando una obra de oida sin conocerla, a pesar de que sabian que
tales acusaciones podian causarle un serio perjuicio al encausado.

Entretanto, la Comisiéon habia ido recibiendo los otros informes preceptivos de las
instituciones oficiales acostumbradas. El informe de la Guardia Civil, ademas de recordar que
estaba afiliado a Falange Espafiola Tradicionalista y de las JONS desde diciembre de 1936, y
que tenia una intachable conducta personal y profesional, afirmaba: “No se tienen
antecedentes de que haya mostrado ideario alguno perturbador de las conciencias, asi en
el aspecto moral como patridtico y religioso, sino que por el contrario dicho profesor explica
y examina por los apuntes que da a sus alumnos y en estos apuntes que corren de mano
en mano, por los referidos alumnos, esta demostrado plenamente su patriotismo, moralidad y

espiritu religioso [...]"."

El jefe provincial de Falange Espafiola, Antonio Maria Casafas, va mas alld en sus elogios,
al afirmar que Espinosa “no solo no era de izquierdas, sino que en enero de 1936, en unioén
de otros elementos camaradas de Falange proyectaban la edicion de un periddico
Nacionalsindicalista; que pertenecido al Ateneo de Santa Cruz de Tenerife, en union del
abogado Don Ramon Gonzélez de Mesa, actual Delegado de Prensa y Propaganda del Estado,
en Santa Cruz de Tenerife, y que juntos abandonaron dicho Ateneo cuando tom6 un matiz
politico tipo izquierdista; que fue uno de los pocos profesores, si no el unico, que con motivo
del homenaje al Camarada Jiménez Caballero en 1935 en Madrid le felicit6 [...]. Que de
trabajos periodisticos por €l publicados con anterioridad al 18 de julio de 1936, se deduce un
sentir patridtico y un claro concepto del futuro Imperial de Espafia, existiendo en todos ellos,
ademas, un fondo Nacionalsindicalista, y en muchos de ellos una exaltacion an‘[ipaciﬁs‘[a”.20
Por su parte, el jefe provincial de informacion de Falange informaba de que Espinosa era
miembro de su agrupacién desde el 14 de diciembre de 1936.'

(Como iba a reaccionar la Comision ante unos informes tan favorables procedentes de
instituciones de tanto poder en esos momentos acerca de un profesor eminente que, ademas,
parecia claro que no habia estado afiliado a ningun partido politico ni a ningtn sindicato?.
Claro que su adscripcion al grupo surrealista, su cercania a las teorias freudianas
y especialmente los contenidos de su obra Crimen podrian ser interpretados como
un verdadero atentado contra la moral y los valores de la Espafia nacional y la condena podria
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ser muy severa, como habia ocurrido en muchos otros casos semejantes, para evitar que una
persona de tal calafia pudiera dedicarse a la ensefianza e infectar con sus ideas a los jovenes
alumnos. De hecho, Pérez Corrales, el principal bidgrafo de Espinosa, califica de subversion
radical el erotismo de esa novela:

El erotismo de Crimen —un erotismo necrofilico, aliado a la muerte— supera al de
cualquier texto vanguardista espanol. Estan sus raices en Sade, cuya obra asocia
siempre la voluptuosidad de algiin crimen y abrié unas posibilidades ilimitadas
al tema al eliminar las preocupaciones morales. La impotencia, el fetichismo,
la algolagnia, la masturbacion, la prostitucion, el adulterio o la obsesion de la
virginidad, son temas puntuales de Crimen, tratados con tintas extremas y desparpajo
pleno [...]. C. Brian Morris llamaba la atencion sobre la cantidad de crimenes y actos
brutales que provoca el erotismo en Crimen.”

Pues bien, la Comision depuradora® decide aceptar de buen grado que Espinosa no era
izquierdista y que tampoco se le podia achacar algo que nunca ocurrid, en referencia a la
pelicula que recomendo a la empresa del cine Hermanos Millares. Entienden que queda solo
en pie el cargo referido a la novela Crimen:

Novela (llamémosla asi) que tiene dos o tres parrafos imptdicos, torpes y ofensivos y
otros que aunque no tengan el caracter de pornograficos estan hechos con tal crudeza
de lenguaje y empleando palabras tan groseras y soeces que repugnan y asquean la
lector y que nadie que haya leido otras producciones del Sr. Espinosa puede creer
haya salido de su pluma, y asi lo ha reconocido el mismo autor cuando a los pocos
meses retird el mismo la edicion de la venta [...].

Cuando parecia que, como era la costumbre, aprovecharia la ocasion para demostrar la que
entendia como nefasta conducta del interesado y sancionarla adecuadamente, hacia una
interpretacion sorprendente: “[...]Y como estos hechos entiende esta Comision que se salen de
su jurisdiccion por tratarse de un caso pasajero de snobismo y de preocupacion freudiana
(diagnostico del mismo expedientado), entiende esta Comision por unanimidad que procede
ABSOLVER al Sr. Espinosa y SOBRESEER el expediente”. No obstante, sugieren a la
Comision de Cultura y Ensefianza el traslado del encausado “por estar aun muy reciente el
escandalo producido por la publicacién de su novela y para la tranquilidad de los padres que
pueden ver con recelo todavia la actuacion del Sr. Espinosa”.

(COomo es posible que ante un hecho tan grave, que atentaba tan directamente contra los
valores autoritarios dominantes, no se considerara a Espinosa como un peligro subversivo
para la educacion de la juventud?. Por muchisimo menor motivo fueron sancionados con
separacion del servicio bastantes profesores de diversos niveles educativos, jqué ocurria en
este caso para que se tomase tan determinacion?. ;Como podia afirmar la Comision que tal
hecho se salia de su jurisdiccion si en muchos otros casos utilizaron temas morales para
depurar a profesores?. Seguramente tuvo mucho que ver en la decision de la Comision la
indudable influencia que debia tener Espinosa por sus amigos y parientes, pero sobre todo
debid de pesar de manera decisiva el amplio apoyo que le concedié la Falange Espanola y la
total entrega del escritor a la causa contrarrevolucionaria, es de suponer que en parte obligado
por las circunstancias. No hay que perder de vista que Espinosa estaba enfermo de cierta
importancia y que, de hecho, sus dolencias le acabarian produciendo la muerte.
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Sobre la conversion politica de Espinosa hay que sefalar que, a pesar de que en octubre de
1936 inici6 sus colaboraciones en ;Arriba Espaiia!y manifestaba a quien le quisiera escuchar
su total apoyo al autoritarismo franquista, debia de ser mas una manera de librarse de graves
dafos que un convencimiento libremente asumido. Hay dos hechos que avalan esta
suposicion. Uno de ellos es el articulo “Ayer lo vi con la camisa azul”, que se publica en
Accion de Las Palmas,** en el que se le acusaba de “profesor laico, hedonista y ultraista” y se
denunciaba el impacto subversivo de Crimen, manifestando que se debia hacer justicia con el
falso converso, lo que equivalia a pedir su eliminacion fisica. Otro dato es que sus antiguos
amigos de la izquierda, todos represaliados en la época de la dictadura, nunca se creyeron la
supuesta conversion de Espinosa y mas bien lo consideraron siempre una victima del miedo
ante el terror represivo. En este sentido son muy esclarecedoras las palabras respecto a
Espinosa del escritor tinerfefio y amigo personal Pérez Minik: “Le cortaron las alas en Gran
Canaria, lo sometieron a tortura intelectual, hasta tenderle las mas afrentosas coartadas [...] De
todas las victimas de nuestra guerra civil, Agustin Espinosa, ¢l perece en 1939, casi al término

. , , . . . . 25
del desgraciado holocausto, ésta es la mas dolorosa, contradictoria y sin sentido”.

En el expediente del escritor tinerfeio hay un escrito a mano, que prepara la decision
definitiva, en el que se da importancia al libro Crimen como elemento potencialmente
peligroso y el informante afirma: “Entiendo que es de conciencia que la novela desparezca del
expediente por el peligro de que tarde o temprano la lea alguien”.?® La reunion de la Comision
grancanaria, que tuvo lugar a finales de agosto de 1937, debi6 de ser bastante movida, a pesar
de que en la redaccion del acta se habla de unanimidad en la decision tomada, porque
Guillermo Camacho, que era el secretario, se siente obligado a hacer llegar un par de dias
después un escrito en el que afirma que, habiendo pensado mas detenidamente en el caso,
“considera que la publicacion de Crimen por cuanto supone desprecio de las normas de la
moral cristiana es motivo suficiente para que su autor sea separado de la Catedra”.”” No
obstante, Camacho también reconoce que Espinosa “parece haber asimilado la doctrina

contrarrevolucionaria segiin se desprende de su campafia periodistica en el diario Falange”.

El 4 de septiembre de 1937°° el gobernador civil enviaba al presidente de la Comision de
Cultura y Enseflanza, con sede en Burgos en ese momento, el expediente instruido a Espinosa
por la Comision grancanaria. Sin embargo, en mayo de 1938 el expediente seguia sin
finalizarse, aunque Espinosa habia sido repuesto en su catedra el 13 de abril, y es muy posible
que pidiese que se tomase alguna determinacion en tal sentido, porque aparecen una serie de
informes de Falange dandole todo el apoyo al profesor tinerfefio y reconociéndolo como uno
de los suyos. Mas aun, la jefatura provincial de Sanidad elaboraba un informe en torno a la
salud de Espinosa diagnosticandole una enfermedad intestinal y proponiendo para ¢l un
cambio de clima “debiendo elegir uno mas templado que el actual de Las Palmas, por ejemplo
fuera de nuestra provincia, el de Santa Cruz de la Palma o uno similar”.” Se estaba asi
preparando el traslado, que se decidira por una orden del Servicio Nacional de Ensefianza
Superior y Media ministerial, de 15 de septiembre de 1938, al Instituto de Santa Cruz de la
Palma, “con caracter provisional y sin perjuicio de la resolucion que recaiga en su expediente

de depuracién”.*

En realidad, por una carta’’ que Manuel Socorro escribe al jefe de Ensefianza Superior y
Media del Ministerio, sabemos que antes de septiembre de 1938 tanto Espinosa como Pérez

Casanova habian sido repuestos en sus catedras y que por tal decision

se nota bastante sorpresa y cierto malestar en la opinion sensata y de sano criterio de
esta ciudad, y ello me induce a exponer el caso a V. E., con toda clase de reservas,
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por si estima en su justo y elevado criterio que es conveniente atenuar los efectos de
estas reposiciones para el mayor prestigio de la ensefianza oficial [...]. Me he
permitido escribir a V. E., sin dar al caso caracter oficial, por si estima que puede ser
una solucién el traslado interino de estos catedraticos, mientras se resuelven sus
respectivos expedientes a otros institutos, que bien pudieran ser de las mismas islas,
como el de Santa Cruz de La Palma o Arrecife, donde su labor docente puede ser
mas eficaz, puesto que se conoce menos su actividad politica y social.

De hecho, poco después, el 15 de septiembre del mismo afio se decidia el traslado de
Espinosa a otro instituto canario.

Finalmente, la Comision Superior Dictaminadora, corroborando la propuesta de la
Comision grancanaria, decide confirmar en el cargo a Espinosa pero con la sancion de
traslado dentro de las Islas e inhabilitacion para cargos directivos y de confianza. Pero, una
vez mas, la burocracia actuaba con retraso y al margen de la realidad porque en la parte
inferior de la portada del expediente hay una nota manuscrita, firmada por José¢ Pemartin,
en la que se lee: “Por la Jefatura se propone solamente la confirmacion por haber fallecido el

expedientado”.?

La depuracion del catedratico de Ciencias Naturales Pérez Casanova

El profesor del Instituto Pérez Galdés Gonzalo Pérez Casanova nacié en La Coruna el 21
de julio de 1899. Por lo que sabemos,> fue siempre un estudiante brillante que, después de
cursar el bachillerato, estudio la licenciatura en Ciencias, seccion Naturales y Agricultura, en
Madrid, donde también realiz6 los ejercicios de revélida y los estudios de Doctorado, durante
el periodo 1914-1919, y vivid en la Residencia de Estudiantes. Con posterioridad, fue
nombrado, en el periodo 1918-1920, profesor agregado en el Instituto-Escuela de Madrid,
dependiente de la Junta para la Ampliacion de Estudios e Investigaciones Cientificas,
institucion que mas tarde, durante el curso 1920/21, le concedi6 una beca para trabajar con el
profesor Robert Chodat en Ginebra. Llamado a filas por la guerra de Marruecos, permanece
en Africa mas de dos afios. En el curso 1924/25 lo encontramos como profesor ayudante en la
Facultad de Santiago de Compostela y poco después, en diciembre de 1925, gana las
oposiciones de catedratico de Historia Natural y Fisiologia e Higiene del Instituto de Segunda
Ensenanza de Las Palmas de Gran Canaria. Tomod posesion de su plaza el 26 de febrero de
1926 y en Las Palmas se afincd para siempre dedicado a sus alumnos, a sus clases y, en un
periodo de su vida, a actividades politicas al servicio de la comunidad.

Por eso, cuando recibe el pliego de cargos® de la Comision Depuradora C encargada de la
limpieza ideoldgica de los Institutos de la provincia de Las Palmas, no le sorprenderia
demasiado que se le acusase de ser “socialista acérrimo profesando publicamente esta
filiacion”, ni de haber asistido a manifestaciones publicas de caracter socialista y de estar
afiliado a la UGT de Trabajadores de la Ensefianza, porque todo eso era cierto y €l lo asumia
con cierto orgullo y coherencia. Pero seguro que le costd entender que le acusaran de ser
“darvinista y propagador de estas ideas entre los alumnos a los que facilitaba textos” y de
haber sido concejal del Frente Popular porque eso indicaba desinformacion y seguramente
mala intencion.

Pérez Casanova gozaba de mucho prestigio y apoyo social en Gran Canaria debido,

seguramente, a su caracter extrovertido y amable, a la aureola de sabiduria que en una capital
de provincia rodeaba a los catedraticos de Instituto y, especialmente, por su participacion en
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politica en un distrito tan emblematico de Las Palmas como era el de Triana, que le facilitaria
el conocimiento directo y las relaciones con los comerciantes, empresarios y empleados de la
zona. Todas estas caracteristicas se desprenden también de su respuesta a los cargos que
recibid, porque, a pesar de la tension y miedo en que se vivia, que hacian flaquear al &nimo
mas templado, dependiendo de la decisiéon de un tribunal extraordinario e inclemente, en
tiempo de guerra cruel y fraticida, elaboré un escrito amplio y bien redactado en el que se
exponen con claridad las razones del encausado, con valentia, sinceridad y seguridad en sus
propios valores. Diferente era la percepcion de que tal postura podria tener la Comision de
depuracion encargada de juzgarle, que podia confundir la seguridad y la sinceridad por
empecinamiento y persistencia en el error.

El escrito de descargo fue, en definitiva, el escrito de un hombre seguro de si mismo y de
su trabajo serio y honrado en su profesion: “El inico patrimonio que uno posee, su profesion,
elegida para satisfacer un deseo espiritual y logrado tras afios de esfuerzo y sacrificio”.” Para
corroborar que era objeto de un acto injusto y de una acusacion falsa, mostrando su
autoestima y la seguridad que tenia en su proceder, recordaba la frase de Agustin de Hipona:
“Como si un hombre persiguiendo a otro, pudiera hacer con ¢l mayor estrago que el que causa

en su propio corazén”.

El profesor gallego retine los cargos 1°, 5° y 2° (ser afiliado socialista, haber asistido a
manifestaciones publicas de este partido y haber sido concejal del Frente Popular), porque
entendia que los podia contestar todos de una sola vez. Aclara que no pudo ser concejal del
Frente Popular porque fue elegido para tal cargo en 1931 y se retir6 voluntariamente en 1933,
porque como ¢l mismo explicaba “fueron pasando los meses y con ellos nacen el desencanto
de la poca labor realizada, el reconocimiento intimo de mi incapacidad y falta de preparacion
para un cargo publico, el enrarecimiento del ambiente politico y la falta de asistencia popular
a la Corporacion [...]”.° Ademés, para demostrar que aunque socialista estaba apoyado por
el poder burgués local, recuerda que fue concejal del distrito de Triana, después de vencer
a otros ocho candidatos, que era un barrio céntrico “con un censo con el mayor nimero
de propietarios y de comerciantes, de intelectuales y profesiones libres, y que por consiguiente
hay que reconocerle una mayor honradez electoral y una mayor selectividad en sus

.. . . g 3
decisiones, no un puro valor politico socialista”.’’

Por lo que se refiere a la acusacion de haber pertenecido a la FETE, dice haber sido afiliado
por su preocupacion por la profesion docente, pero que nunca aceptd cargos de representacion
ni asistid a sus reuniones, apartandose de la politica activa a partir de 1933. Como hicieron
tantos otros profesores depurados, explica su afiliacion a la FETE por razones profesionales y,
en su caso, porque queria colaborar con el mejoramiento profesional del magisterio: “;Qué
razones podrian aducirse para una negativa que no fueran interpretadas como desdén desde
nuestra esfera docente secundaria, para el Magisterio primario?”.

Pero, como era previsible, donde mas de detiene el profesor encausado es en mostrar su
asombro ante la acusacion de darwinismo que se le hacia: “Extrafieza, es tal vez la palabra
que mejor refleja mi animo por esta catalogacion completamente arbitraria de mi modesta
personalidad profesional”. Explica con todo detalle, como profesor de ciencias naturales que
era, el proceso de aparicion de las distintas interpretaciones, diferentes a las tradicionales,
acerca de la herencia y el desarrollo evolutivo humano, actitud ésta que con bastante
seguridad molestaria a una Comision autoritaria que no iba a soportar lecciones de nadie, para
resumir su actuacion en este ambito explicando que se habia limitado a informar a sus

931



XVI Coloquio de Historia Canario-Americana

alumnos sobre las diversas doctrinas existentes, sin ningun otro objeto, porque, ademas,
entendia que el darwinismo estaba superado por otras corrientes cientificas mas elaboradas.

Para Pérez Casanova lo mas importante era su profesion, sus alumnos y el amor a la
verdad, por eso no tiene rubor en afirmar:

Nunca me he apartado de la exposicion escueta y honrada de las materias de mi
disciplina. Mis clases son mi orgullo, como lo es mi caracter; ellos han sido la razon
de mis afectos en la Ciudad; ninguin profesor mas querido y esto est4 avalado con el
testimonio de los compafieros que forman parte de la Comision depuradora, con los
testimonios de los miles de padres de todas las tendencias politicas y de todas las
profesiones y sobre todo con el de los alumnos, que en edad de defender las causas
nobles, estaran dispuestos a hacer ante la Junta y publicamente la declaracion de la
veracidad de mis afirmaciones.*®

O muy seguro se encontraba Pérez Casanova del apoyo de su entorno o no era atn del todo
consciente de la realidad cruel del momento, porque cerraba su escrito de descargo con un
resumen de su trayectoria personal y profesional igualmente autolaudatorio: “Y nada mas.
Sinceridad y conciencia. Toda mi trayectoria de once afios de vida profesional y algunos
meses de vida politica en la Ciudad, es trayectoria del bien al projimo, de hondo sentido
humano, con olvido para las ofensas recibidas”. Adjuntaba a su escrito una larga relacion
nominal® de padres o familiares de los alumnos que “han seguido de cerca la actuacion
profesional de dicho catedratico”; encabezaban la lista altos mandos militares, eclesidsticos,
profesionales y propietarios conocidos de Las Palmas de Gran Canaria.

(De donde habia sacado la Comision los cargos que efectuaba contra Pérez Casanova?. El
proceso para elaborar el pliego de cargos siempre era el mismo y se utilizaban, ademas de las
fuentes policiales y gubernativas, los informes institucionales de la Falange, Alcaldia, Guardia
Civil, Curas parrocos y de la Asociacion de Padres de Familia e informes de particulares, a
veces andnimos. En este caso sabemos que la direccion del Instituto se limit6 a informar que
desconocia las causas por las que fue declarado cesante por el Gobierno Civil el 16 de febrero
de ese afio aunque “tiene conocimiento extraoficial de que es acusado por sus ideas
politicas”.** En el informe del Gobierno Civil se afirma: “socialista acérrimo, amigo intimo
del detenido D. Demofilo Mederos Pérez” y que estaba afiliado a la FETE, mientras que en el
de la jefatura de Orden Publico se hace constar que no figura en las listas de la masoneria.”'

Existi6 también un informe colectivo de los profesores del Instituto, remitido al Gobierno
Civil por el profesor de francés José Ruiz Soler, en el que se puede leer que Casanova
“publicamente profesaba el socialismo, estando afiliado a dicho partido, habiendo sido
concejal del mismo”.*> Mas contundente fue el informe remitido por la Asociacién Catolica
de Padres de Familia de Las Palmas: “Profesor de Historia Natural. Fue concejal socialista.
De la Instituciéon Libre de Ensefanza. Darvinista y propagador de estas ideas entre los
alumnos a los que facilitaba textos. Muy peligroso”.*’ Esta alusion a que el profesor depurado
era miembro de la ILE no figur6 entre los cargos que, con posterioridad, se le hicieron, lo que
puede revelar que a los miembros de la Comision les constaba la falsedad de la acusacion

porque, de lo contrario, lo hubieran utilizado como acusacién de importancia.
En el escaso tiempo de que dispuso para defenderse de los cargos que se le hicieron,

consiguid Pérez Casanova informes favorables de personas e instituciones estrechamente
ligadas al nuevo régimen politico, lo que demuestra el apoyo real que tenia entre dicho nticleo
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duro de poder. A destacar el del jefe provincial del Sindicato Espafiol Universitario de Las
Palmas que afirmaba:

Que de las investigaciones llevadas a cabo por este Sindicato, relativas a la conducta
profesional del Catedratico de Ciencias Fisico-Naturales, Don Gonzalo Pérez
Casanova, que actualmente estd suspenso por orden de la superioridad, y que
desempeid la Catedra de Ciencias naturales en el Instituto Nacional de Segunda
Ensefianza “Pérez Galdos” de Las Palmas, es de todo punto intachable, sin que nunca
haya hecho manifestaciones doctrinales de ninguna clase durante el desarrollo de sus
explicaciones. Créome ademads en el deber de hacer resaltar, por considerarlo de
justicia, sus excelentes dotes de pedagogo.**

Teniendo en cuenta toda la informacion recibida y el escrito de defensa del acusado, la
Comision depuradora decide en septiembre de 1937 informar a la Comision de Cultura y
Ensenanza de la Junta Técnica que se consideraba probada la afiliacion socialista de
Casanova, haber sido concejal por dicho partido y estar afiliado a la FETE, por lo cual proponia
por unanimidad que fuera separado del servicio, sin especificar nada mas concreto y
afiadiendo a continuacidn, algo inusual en este tipo de Comision, que el profesor depurado
“tanto en su actuacion politica como docente fue ecuanime, no dejandose arrastrar por
extremismos de ninguna clase pudiéndose probar estos extremos por los testimonios que

obran en el expediente”.*

A pesar de que constaba que la decisidon se tomaba por unanimidad, se adjunta al acta un
escrito en el que Guillermo Camacho, si bien reconocia la “moderacion y ecuanimidad” del
depurado y el apoyo social que recibia, manifestaba que “tales cualidades no anulan el peligro
que para los alumnos representa el ejemplo de su catedratico publicamente socialista e
irreligioso cuyas ideas pueden temerse que trasciendan de manera sutil a las explicaciones de
la catedra. Por lo cual segun el espiritu de la circular publicado en el B. O. n° 52 debe ser
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separado del servicio”.

La Oficina Técnico-Administrativa de Depuracion del Personal, desde Vitoria, visto el
expediente remitido por Las Palmas, acordaba en septiembre de 1938 elevar a la superioridad
la propuesta de separacion del cargo. Sin embargo, por razones desconocidas, el expediente
no se resolvid hasta abril de 1939, cuando la Comisiéon Nacional Dictaminadora decidia:
“Separacion definitiva”.*” Es decir, desde que Pérez Casanova fue separado de su cargo por el
gobernador civil a principios de 1937, hasta que, finalmente, el Ministerio decidi6 darle la
baja definitiva habia pasado mas de dos afios y medio, jextrafia manera de hacer justicia sobre
todo en una época en la que se daban mucha prisa por tomar decisiones mas radicales e
irreversibles de un momento para el otro!

Entretanto, tanto Pérez Casanova como Agustin Espinosa habian sido repuestos
provisionalmente en sus cargos en abril de 1938, mientras se resolvian sus expedientes, por la
falta de profesores, seguramente también por su capacidad probada y por el apoyo social que
recibian, incluso de personas del bando franquista. Ante esta situacion, los mas radicales de
este grupo protestaron por la decisidon tomada. Veamos dos ejemplos representativos. La
reaccion de la Asociacion Catolica de Padres de Familia de la diocesis de Las Palmas, en carta
dirigida al ministro de Educacion, es uno de ellos: “Entre la opinion sana ha producido un
efecto muy deprimente su reposicion provisional, y crearia una atmosfera desmoralizadora en
alto grado entre nuestra juventud y familiares todos de la misma, ver a tal Profesor actuando
de nuevo en examenes, claustros y céatedra. La sangre de nuestros Caidos, Excmo. Sr.
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Ministro, clamaria contra semejante situacion, verdaderamente vitanda”.*® Previendo que se le
pudiera achacar falta de compasion afiadian: “... ni siquiera pueden existir moviles de caridad
cristiana a fin de evitar que dicho Profesor siga suspenso, ya que €l es hombre que, en trabajos
de laboratorio se ha sabido ganar y se ha ganado, durante su suspension, cantidad de dinero
bastante mayor que el sueldo de Catedratico”.

El otro documento, también de los mismos dias, es la carta que el director del Instituto
envia al director general de ensefianza superior y media del Ministerio en el que hace constar
que se habia recibido un telegrama del Ministerio que la Comisién grancanaria habia
interpretado mal, en el que se pedia “proponer la ratificacion de suspension de empleo y
sueldo de aquellos profesores en cuyo expediente se habia pedido la separacion definitiva”.
Segun Manuel Socorro, la Comision actud asi “tal vez en su piadoso y buen deseo de
favorecer al catedratico de este Instituto D. Gonzalo Pérez Casanova, no proponer para él
dicha ratificacién y ademas pedir la revision del expediente. D. Guillermo Camacho y yo
hemos votado en contra de este acuerdo, porque entendemos que con €l se falta no sélo a las
indicaciones expresas del telegrama sino a la orden de 7 de diciembre de 1936 que ordena la
separacion definitiva para todos aquellos que hayan militado en los partidos del Frente
Popular... De prosperar el criterio adoptado por la mayoria de la Comision y continuar dicho
catedratico en este Instituto, estimo, salvo el superior criterio de V. E., que seria en dafo de la
ensenanza, cuya orientacion en estos dos afos ha sido netamente catolica y de la mas sana
tradicion espafiola [...]”.49 También se mencionaba en este escrito, con razon, que Espinosa,
que habia sido trasladado a otro Instituto, quedaba en peores condiciones que Pérez Casanova,
a pesar de que la condena de éste era mucho mas grave.

Cuando se hace firme la sentencia, Pérez Casanova deja de ejercer su magisterio en el
Instituto sin derecho a reclamacion alguna, hasta que en mayo de 1939 se abre la posibilidad
de pedir la revision de los expedientes de depuracion y €l aprovecha la ocasion para solicitar
la reapertura del suyo y, en su caso, la revision y rectificacion del mismo, considerando que
no se merecia una pena tan importante.”’ Esta vez todo su escrito al Ministerio se basaba en la
oportunidad de la puesta en marcha del mecanismo legal de revision para que se pudieran
rectificar injusticias y en hacer gala de los apoyos que habia encontrado en autoridades,
instituciones, técnicos, profesionales y comerciantes de Las Palmas. Va demostrando que no
estd incurso en ninguno de los supuestos de las normas sancionadoras:

Ni he sido condenado, ni procesado, ni encartado, ni siquiera denunciado ante los
Tribunales Militares, ni ante las Autoridades Gubernativas, habiendo merecido la
consideracion en todo momento por parte de todos, antes y después del Movimiento.
Tampoco estoy incurso en responsabilidades politicas, ni he aceptado ascensos fuera
de mi turno, ni he desempefiado puestos inadecuados a mi categoria y funciones, ni
he acusado nunca accion u omisidbn que implique significacion antipatridtica,
ni rehusé mi concurso personal cuando se produjo —precisamente en esta Ciudad— el
Movimiento Nacional.

Por todo lo dicho, el profesor depurado no entendia “cémo ha podido causarseme el dolor
y el perjuicio de arruinar mi modesta carrera, a no ser por una involuntaria aunque funesta
equivocacion, que creo bien merezca en justicia la revision que hoy me atrevo a impetrar V.
E., maxime si se considera que una sancion de ese tipo arroja para siempre sobre mi buena
opinién una mancha sobre todo insoportable cuando el corazon se sabe en absoluto libre de
toda reprobacion”. Recuerda que existe una escala de sanciones y que no cree que su conducta
ni el haber pertenecido a un partido politico sean merecedores de la maxima sancion.
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Acompaia a su escrito con varios informes positivos de la Jefatura provincial de Falange,
la Alcaldia de la ciudad y el certificado de la Guardia Civil y cartas de apoyo de José¢ Azofra,
maestrescuela de Canarias, Arturo Sarmiento,”’ Delegado provincial de Prensa y Propaganda,
Nicolas Massieu, Gestor municipal, y Juan Bosch Millares, de la Escuela Normal y médico de
beneficencia provincial e insular.

En el escrito de Falange® se insiste en los aspectos positivos del profesor juzgado, que
habia sido director del Instituto desde mayo de 1929, nombrado por el ministro Callejo, hasta
los primeros meses de la Republica: a. La gran competencia como catedratico; b. El afecto y
compenetracion paternal con sus discipulos; c¢. Su amor a la ensefianza; d. Sus excepcionales
condiciones para conseguir de sus alumnos el mayor carifio de estos al llegar al corazon de los
mismos y e. Que jamas se envolvid en sus explicaciones ideario politico alguno. Se reconoce
su militancia socialista y su desempefio de una concejalia durante la Republica, pero se le
quita importancia: “No cabe negar su ideologia socialista, si bien en su zona mas moderada,
pero es igualmente exacto que a partir de 1933 no ha dado sefiales de actividad politica [...]”.
Finaliza el escrito afirmando: “Desde el punto de vista religioso, estd igualmente demostrado,
que su hogar es profundamente cristiano y de fervorosa religiosidad la formacion de sus
hijos, eficazmente secundado por su esposa, dama canaria de las mejores cualidades y
conocidamente devota”.

El escrito del alcalde™ insiste en destacar su “intachable conducta publica vy
privadamente”, que habia sido concejal socialista hasta que se aceptd su renuncia presentada
el 2 de junio de 1933, que era “respetado y estimado” por toda la ciudad y que “expresd por
escrito su adhesion al Glorioso Movimiento Nacional”. En el informe de la Guardia Civil> se
da un dato mas: figurd en las listas de apoderados del Frente Popular para las elecciones a
Diputados a Cortes de 1936 “sin que haya actuado en las mismas”.

Cabe destacar la defensa que hace José Azofra™ de Pérez Casanova, resaltando sus buenas
costumbres (“Es persona de buenas y sanas costumbres, casado canonicamente y sus hijos
todos bautizados”), su mesura, su preparacion profesional y la contribucion positiva a la
ensefanza que traeria consigo su reincorporacion a la ensefianza secundaria. Pero es la frase
final de su escrito en apoyo del profesor de Ciencias Naturales la que da luz sobre la falta de
objetividad en las decisiones, especialmente en la primera fase de las depuraciones: “Hago las
precedentes manifestaciones con el s6lo d&nimo de que, serenados los primeros impulsos
pasionales, se haga luz en el asunto referente al Sr. Pérez Casanova y resplandezca la
justicia”. Teniendo en cuenta que Azofra habia estado en la Comision depuradora, habra que
entender que apoyandole personalmente con su escrito estd al tiempo criticando la actitud
sectaria de Guillermo Camacho y Manuel Socorro, que impidieron tomar por unanimidad el
acuerdo que hubiera permitido la incorporacion real a la ensefianza mucho antes.

Pero una cosa es crear mecanismos de defensa juridica de unos acusados y otra muy
distante es darse prisa en resolver un agravio o hacer justicia. Hubo que esperar casi afio y
medio para que la Comisiéon Superior Dictaminadora de Expedientes de Depuracion,™® que
siguid insistiendo en las graves faltas de Pérez Casanova, decidiera tener en cuenta los
informes favorables y aminorase la sancién, imponiendo en su lugar otra consistente en
postergacion por cinco afios en el Escalafon, traslado fuera de las Islas Canarias e
inhabilitacion para cargos directivos y de confianza en instituciones culturales y de ensefanza.
Sin embargo, pocos dias después, o las presiones insulares fueron importantes o realmente la
Subcomision de Revisiones entendid que el castigo seguia siendo demasiado duro porque
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acuerda sustituir la sancion de postergacion por la de “suspension de empleo y sueldo por dos
afios, con abono del tiempo que lo ha estado”,”’ imponiendo, ademas, la de traslado fuera de
las Islas Canarias, no pudiendo solicitar vacantes en cinco afios y la inhabilitacion para cargos
directivos y de confianza. Aun existe en el mismo documento otra anotacion manuscrita, que
fue seguramente la sancion definitiva, en la que el responsable politico de turno indicaba: “el

traslado, no necesariamente fuera de las Islas Canarias”.”®

No obstante, sabemos’ que Pérez Casanova toma posesion oficial de la catedra del
Instituto de Torrelavega, en diciembre de 1941, aunque en realidad, por traslado, ocupa
catedra en el Instituto Nacional Femenino de Ensefianza Secundaria de La Laguna vy,
posteriormente, en octubre de 1942, pasa a pertenecer al claustro del Instituto de Ensefianza
Media de Santa Cruz de Tenerife. Por motivos familiares, pidid la excedencia voluntaria en
diciembre de 1946, y se dedic6 a actividades industriales particulares, hasta que en mayo de
1961 reingres6 a su catedra del Instituto Femenino Isabel de Espana de Las Palmas en el que
acabo su labor docente en junio de 1969. Cinco afos después, el 15 de julio de 1974, fallecié
en la capital grancanaria.

CONCLUSIONES

En el momento de la sublevacion militar de 1936, el claustro de profesores del Instituto
Pérez Galdds estaba compuesto por siete catedraticos, cuatro profesores numerarios, dos
profesores auxiliares y ocho ayudantes. En total, veintiun profesores, de los que fueron
sancionados seis, lo que equivale al 28,5%. En el otro instituto de la provincia, el de Arrecife,
fue sancionado, en un primer momento, un profesor de los diez que habia.

De los 31 profesores de la provincia de Las Palmas fueron sancionados siete, es decir, el
22,3 por ciento. Cinco de los profesores recibieron en primera instancia la maxima sancion
posible de separacion de servicio, si bien en varios casos se revisé mas tarde tal decision.
Tales cifras, resultan bastante significativas incluso en términos cuantitativos, pero eran ain
mas duras y dolorosas por lo que llevaban de sancidn social y, con frecuencia, econémica para
los encausados y sus familiares.

Los dos casos de profesores de institutos de segunda ensefianza depurados, que estudiamos
en esta ocasion con detenimiento, coinciden en algunos aspectos y difieren en otros. Se trata
de catedraticos por oposicion de segunda ensefianza; ambos gozan de bastante aprecio y
arraigo en la comunidad en la que estd inserto el Instituto Pérez Galdds; los dos fueron
depurados y acusados de cargos que en buena parte eran falsos o poco documentados; la
Comision de depuracion grancanaria actia con bastante delicadeza, lo que no era habitual,
con el expediente de los encausados a los que, en buena parte, comprenden y justifican.
Ambos son repuestos en sus cargos mientras se finalizaban sus correspondientes expedientes.
Se percibe que los profesores depurados tienen importantes apoyos institucionales,
profesionales y personales muchos de ellos procedentes del interior del nuevo Régimen.

Se aprecia también que los expedientes tardan mucho en resolverse, asi el abierto a
Espinosa tardé mas de dos afos y se cerrd por su fallecimiento; el de Pérez Casanova se abrid
en 1937 y no se cerr6 del todo, teniendo en cuenta el proceso de revision hasta 1941. En
realidad, se trataba de dilatar los procesos lo mas posible con lo que significaba para muchos
depurados que dependian de su trabajo tener que cambiar de profesion y esperar la resolucion
s6lo como una manera de limpiar, en el mejor de los casos, su hoja de servicios.
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Mientras Pérez Casanova fue sancionado en primera instancia con separacion del servicio,
Espinosa fue confirmado en su cargo, si bien se le condeno al traslado a otro instituto insular.
Una parte de los miembros de la Comision de depuracion se muestran partidarios de ser
benignos con los profesores depurados, mientras que el secretario de la Comision, Guillermo
Camacho, y Manuel Socorro, que era el director del Instituto, piden para ambos la separacion
del servicio por considerarlos enemigos de la nueva Espana y peligrosos para la educacion de
la juventud que se pretendia formar dentro de los valores del nacional-catolicismo.
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NOTAS

Negrin Fajardo, O., “El maestro lanzarotefio Doreste Betancor, la Escuela Nueva y la Junta para la
Ampliacion de Estudios”, Puerto del Rosario, Cabildo Insular de Fuerteventura y Lanzarote, 7x Jornadas
de Estudios sobre Fuerteventura y Lanzarote, 2001; Negrin, O. y Alvarez, M. C., La depuracién del
profesorado de Ensefianza Secundaria en Asturias y Tenerife(1936-1943), Proyecto de Investigacion
financiado por el Vicerrectorado de Investigacion de la Universidad Nacional de Educacion a Distancia,
Madrid, 2001; Negrin, O., “El proceso de depuracioén del profesorado de ensefianza secundaria en Espafia
durante el franquismo(1936-1943)”, Paris, Actas del xxv Congreso de la ISCHE, 2003; “La depuracion de
los maestros de Fuerteventura (1936-1942)”, Puerto del Rosario, Cabildo Insular de Fuerteventura y
Lanzarote, X7 Jornadas de Estudios sobre Fuerteventura y Lanzarote, 2004.

“La depuracion franquista del profesorado de los institutos de segunda ensefianza de la provincia de Santa
Cruz de Tenerife”, Las Palmas de Gran Canaria, xv Coloquio de Historia Canario- Americana, 2002.

Anaya, L. A. y otros, “La represion franquista en la ensefianza en la provincia de Las Palmas (1936-
1939)”, Guiniguada, n°3, 1987, pp. 203-221 y Medina Sanabria, J., Isleta/ Puerto de la Luz: educadores,
Las Palmas de Gran Canaria, s. €., 1998.

“Expedientes resueltos por el Ministerio de Educacion Nacional. Cuerpo de Catedraticos de Instituto”,
Archivo General de la Administracion (En adelante, AGA), Educacion, fondo Depuracion, varios legajos.

Los responsables académicos del Centro tienen la obligacion de custodiar la documentacion historica
pero, con todas las cautelas que sean necesarias, también es cierto que no deben obstaculizar el trabajo del
investigador sino facilitar sus actividades. De hecho, debe ser un honor para una institucion publica, que
esta al servicio de la comunidad, que se desee investigar y dar a conocer su pasado.

Uno de los libros mas completos sobre Agustin Espinosa, producto de una investigacion que fue Tesis
doctoral en la Universidad de Barcelona en 1983, lo ha escrito Pérez Corrales, M., Agustin Espinosa,
entre el mito y el suefio, Las Palmas de Gran Canaria, Ediciones del Cabildo Insular de Gran Canaria,
1986, 2 volumenes. Mas recientemente ha aparecido otro libro resefiable: Alemany, L., Agustin Espinosa.
Historia de una contradiccion, Madrid, Gobierno de Canarias, 1994.

En la actualidad existen varias ediciones de esta obra de Espinosa, nosotros hemos trabajado la de Miguel
Pérez Corrales, publicada en 1985 por la editorial tinerfefia Interinsular Canaria.

Espinosa, A., Crimen, Edicion de Miguel Pérez Corrales, op. cit., contraportada.

La Comision depuradora C grancanaria, es decir, a la que le correspondia juzgar a los profesores de
Segunda Enseflanza de la provincia, estaba formada por el gobernador civil, Gonzalo Fernandez
de Castro, como presidente, y como vocales: Jos¢ Azofra del Campo, Manuel Socorro, Sebastian de la

Nuez y Guillermo Camacho, este tltimo como secretario.

Expediente de Agustin Espinosa, certificado de la Comision depuradora, de fecha 30 de marzo de 1937,
en el que consta la decision de apertura de expediente a Agustin Espinosa. A.G.A., Legajo 7485.

Certificado de la Comision depuradora de 31 de marzo de 1937.

1bidem

El informe de esta Asociacion es de 19 de abril de 1937.

El certificado de la Comision depuradora esta expedido en Las Palmas a 22 de abril de 1937.

El escrito lleva la fecha de 19 de mayo de 1937.
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La notificacion de 31 de abril de 1937 fue recibida por Espinosa el 4 de mayo con una firma casi ilegible.
A este respecto hay que reseflar que Pérez Corrales afirma: “En el libro de tomas de posesion del Instituto
Pérez Galdos, tanto la nota de reposicion como la de fidelidad al Movimiento del 1 de agosto de 1936
presentan una forma desquiciada, crispada, como en rasgos arabes, frente a la claridad y sencillez casi
infantiles de su firma habitual”. Pérez Corrales, M., Agustin Espinosa, entre el mito y el suefio, t. 1, p. 19.

La respuesta de Espinosa escrita a maquina, seguramente por otra persona, y corregida por ¢l mismo a
mano introduciendo algunas comillas, afiadiendo palabras o corrigiendo alguna falta de ortografia, esta
fechada el 14 de mayo de 1937 y, al contrario de lo que se observa en buena parte de los escritos de otros
profesores depurados, no se introducen formulas alusivas a la nueva situacion. En este caso, el apellido de
la firma es bien legible no asi el nombre.

Gaceta Literaria, n° 85, 1 de julio de 1930.

Informe de 14 de mayo de 1937, firmado por el primer jefe de la Comandancia de la Guardia Civil de Las
Palmas, Francisco Rojas Blanco.

Certificado de 13 de mayo de 1937.
Certificado de 14 de mayo de 1937.

Pérez Corrales, M., Agustin Espinosa, entre el mito y el suefio, op. cit, t. 11, p. 589. Cita este mismo autor,
en la nota 25 del capitulo “Crimen”, a J. F. Aranda que afirma: “Crimen tiene la frialdad y desesperacion
de una perfecta amoralidad. So6lo describe impulsos del ego en su estado mas puro e irracional”.

Informe y propuesta de 25 de agosto de 1937.

El articulo se publico el 3 de diciembre de 1936; mas tarde, el 3 de febrero de 1937, German Bautista
Valverde publicaba “Conversion y simbolo de Agustin Espinosa”, en Falange, en el que defiende la
autenticidad de la transformacion de Espinosa. Citado por Pérez Corrales, op. cit, p. 19.

“Agustin Espinosa, aqui y ahora”, Tenerife, £/ Dia, 30 de noviembre de 1980. Citado por Pérez Corrales,
op. cit, p. 20, que afiade: “En una carta personal de Agustin Miranda Junco, me hablaba éste de ‘los

ERER]

malnacidos que lo llevaron a la muerte’ ” .

Nota manuscrita, sin fecha, que confirma la sancién de traslado, adjunta al expediente oficial de Espinosa
en el A.G.A.

Nota manuscrita que lleva la firma de Camacho y la fecha de 27 de agosto de 1936, cuando en realidad
debid haber escrito 1937.

Se sabe que Espinosa viajo a Salamanca en octubre de 1937 para hacer gestiones que le llevaran a
recuperar la catedra y que regresé a Gran Canaria en el mes siguiente, pero se desconoce quiénes fueron
sus interlocutores y cuales los resultados de sus gestiones.

Informe médico de 16 de mayo de 1938, firmado por el delegado comarcal con el visto bueno del
delegado provincial de sanidad.

Existe también un escrito de la misma fecha anunciando el traslado de Espinosa al Instituto local de
Arrecife; es muy posible que se cursaran ambas 6rdenes para que se decidiera la mas adecuada en la

capital provincial, seglin las conveniencias del momento.

Carta mecanografiada de 5 de septiembre de 1938, con membrete de la direccion del Instituto de Segunda
Ensefianza de Las Palmas.
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La portada de la resolucion del expediente lleva la fecha de 18 de abril de 1939 y esté firmado en Vitoria.

Los datos biograficos acerca de Pérez Casanova aqui resefiados estan recogidos de la aportacion de Pérez
Melian, G., “Unas notas sobre mi padre”, en VARIOS: Apuntes para la Historia de la Educacion en
Canarias, Las Palmas de Gran Canaria, Consejeria de Educacion, Cultura y deporte, 1997, pp. 197-198.

El documento lleva fecha de 4 de mayo de 1937. En este momento, el presidente de la Comision era el
gobernador civil Antonio Garcia Lopez; los demas miembros coincidian con los que juzgaron a Espinosa;

véase nota 9 de este mismo trabajo.

AGA, Seccion Educacion, Expediente de depuracion de Gonzalo Pérez Casanova, legajo 18525, pliego de
descargo.

Ibidem
Ibidem.
Ibidem.

Ibidem, p. 9 (la numeracion es nuestra). El primero de la lista era el general de brigada José Lucena, que
habia sido presidente del Cabildo Insular de Gran Canaria.

Certificado de la Comision depuradora de 31 de marzo de 1937.
1bidem.
Certificado de la Comision depuradora de 2 de abril de 1937.

El informe de la Asociacion Catolica de Padres de Familia de Las Palmas lleva fecha de 19 de abril de
1937.

El escrito, de 10 de mayo de 1937, esta firmado por Rafael Guillén, en ese momento jefe del SEU de Las
Palmas.

La decision de la Comision lleva fecha de 16 de septiembre de 1937, estd tomada por unanimidad y
firmada por todos sus componentes.

Se trata de un escrito manuscrito sin fecha, que figura adjunto al acta de la Comision depuradora de Las
Palmas, firmado por Guillermo Camacho.

La fecha de resolucion es la de 18 de abril de 1939; tiene el conforme a pie de pagina del responsable
politica de las Ensefianzas Medias, José Pemartin, aunque, en realidad, la fecha oficial de efectividad del
cese fue la de 12 de mayo de 1939.

El escrito tiene sello de entrada, con fecha 24 de septiembre de 1938, en el Ministerio de Educacion
Nacional.

AGA, Expediente citado. El escrito lleva fecha de 2 de septiembre de 1938 y su autor lo finaliza
lamentando que tuviera que ser ¢l “el que tenga que romper lanzas contra un compaiiero y contra el
parecer de algunos miembros de la Comisién Depuradora; pero un deber de conciencia que me impone
el cargo de Director, la opinion del Claustro algo alarmada, por cierto, y la rigurosa reserva con que estos
asuntos se llevan en ese Ministerio me obligan a informar a V. E. sobre las contingencias de este caso,
cuya justa resolucion aceptaré muy complacido”.

940



50

51

52

53

54

55

56

57

58

La depuracion del profesorado de los institutos ...

Escrito mecanografiado de siete folios dirigido al ministro de Educacién Nacional con fecha 20 de mayo
de 1940. Esta también en el expediente el informe favorable, que da la Oficina Técnico Administrativa de
Depuracion de Personal del Ministerio de Educacion Nacional, para que la revision solicitada sea puesta
en marcha si asi lo cree oportuno el ministro del Departamento, el unico facultado por la Ley de 10 de
febrero y la Orden de 18 de marzo de 1939.

Los escritos de Sarmiento, Massieu y Millares son en realidad cartas afectuosas dando apoyo a un amigo
en dificultades, convencidos de su valia.

Firmado por el secretario provincial, con el visto bueno del jefe provincial del Movimiento, el 18 de abril
de 1940.

El escrito lleva fecha de seis de abril de 1940.
Firmado en el Puerto de la Luz a 13 de mayo de 1940.

La carta de Azofra, mecanografiada, no tiene fecha pero por su contenido y el lugar que ocupa en el
expediente es facil entender que fue enviado junto a las anteriores, en torno a mayo de 1940.

El escrito de 1a Comision lleva fecha de 18 de octubre de 1941.
La Subcomision de Revisiones se reunio el dia 24 de octubre de 1941.

La letra es de José Pemartin, jefe de la Ensefianza Superior y Media y el escrito lleva la fecha de 12 de
diciembre de 1941.

Vid. Pérez Melian, cap. cit., p. 198.
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