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RESUMEN

Este articulo analiza las fortificaciones
y defensas de Las Palmas de Gran
Canaria a lo largo de la Edad Moderna.
Estudia la incidencia de las cons-
trucciones defensivas: empalizadas, to-
rres, baluartes, castillos y murallas, en
la conformacidn social y arquitecténica
de la ciudad. Explica con detalles algu-
nas fortificaciones emblematicas de la
capital, como el Castillo de la Luz y el
Castillo del Rey o de San Francisco.
Aporta una visién original sobre las
defensas al analizarlas desde una Optica
social y econdmica que incide en el
medio fisico y geografico, lo que pro-
voca un desarrollo urbano concreto,
cuyo trazado es delimitado y estd en
funcion de las construcciones de carac-
ter defensivo.
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ABSTRACT

This article analyzes the fortifications
and defenses of Las Palmas de Gran
Canaria over the Modern Age. Study the
impact of defensive structures: fences,
towers, ramparts, castles and walls, in
the social and architectural of the city.
Explain in detail some fortifications
emblematic of the capital, as the Castle
of Light and the Castillo del Rey or San
Francisco. Provides a unique view on
the defenses to analyze from a social
and economic impact on the physical
and geographical leading to specific
urban development, whose layout is
defined and is dependent on the cons-
truction of a defensive nature.
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El tema de la seguridad y las fortificaciones histdricas de las islas
Canarias ha sido estudiado exhaustivamente por Rumeu de Armas en su ya
cléasica obra’, a quien siguié Herrera Piqué afios mas tarde con un interesante
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resumen sobre el protagonismo de estas en la ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria®. Aqui no pensamos enmendar la plana a uno ni a otro, sino afiadir
algunos documentos que ahora ven la luz procedente de los archivos
militares de Madrid y del Servicio Histérico Militar®. La reflexion sobre
ellos nos reportard una nueva visién sobre el fendmeno de las defensas
militares en la capital de las islas y de Gran Canaria.

Es necesario entrar en materia repasando el comportamiento de este asun-
to, ya que las fortificaciones realizadas en Gran Canaria entre los siglos Xv y
XVl obedecen a dos criterios bien diferenciados: en primer lugar se trataba
de afirmar la conquista y consolidar el control interno de la isla; a esta idea
responden las primeras construcciones, como la de la torre de Gando, el
propio Real de Las Palmas y el alzado de tapias de la Casa Fuerte de Agaete,
aquella que los canarios llamaban “Roma”. El segundo criterio que observan
estas construcciones es que una vez concluida la conquista, habia que
asegurar la isla frente a las invasiones extranjeras. A esta variante responden
las sucesivas ampliaciones y reformas de la torre de la Isleta’, asi como la
ereccion de los diferentes baluartes defensivos realizados a lo largo del tiem-
po en la costa capitalina: como son los de Santa Catalina, Santa Ana, Buen
Aire, San Fernando, San Felipe, San Antonio, Santa Isabel y San Pedro, y
por Gltimo las murallas de la ciudad, el baluarte de Mata y el fuerte de San
Francisco o Castillo del Rey. Cabe recordar aqui que en la costa del sureste
de la isla también se volvié a intervenir en la torre de Gando, reformada en
diferentes ocasiones, y en el Castillo del Romeral con el fin de proteger las
salinas de aquella zona.

Parece ser que la primera construccion realizada por los espafioles en
Gran Canaria fue la efimera torre de Gando, llevada a cabo en 1461 por
Diego de Herrera, antes de que la isla fuese de dominio castellano, excepto
en la tedrica posesion del sefiorio de las islas que pertenecia a los Herrera-
Peraza. Decimos al parecer, porque apenas hay indicios de que aquella cons-
truccion fuera una verdadera fortaleza, ni que tuviera el caracter de torre
defensiva, ademas de que la misma no perdur6 en el tiempo mas que unos
meses Yy si Somos optimistas, acaso unos pocos afos.

Después, ya cuando los Reyes Cat6licos asumen la conquista de las islas
que aun quedaban irredentas, es cuando las tropas al mando de Juan Rején se
acuartelan en 1478 en el Real de Las Palmas. El término “Real” quiere decir
campamento, o lo que es lo mismo, acuartelamiento, el cual se fortificé con
una gruesa muralla de piedras y troncos de palma, elevando sus extremos
con dos torreones®. Es conveniente advertir que el emplazamiento del Real
de Las Palmas esta estratégicamente elegido a medio camino entre los dos
nacleos de poblacion mas importantes de Gran Canaria en aquel momento:
Telde y Géldar. Asi que no fue el azar, ni el destino, quien sefialara la ido-
neidad del lugar, simplemente los castellanos la constataron: pues habia agua
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y mediaba una distancia considerable hasta los dos puntos mencionados, que
era desde donde podia proceder el ataque enemigo, como asi sucedio al cabo
del tiempo®.

El campamento o Real de Las Palmas desempefié su funcion defensiva
con gran éxito en los primeros momentos de la conquista, pues a escasos
metros corria el hilo de agua del Guiniguada, y que otros han visto como
caudaloso manantial. El lugar disponia de buenas tierras que servian para el
cultivo, podian criarse animales de granja y caballerias que contribuirian a
consolidar la poblacion. Este lugar, que ya se hallaba habitado por algunos
nativos, sirvié casi de inmediato como foco de atraccién para muchos miem-
bros de la poblacion canaria, lo que redundaria en un rapido mestizaje, pro-
greso y crecimiento, lo que le llevaria a alcanzar desde muy temprano el
titulo de villa, y a convertirse en un nicleo urbano que con todo mereci-
miento ostentaria la categoria de ciudad.

A la construccion del campamento le seguiria, casi de inmediato, la de
una torre en la Isleta, llevada a cabo también por érdenes de Juan Rejon en el
mismo afio 1478, con el fin de que acudiera a la defensa del campamento
principal en caso de un ataque por mar, pues sélo se tenia en cuenta este
valor tactico, y no la presencia continua en las aguas cercanas de barcos de
bandera enemiga. Ese aspecto no se estudié con toda la ciencia que debia
hacerse, cuando el Real fue susceptible de ser atacado, antes incluso de
finalizarse, tras un desembarco llevado a cabo por los portugueses en esos
primeros dias de la conquista; por ello, cuando se decidi6 construir el
Castillo de la Luz en el lugar que se hallaba la torre —lo que le correspondid
hacer al gobernador Alonso Fajardo en 1494, contino de los Reyes Catdlicos
y “putero real”’—, la fortaleza quedaba lejos del terreno més apto, que sin
lugar a dudas tenia que haber sido el istmo de la Isleta, dominando los dos
mares, como recomendaron los ingenieros militares posteriormente, y no al
pie de la montafia®.

Una vez conquistada la isla se vio la necesidad de realizar diferentes
edificaciones que jalonaban la costa cercana al Real, que ya comenzaba a
comportarse como una verdadera ciudad-capital, como se dijo antes: el
torredn de Santa Ana (en el Muelle de Las Palmas) el de Santa Catalina, y
los baluartes de Santa Isabel y San Pedro, asi como se procederia a la
reforma de la torre en la bahia de la Isleta’. También habria que mencionar la
casa del gobernador Bernardino de Lazcano, de la que s6lo queda el recuer-
do documental que hace referencia a la casa o fortaleza que construyé en la
zona de San Bernardo y que también le servia de habitacion.

La llegada del siglo xvI habia traido consigo la presencia de buques
extrafios en las costas islefias, 1o que obligd a las autoridades a hacerse un
replanteamiento de la defensa de la ciudad, y a solicitar ayuda a la Corona
para llevarla a cabo. Por una Real Cédula de 12 de junio de 1541 sabemos
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que se solicitd un informe al gobernador de Gran Canaria, Agustin de
Zurbaran (a cuenta de Jer6nimo Bautista en nombre de dicha isla), sobre la
utilidad y conveniencia de hacer una fortaleza en la ciudad real de Las
Palmas, preguntandole su situacion, defensas existentes, posibilidad de otras
nuevas, su calidad, auxilios pecuniarios personales y materiales que se nece-
sitaban y qué podia esperarse de los naturales. EI gobernador contest6 con
una propuesta interesante, la cual consistia en una oferta de amurallar el
litoral de la ciudad y construir un baluarte en el Charco de los Abades, que
se hallaba justo en la rada de San Telmo, en uno de cuyos vértices poste-
riormente se erigiria el torreén de Santa Ana™.

Esta consulta se llevo a cabo porque “recientemente”, dice la Cédula que
“de resultas de haber tomado los moros el Cabo de Aguer y disponiendo que
estaban preparados para armar buques y hacer mucho dafio...”; por lo tanto,
fue el justificado temor a una posible invasion o ataque de los berberiscos lo
que llevd a las autoridades a emprender la construccion de los baluartes de-
fensivos que circundaban la ciudad, y a recomendar que se amurallara hasta
cerrarla por todos los flancos.

De ahi que en 1544 el gobernador Rodrigo Manrique de Acufia ordenara
la construccion de varios fuertes o baluartes en la costa: dos en la caleta de
Santo Domingo, tres en la de Santa Catalina, uno junto a la ermita de San
Telmo y otro en el puerto de Gando; pero todos fueron simples trincheras o
de cimentacion muy ligera, pues al cabo de poco tiempo apenas quedaban
restos de ellos™. En esas fechas se proyect6 elevar una fortaleza en un punto
que cruzase fuego con la de la Isleta, escogiéndose como lugar mas apro-
piado el Charco de los Abades en la caleta de San Telmo, cuyo costa se cal-
cul6 en 25.000 ducados, pero no llegé a construirse®®, lo que fue una pena
para los habitantes de la capital, que la vieron sorprendida y atacada en varias
ocasiones teniendo que plantar cara al enemigo con una exigua defensa y
extensas dosis de valentia'.

Por una carta al Emperador, fechada el 21 de febrero de 1555, sabemos
que algunos buques franceses habian atacado las islas, lo que oblig6 a Pedro
Cer6n™, vecino y regidor de Gran Canaria, a gastar parte de su patrimonio
en las obras de las fortalezas que en ella se habian hecho, y que por esta
misma causa pudo obtener con todo merecimiento un hébito de Santiago.

En el mismo afio 1555 la isla de Gran Canaria le comunicaba al rey que
por carta de su majestad habia entendido que le enviaba una persona para
que fuera a visitar el sitio donde debia hacerse una fortaleza conforme al
parecer de don Rodrigo Manrigue, por lo que le suplicaba que esta se hiciera
a la mayor brevedad'®. En esta época el monarca estaba muy preocupado por
la defensa de los territorios de la monarquia en ultramar, como demuestran
las periddicas disposiciones encaminadas a fortalecer aquellos dominios™, y
en concreto las islas Canarias™.
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Otro memorial de peticiones resaltaba que las autoridades islefias habian
solicitado al monarca que les permitiera vender los Propios y se obligase a
los vecinos a contribuir a la fortificacion de la ciudad, y que las penas de
Céamara se aplicasen para ello. Més adelante, por cédula de 30 de septiembre
de 1563 se concedié a la isla de Gran Canaria que las penas de Camara se
aplicasen a la construccién de un castillo en el puerto, por la necesidad que
habia de tener bien pertrechada aquella zona, que era la més adecuada para
el desembarco, tal como habia sido el caso del arribo de los propios espafio-
les. A partir de entonces, la torre de la Isleta seria reconstruida y ampliada en
varias ocasiones hasta obtener el perfil que hoy exhibe y padece.

A finales de la década de los sesenta (1568) se proyectan y comienzan las
construcciones de los baluartes que limitaban la ciudad por sus extremos
norte y sur, al pensarse que esos flancos estaban desprotegidos, aunque en
ambos hubiese siempre destacado algun vigia. Asi surgieron el torre6n de
Santa Ana, en la playa de San Telmo, y el torredn de Santa Isabel en la
marina de la Vegueta.

En fechas cercanas Felipe Il envia a las islas al ingeniero Agustin
Amadeo, quien, después de efectuar un pormenorizado estudio de las condi-
ciones geograficas y escuchar a sus habitantes mas influyentes, propone
como antafio amurallar toda la ciudad y erigir en ella seis baluartes; asi como
levantar una gran fortificacion en la montafia de San Francisco, como era el
deseo de la poblacion islefia. Ademas, proponia erigir otras dos fortificacio-
nes de importancia en los extremos de la marina. Pero este proyecto quedd
en suspenso, hasta que en 1572 el ingeniero Juan Alonso Rubian®, tras su
estancia en la isla®, idea una alternativa mas econémica para las arcas de la
monarguia, que consistia en fortalecer la ciudad con dos murallas: una al
norte y otra al sur de la misma, cuyas estructuras se elevasen en linea recta
desde la costa, la marina, hasta las laderas de las montafias que servian de
fuertes altozanos®'. La primera debia correr por el norte, siguiendo el cauce
del barranco de Mata, el cual aprovechaba a modo de foso, lo que la hacia
parecer inexpugnable, pues su altura era de unos cinco o seis metros, segin
el lugar. Debia rematarse con un baluarte (en Mata) y otro en la playa (Santa
Ana). Una puerta con rastrillo se abria a la altura de Triana y San Telmo. Un
pequefio puente que salvaba el paso del barranco de Mata, al que llamaban la
Alcantarilla®®, comunicaba la ciudad con el camino del puerto de la Luz. La
muralla sur iria desde la marina (Santa Isabel) hasta el pie de la montafa de
Santo Domingo (hoy San José), de factura més baja que la muralla norte, no
llegando a sobrepasar los tres o cuatro metros en la portada de la ermita de
los Reyes. Esta empresa debia rematarse con el fuerte de San Francisco en la
cima de la montafia de su nombre, que era la construccion que garantizaria la
salvaguarda de la ciudad®.
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En 1576 todavia se hallaban las fortificaciones s6lo en proyectos, porque
la Corona se vio obligada a dar licencia a las autoridades de la isla para que
pudieran enviar y vender mil esclavos a Ameérica, y con lo recaudado con
dicho trato se hiciera frente a la construccion de las murallas. Asi es que en
esos afos se emprende el cierre de la ciudad por ambos flancos, segun este
altimo proyecto de Rubian®, y se lleva a cabo la ereccién del torreén de San
Pedro; por lo que en 1579, siendo gobernador Martin de Benavides, se cons-
truy6 un lienzo de muralla para resguardar la ciudad por el norte, levantando
en ambos extremos los baluartes de Mata y de Santa Ana. EIl ingeniero
Agustin Asmodeo levantd un plano de la ciudad y propuso la construccion
de tres fortalezas: una en la montafia de San Francisco y dos en la marina en
los extremos de la ciudad, ademas de seis baluartes con sus correspondientes
tramos de muralla de canteria que envolviese el perimetro urbano, siendo su
costo total de 80.000 ducados. Sin embargo, el capitan Gaspar de Salcedo
solo propuso amurallar el barrio de Vegueta, utilizando el foso del Guini-
guada como elemento defensivo. Tan sélo unos afios méas tarde (1581) se
volvid a fortalecer la rada de San Telmo con la ampliacién del torreén alli
recientemente construido, realizdndose otras dependencias de factura mas
ambiciosa que seran conocidas como el castillo de Santa Ana.

En el informe de Leonardo Torriani sobre el Castillo de la Luz, que data
del afio 1588, se dice que la antigua fortaleza de este puerto era de forma
cuadrada y ya disponia de dos torreones, que tenian como Unico fin defender
las naves que echaban el ancla debajo de ella; porque como no se considera-
ron mas que los efectos en direccion del mar, no se procurd darle mejor
forma, para que también pudiese defenderse por tierra. Tampoco supieron
elegir el sitio que era mas conveniente para la defensa de los propios navios,
decia Torriani, “porque las naves de los enemigos entraban en el puerto,
haciéndose respaldar por dichos navios y los sacaban fuera del puerto, sin
recibir dafio de consideracion”.

Torriani se basaba en su experiencia, cuando afirmaba que la fortaleza
hubiese quedado mejor en la Punta del Palo, porque los navios de los
enemigos, al entrar, procuraban pasar cerca de alli con el flanco descubierto,
para quedarse a buena distancia del torredn de Santa Ana de la ciudad y no
ser atacados por la artilleria. Por todo ello, opinaba que la fortaleza que se
debia hacer tenia que mirar al mismo tiempo al mar y a la tierra, y como no
se podian conseguir ambos efectos con la perfeccién que se deseaba, se
debia buscar solucion a lo mas importante.

El parecer del ingeniero era que se fortificase el pasillo entre los dos
mares, de este modo se cortaria el paso al enemigo, el cual, de haber desem-
barcado en otra parte de la Isleta, no podria emprender la marcha hacia la
ciudad, que era lo mas importante. Ademas de esto, también defenderia el
mar, donde estaban los navios, tanto por la parte del puerto como por la del
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Arrecife (o sea, el istmo de lo que hoy es la playa de Las Canteras). En fin,
alli, en aquel pasillo, la fortificacion se hallaria mas cercana a la ciudad y
seria mas facil de socorrer sin tener ningun impedimento para ello. Otros
eran de la opinién que se debia fortificar la punta de Santa Catalina, para que
desde alli la artilleria pudiera cubrir con su tiro la playa en direccion del
puerto, asi como la otra en direccién de la ciudad, como ayuda del torreén de
Santa Ana; y principalmente serviria para defensa de la caleta que estaba al
lado, la cual, por ser grande y alejada del mencionado torreén y de la forta-
leza del puerto, no podia defenderse con la artilleria. Pero en contra de esa
opinion era Torriani, porque pensaba que desde aquella fortificacion no se
podian defender los navios que estaban en el puerto ni los del Arrecife, ni
tampoco se cortaria el paso al enemigo, y, por otra parte, quedaria expuesta a
muchas eminencias que la dominaban®.

Al monarca no le parecié mal la idea de la fortificacion del estrecho o
pasillo entre los dos mares; pero por ganar tiempo ordené que de momento
se afladiese a la antigua fortaleza alguna defensa, para que se le pudiese
defender desde tierra con mayor seguridad, por lo cual Torriani la complet
con los cuatro baluartes, quitandoles la punta por razon de que, por su peque-
fio tamafio, los baluartes resultaban demasiado agudos; y los del lado del mar
se adelantaban tanto hacia fuera, que su construccidn representaba mucha
dificultad. El castillo viejo cuadrado quedaba mas alto que estos baluartes
bajos, como plaza de las artillerias, segun se puede ver por la perspectiva que
Torriani sefialaba en el plano que acompafiaba a su informe?.

Por Real Cédula de 9 de septiembre de 1595 sabemos que el rey habia
ordenado que los 800 ducados que procedian de una partida de trigo que se
llevaba a Mazagan y habia arribado a Gran Canaria, se gastasen y distribu-
yesen por el gobernador don Luis de la Cueva®: 400 de ellos en la fabrica de
cuatro baluartes pequefios que se habian de hacer a las esquinas de la iglesia
de la ciudad de Telde, y los otros 400 en hacer un aljibe en la fortaleza de las
Isletas, y en aderezar y reparar las plataformas del artilleria.

Posteriormente, sera Préspero Casola quien informe sobre la fortificacion
de la ciudad de Las Palmas y de la montafia de San Francisco; por él sabe-
mos que en 1595 el monarca le habia ordenado “dar a ejecucion la fabrica y
fortificacion de la Ciudad”. A lo que se habia puesto manos a la obra, reparan-
do la montafia de San Francisco con Utiles y provechosos bastiones, decia®®.

Otros opinaban que en dicho Paso Angosto estaria bien un fuerte, si se
hiciera en la punta que caia sobre el barranco, dejando un paso abierto entre
el fuerte y la otra parte que miraba hacia la montafia de San L&zaro, pero esta
fortificacion tampoco impediria que el enemigo bajase de noche, y ain de
dia a la ciudad, y a otras partes a donde mas comodo le fuere. Para remedio
de ello convendria cercar Triana por aquella parte; cuya defensa vendria a
costar muchisimo, ademas de que quedaria apartada de las otras, siendo su
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plaza muy pequefia y, por las mismas causas, mal defendida; por ello
tampoco aprobaba la construccion de un fuerte en aquel sitio.

Remontandose en la experiencias de los afios pasados, Prospero Casola
decia que en tiempos en que Diego Melgarejo habia sido gobernador de la
isla, se habian levantado las murallas que en su dia todavia existian, la una
gue se juntaba en el torredn de Santa Ana, y la otra en la caleta de Santo
Domingo, que eran las partes a donde se temia mas probable el desembarque
del enemigo, y argumentaba que porque la ciudad estaba debajo de dos pa-
drastros, no eran bastantes las dichas murallas para guardarla. Por ello el
gobernador Melgarejo y todos los de su época fueron de parecer que se
fortificase también la montafia de San Francisco, “lo uno por que el enemigo
no se hiciese sefior de ella, y lo otro para guardar la hacienda de los vecinos
y las mujeres e hijos, y la demas gente inutil, y ellos tener segura retirada
(fundamento de no defender la Ciudad)”, lo que a su parecer eran dos fortifi-
caciones imperfectas, quedando abierta, como quedaba, la parte del barranco
y la montafia de Santo Domingo que eran las méas importantes®.

Pero Prospero Casola sabia lo que tenia entre manos, por eso afiadio en su
informe que “nadie me negara que no fuera mejor fortificar (pudiendo) la
montafia y la Ciudad: confieso que el sitio es mas que cualquier de los di-
chos cada uno de por si, pero también tiene después méas sustancia, y lo
guarda mejor todo, sin guardar cosa que nos impida, y V.M. fortificara de
una vez esta Ciudad”®. Préspero Casola contindia expresando su documen-
tada opinidn y enunciando las dudas que le llevaban a proponer que se hicie-
ra una buena construccion sélo de una vez, en lugar de tener que rectificar
posteriormente, si es que un ataque enemigo lo permitia:

Entre otras cosas que me persuadieron trazar la presente fortifica-
cion, fueron los muchos pareceres que he visto sobre ella, y casi
ninguno hacer caso de la Ciudad, sino solo de la montafia, no
pudiendo en ninguna manera (cuando esta muy bien fortificada)
desde ella quintar que el enemigo no la queme, y arruine toda; y en
caso que sucediere (lo cual nunca Dios lo permita) ;Qué haréan
después los vecinos sin sus casas ni haciendas para poderlas
levantar? De qué sirve la fortificacion sola de la montafia estando
el enemigo atrincherado en la Ciudad con las mismas casas, y no
pudiéndolo echar de ellas sin derribarlas o bajar a la ciudad y
ponerse en contingencia de perder lo uno y lo otro, montafia y
Ciudad, y quizas las propias vidas. Asi que esta fortificacion de la
montafia sola, a mi parecer tiene méas del aparente que del vero, y
tuviera por mejor dejar de fortificar, que hacer casas imperfectas,
para después haber de arrepentirse; o gastar en cosa buena de una
vez para siempre, y fortificar uno y otro, montafia y Ciudad, siendo
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como sera de poco mas costo, que las otras que se han trazado y
enviado a V.M. y entienda V.M. que no me he movido a otro fin,
sino para aprovechar pudiendo, y satisfacer en parte a mi obliga-
cioén. Por las razones arriba dichas, a mi parecer no queda ninguna
a los que dicen que bastara fortificar parte de la dicha montafia, no
siendo bastante toda ella a guardarse a si misma.

Asi que la fortaleza de mas seguridad y defensa que ide6 para la ciudad,
consistia en construir en la montafia de San Francisco cuatro baluartes, dos
de los cuales se habrian de plantar hacia la parte de la ciudad, y por ser la
cortina de aquella parte larga, y por esta razon desproporcionada a la artille-
ria, se debia hacer en medio una plataforma: el tercer baluarte debia plantar-
se en donde llamaban el Paso Angosto y tendria un foso, y junto a él, para el
paso de la gente, habria una puerta y un puente levadizo. Y entre este baluar-
te y el que mira hacia San Lazaro por ser asimismo largo, se le haria en
medio otra plataforma como la referida. El Gltimo baluarte se haria en la
parte del barranco que divide la ciudad, con esta fortificacion de la montafia
junto a la de la ciudad, haciendo la fortificacion de la ciudad, con ocho ba-
luartejos de plazas pequefias, y un puente que defienda el barranco; cuya
fortificacion seria toda simple, y los baluartes por respeto de la artilleria
habian de ser terraplenados.

La parte del mar le pareci6 que también debia cerrarse con murallas, para
gue no le quedase entrada alguna al enemigo, y las piezas que por aquella
parte estuvieran, decia: “tendrian a los navios enemigos apartados impidién-
doles ofender la Ciudad”. No obstante, la marina se comportaba como un
verdadero baluarte, pues en general las mareas habian perfeccionado el perfil
capitalino como una rada de imposible acceso, excepto para alguna barqui-
lla, y nunca para un desembarco masivo, como eran los esperados desde
principios del siglo xviI.

El ingeniero lo argumentaba asi: “Porque quien bien considerare la fuerza
de la artilleria y maquinas de nuestra edad, como se ha visto en las guerras
de los Estados de Flandes, vera claramente como a esta Ciudad le conviene
la presente fortificacion por el sitio en que esté edificada, sujeto al de esta
fuerza, pues en las plazas y lugares fuertes a donde hay murallas se estiman
mucho los castillos particulares”.

Y aprovechaba para darnos unos datos valiosisimos que explicaban
algunos motivos por los que la ciudad y la isla, después de la fortificacion de
su capital, debia rechazar 6ptimamente al enemigo, ya que la ciudad dispon-
dria de unos seiscientos hombres, que eran lo que de ordinario tomaban
armas para su defensa, y unos doscientos bastaban para guardar el castillo, y
los otros cuatrocientos guardaban la ciudad. En el campo quedaban mas de
mil hombres, los cuales repartidos podrian socorrer ambas partes, la ciudad y
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el castillo, y a donde mas necesario fuere segin procediere el enemigo. De
hecho, esta fue la estrategia utilizada unos afios mas tarde, cuando el holan-
dés tomd Las Palmas al asalto en 1599, y los habitantes se refugiaron en el
interior de la isla, desde donde procedieron a un estudiado contra ataque en
el Monte Lentiscal®":

...y cuando fuere tan poderoso que nos ganase la Ciudad, y no
pudiésemos resistirlo, ni guardar mas las casas que es nuestro
primero intento, entonces nos retiraremos al castillo como es uso y
costumbre en todas las ciudades que lo tienen, en el cual (estando
edificado en la montafia no hay duda que los enemigos no la ganan
tan presto si no es con grandisima dificultad, no pudiendo hacer el
enemigo en la dicha montafia cavas ni cortes de asaltes, ni traicién
alguna), por el cual temor se suelen muchas veces dividirse las
fuerzas en muchas partes, y para guardar muchos lugares, en tales
ocasiones los cobardes que siempre son muchos, se hacen mas
cobardes, y tienen en confusion a los animosos que siempre son
menos, de manera que son forzados los buenos a seguir la voluntad
de los medrosos, y muchas veces por tales desordenes perderse las
tierras sin pelear®.

Aunque en la invasion de 1599 los palmenses no pudieron refugiarse en
el castillo de San Francisco, por haber tomado el enemigo la altura antes de
poder emprender la defensa del lugar, la alternativa de internarse en las altu-
ras de la isla permiti6 la supervivencia de la mayor parte de los habitantes,
gue asi pudieron emprender una decisiva batalla cuando el enemigo se
encontraba més confiado.

La suma de toda la fortificacion que preveia el ingeniero Préspero Caso-
la, montafia y ciudad, vendria a costar 65.868 ducados, sin el salario del
veedor, contador y pagador, y los demas sobre estantes, “que por estar a la
voluntad de V.M. no los pongo, y se acabara esta fortificacion en seis afios
por falta de oficiales y servicios que hay en esta Isla”. Firmado: Prospero
Casola®,

Tras el ataque de Francis Drake en octubre de 1595, el Cabildo de la isla
solicité que con urgencia se fortificara la montafia de San Francisco, a cuya
peticion se unid la del gobernador Alonso de Alvarado, para que el rey
enviara a un ingeniero competente para ello®. EI propio ingeniero Préspero
Casola, como hemos visto, quejandose de la actitud de las autoridades, recla-
mo que se hicieran los cuatro baluartes que habia dejado trazados el ingenie-
ro cremonés Leonardo Torriani, quien en fechas recientes habia visitado las
islas por orden de su majestad, Felipe 11*°.
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En concreto, el ingeniero tenia orden expresa del monarca de ir a ver y
reconocer la montafia de San Francisco y el sitio que estaba designado para
la construccién de la fortaleza, y qué forma de traza y capacidad tenia, asi
como el dinero que estaba destinado para su fabrica, lo que se habia gastado
y lo que guedaba por gastar. También debia tener en cuenta si la fortaleza
podia defender la ciudad, el puerto y algunos desembarcaderos, si estaba
libre o sujeta a padrastros o a otros inconvenientes y qué defensas se les po-
dia aplicar. Y si encontrase que se debia alterar algo del proyecto de la
fortaleza “diréis en qué y por qué causas, como y con qué se podria reme-
diar”. Todo lo cual le mandaba cumplirlo comunicandolo con el gobernador,
Justicia y regimiento de dicha isla, y habiéndolo cumplido le ordenaba
enviarle particular relacién de todo y de su parecer con los planos y disefios
gue fueran necesarios en el primer navio se que ofreciera, quedandose con
una copia de ellos por si se ofreciese la contingencia®.

También Torriani discrep6 del parecer defendido por Frances de Alava,
quien creia oportuno la edificacién del Paso Angosto, para impedir que el
enemigo pudiese apoderarse del cerro con la intencién de bombardear la
ciudad. La objecion que ponia el ingeniero enviado por el monarca espafiol
se debia a que tal obra no cumpliria el cometido de asegurar la posesion de
toda la montafia de San Francisco, por lo que no se podria servir de ella
como apoyo para la defensa total de la ciudad, tal y como se demostrd
durante el ataque de Van der Does en 1599%". Esta fortaleza, cuya planta
dibujo6 el cremonés, era de traza irregular adaptada al terreno, estando flan-
queada por diversos baluartes que la salvaguardaban®.

En el afio 1601 lleg6 a la isla con nombramiento de gobernador el capitan
Jer6nimo de Valderrama y Tovar, quien de inmediato ordend reparar y poner
en estado de servicio los castillos de La Luz y Santa Ana, a la vez que
mandaba construir la fortificacion del Castillo del Rey en el risco de San
Francisco, con los proyectos que habia enviado el ingeniero fray Tiburcio
Espanoqui, comendador de la Orden de San Juan. Méas adelante, un nuevo
gobernador, el capitan de infanteria Luis de Mendoza y Salazar, tomaria po-
sesion cuando aquellas obras se hallaban paradas, sin visos de continuidad.
Corria el afio 1607 cuando Mendoza se hizo eco del clamor de los regidores
de la ciudad que pedian la fortificacion de la plaza. A partir de entonces se
comienza la construccion de la punta de Diamante, siguiendo el proyecto del
ingeniero Tiburcio Espanoqui, quien junto con Torriani y Casola, conside-
raba que la fortaleza situada en la cima de la montafia era el punto principal
de defensa de la ciudad®. Pero tuvo que volver a intervenir el rey, pues al
afio siguiente S.M. escribi¢ al regente y oidores de la Audiencia de Canarias,
para que ejecutaran la orden que habia dado sobre la fortificacion del cerro
de San Francisco y que todavia no se habia ejecutado®.
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El capitan Francisco de la Rua sucedid al gobernador precedente el afio
1612, pero en vez de continuar con la construccion del Castillo del Rey en la
cima de la montafia de San Francisco, creyd mas conveniente fortificar la
ladera, dando preferencia al baluarte de Mata y a la muralla que subia desde
alli hasta unirse por la escarpada ladera del risco con la punta de Diamante.
Tras el fallecimiento del capitan de la Rua, un nuevo gobernador lleg6 a la
isla en 1615. Fernando de Osorio tomé posesion del gobierno insular en ple-
nas obras del baluarte de Mata y de la muralla que iba hasta la punta de
Diamante; pero ante las dudas que suscitaba el emplazamiento de la proyec-
tada construccién del Castillo del Rey, optd por ordenar amurallar el cerro y
construir un castillo en el Paso Angosto, reducido a ocupar la principal
avenida de la ciudad por tierra, con un triangulo escaleno cuyo lado mayor
era de 173 varas y el menor de 136 varas (144,63 metros por 113,70 metros).

En el afio 1621 gobernaba la isla Pedro Barrionuevo y Mendoza, quien
ordend continuar con la construccion del castillo de Paso Angosto hasta su
conclusion, tras la cual mandé que se circundara la fortaleza con un foso y se
le dotara de un puente levadizo ante la entrada.

En su visita al archipiélago en 1625, Francisco de Andia Irrazabal, mar-
qués de Valparaiso y capitan general de mar y tierra, provocé una reunion y
acuerdo de la Real Audiencia sobre el tratamiento que habia de darsele como
reformador*. Aqui aprobd la construccién del Castillo del Rey, recomendan-
do que se ultimaran las obras*, pues traia consigo un documento firmado
por el monarca en el que instaba a las autoridades locales a que le dieran
“favor y ayuda en el cumplimiento de su cargo”, que no era otro que atender
a la guarda y defensa de las islas®. De tal forma quedé el emplazamiento
gue en el interior de esos muros podian refugiarse mas de 500 vecinos con
sus familias, que quedaban salvaguardados sin que tuvieran esa pension los
soldados del presidio®.

A mediados del siglo xvil se emprenden otras reformas de las defensas
de las islas®™, asi como la de la ciudad de Las Palmas, donde se comienzan
nuevas construcciones: de esta época datan los dos reductos llamados de San
Felipe (uno en Guanarteme y otro en el paseo de los Castillos, en la muralla
norte a medio camino entre Santa Ana y Mata), asi como los de Buen Aire
(La Puntilla) y San Antonio (San Telmo); pero también el gobernador Davila
se entrometi6 en asuntos turbios, que le costarian un fuerte tirén de orejas
por parte del monarca. Alonso Davila habia ordenado derribar un pedazo de
la muralla antigua del sur que tenia la ciudad para su defensa®, la cual estaba
situada a unas cien brazas castellanas de las uUltimas viviendas de Vegueta,
segun el plano de Torriani (1590), y que se erigia en linea recta desde la
marina hasta la explanada de la Cruz, al final de la calle de los Reyes; y la
habia ordenado levantar por diferente sitio, al parecer con gran perjuicio de
los vecinos de aquella zona, y sin tener autorizacion expresa para llevar a
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cabo semejante obra*’. El nuevo trazado de la muralla iba desde un nuevo
reducto en la marina en lineas semi rectas hasta el camino de Telde o paseo
de San José. Una especie de cufia unia los trazos desde estos flancos citados
en el vértice que formaba la puerta en la ermita de los Reyes. Dos baluartes
defendian esta entrada y otros dos servian de vigia en medio de las murallas,
como puede apreciarse en el plano de la ciudad realizado por Pedro A. del
Castillo (1686). Tales reformas provocaron las quejas de algunos vecinos
honorables de la zona, que vieron disminuir sus fincas e intereses por la
ereccion de la muralla y los baluartes.

Es conveniente tener en cuenta que estas reformas del xvil culminarian
con el replanteamiento de la defensa durante la Guerra de Sucesion espafiola
a final de la centuria*®. En esta época las caracteristicas de la obra que se
habia hecho en el castillo principal incidian en su uso como almacén, mas
que como baluarte defensivo®.

A finales del siglo xviii el Castillo del Rey mantenia su traza primigenia,
pero habia perdido importancia como bastion principal para la defensa de la
ciudad, pues segun afirma el ingeniero Miguel Hermosilla® en esa época su
guarnicién consistia en un solo soldado casado que vivia en el Castillo,
cuidando de su limpieza y aseo. A finales del siglo Xix, por Real Orden de 1
de abril de 1898, fue mandado demoler, pero no se llevé a cabo, porque en
aquella ocasion también se advertia que se conservara tal como estaba, mien-
tras no se estableciera en la misma meseta una fortificacion de las caracteris-
ticas que entonces se determinaban y con el armamento que se preveia.
Finalmente, los planos de 1911 reflejan una restauracion del edifico y la
fabrica interior, acondicionandolo como fuerte y prision militar, la cual
estuvo vigente hasta hace muy pocos afos.

Es necesario sefialar aqui que la ciudad qued6 encorsetada durante tres-
cientos afios por las fortificaciones que la defendian de los supuestos enemi-
gos de la monarquia. Las murallas encerraban la ciudad-capital y las huertas
gue necesitaban para su subsistencia inmediata. Por lo tanto, el urbanismo
que se desarroll6 estuvo en consonancia con las disposiciones reales y las
ordenes que emanaban de las autoridades locales, quienes jamas dejaron que
se sacrificaran los terrenos aledafios para que fueran ocupados por habitantes
de la localidad o forasteros; sélo cuando Alonso Davila derrib6 una parte de
la muralla sur para levantarla con otra disposicion, la elite insular protest6. A
pesar de ello, en todos aquellos afios nunca se permitié el asentamiento de la
poblacion junto a las murallas, como habia sucedido en el resto del pais.
Andando el tiempo las autoridades provinciales también se comportarian con
extrafia pulcritud, impidiendo la ocupacién de aquellos terrenos con todo el
rigor de la ley, por lo que a los desheredados de la fortuna sélo les quedaron
los riscos para asentarse. De hecho, Unicamente las laderas de Santo Domin-
go (San José y San Juan), asi como las que se encontraban al otro lado del
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barranco (San Nicolés, San Bernardo, San L&zaro) fueron susceptibles de ser
ocupadas por las sucesivas arribadas de procedencia foranea. Tanto los que
procedian del interior de la isla, como aquellos que provenian de las otras
islas orientales (Lanzarote y Fuerteventura), fueron confinados en aquellas
laderas, donde trazaron un urbanismo de enmarafiado perfil, donde se apro-
vecharon oquedades, cuevas y casas de modesta arquitectura y disefio do-
méstico. Mientras que la clase acomodada de nobles, hidalgos y comercian-
tes se refugiaban entre fortalezas, torreones y murallas, en un amable llano
ligeramente inclinado, que corria desde la falda de estas montafias hasta la
orilla de mar.

Cuando en el siglo xix la construccion de las infraestructuras del puerto
precisé de mano de obra, es cuando la ciudad crecié de manera vertiginosa e
irremediablemente hacia la Isleta, y por ello se vio obligada a derribar los
restos de las murallas que aun quedaban, lo que al final pudo hacerse no sin
pagar un fuerte coste®. Asi se conformé el perfil de la urbe que conocemos,
la cual experimentd sucesivas ampliaciones con el tiempo hasta llegar a su
forma actual.
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NOTAS

L A. Rumeu de Armas: Piraterias y ataques navales a las islas Canarias, Madrid, 1947-
1950.

Z A. Herrera Piqué: Las Palmas de Gran Canaria. Patrimonio histérico y cultural de una
ciudad atlantica, tomo I, Fundacién M. Guanarteme, 2009.

% Documentos del antiguo Servicio Histérico Militar hoy conservados en el Instituto de
Historia y Cultura Militar de Madrid, bajo los epigrafes de “Canarias” y la coleccion de
documentos inéditos del “Fondo Aparici”, de dicho Archivo militar.

* Esta primera construccién del torredn de la Isleta fue ordenada por Juan Rejon en 1478
cuando la guarnicion del Real fue sorprendida por el desembarco de los portugueses en
aquellas playas.

®J. M. Pinto de la Rosa: Apuntes para la historia de las antiguas fortificaciones de Cana-
rias, Museo Militar Regional de Canarias, 1996, p. 141.

® Coincidimos plenamente con el planteamiento de Alfredo Herrera Piqué, quien defiende
esta tesis en su obra sobre el patrimonio histérico y cultural de Las Palmas de Gran Canaria.

" A. Rumeu de Armas: La invasion de Las Palmas por el almirante holandés Van der Does
en 1599, Las Palmas de Gran Canaria, 1999. Sobre el epiteto de “putero real” asignado
al gobernador Fajardo vid. Lopez Beltan, M. T.: La prostitucion en el reino de Granada
en época de los Reyes Catolicos: el caso de Malaga (1487-1516), Malaga, 1985; y F.
Bruquetas de Castro: Historia de los burdeles en Espafia, Madrid, 2006,
pp. 113-115.

8 Sobre la idoneidad de la ubicacién del Castillo de la Luz es conveniente tener en cuenta
que en los primeros dias de la conquista, el acceso por mar desde poniente —a través de
la barra de las Canteras o el Confital—, suponia un conocimiento previo de la costa y
de los arrecifes que nadie disponia con suficiente ciencia en aquel momento, de ahi que
se dejara sin fortificar aquella zona.

°® A. Rumeu de Armas: La invasién... Opus cit., p. 65. En 1553, siendo gobernador de
Gran Canaria Luis Serrano de Vigil, se le adosaron dos potentes cubos para aumentar la
defensa de los flancos.

10 Archivo General de Simancas: Registro del Consejo, folio 2r. Libro 15, 1541.

1 Rumeu de Armas en su libro sobre la invasién de Van der Does afirma que la cimenta-
cion del torredn de Santa Ana se inicia en 1571. Vid. Rumeu, Opus cit, p. 65.

12 3. M. Pinto de la Rosa: Antiguas fortificaciones de Canarias, Santa Cruz de Tenerife,
1996, p. 143.

¥ 1dem.

¥ En octubre de 1553 una carabela francesa que se hacia pasar por amiga atac el puerto
de la Luz, pero la defensa del castillo le obligd a hacerse a la mar, donde tras esperar
vientos propicios capturd tres carabelas pequefias procedentes de la costa de Africa; y el
21 de noviembre del mismo afio se habia presentado ante la capital una verdadera flota,
también de bandera francesa, compuesta de 26 navios y 8 pataches, separandose del
grueso de la escuadra ocho navios y dos pataches que tomaron rumbo a Tenerife, mien-
tras que el resto de la flota se dispuso al ataque; pero las milicias acudieron a la caleta
de Santa Catalina, atrincherandose en la playa con objeto de impedir el desembarco. Al
anochecer la escuadra francesa marché hacia el sur, surgiendo delante del puerto de
Avrinaga donde desembarcaron 700 arcabuceros y 600 piqueros que penetraron tres le-
guas en el interior de la isla, saqueando cuanto encontraban a su paso. Al atardecer em-
barcaron por el mismo punto y partieron rumbo a las Indias.

1% Copia de la carta de Pedro Cerén conservada en el A.G.S.: “Muy alto y muy poderoso
sefior. Como a vuestra alteza esta isla de gran canaria le hizo saber por rrazon de las
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guerras quentre su magestad y el rrey de frangia avia dado orden en la guarda desta isla
porque muchos franseses armados con naos venian a ella y a las comarcanas con ynten-
to de les hacer dafio y procurar entrar en ellas como hicieron en langarote y para esto
acordaron en nonbre de vuestra alteza nonbrarme por capitan e yo lo agete principal-
mente por el servigio de su magestad y vuestra alteza como su basallo natural de sus
rreynos y por la guarda desta isla y por la horden que me dieron yo e procurado la guar-
da de la dicha isla tocante a la guerra con todo cuydado poniendo mi persona y hazien-
da en ello aunque a sido trabaxo porque la gente esta desarmada y no acostunbrada al
exercicio de la guerra y como sienpre algunos frangeses armados vienen por esta isla e
yslas e tenido horden de hazer compafiias de la gente desta isla para que guarden el
puerto y caletas della e agora por una carta que rresebi de vuestra alteza de treynta de
enero en que me manda le sirva en lo susodicho es la merced para mi muy crecida que
vuestra alteza me hage en me lo encargar y siendo dello vuestra alteza servido como lo
es lo hare con muy mayor animo y calor poniendo en ello como e puesto mi hazienda y
persona y segun el deseo que tengo de servir a vuestra alteza es muy poco a mi pareger
lo que pongo yo cumplire el mandado de vuestra alteza como me lo manda y porquesta
tierra esta muy desarmada de todo genero de armas y no de dexan sacar de castilla para
esta isla la isla enbia a suplicar a vuestra alteza mande dar ligengia para las sacar por la
mucha necgesidad que ay dellas por sevilla cadiz 0 malaga o por la parte que mexor dis-
pusicion oviere para si alguna cosa se ofregiere se pueda mexor rresistir a los enemigos;
aqui se a publicado algunas vezes e agora de nuevo se a rrefrescado con una carta veni-
da de lisbona que dize tener por nueba como en rruan y diepa se aderegaban ciertas na-
0s con yntento de venir a dafar estas yslas espegialmente esta de lo qual puesto no ser
cosa muy cierta la isla a hecho ynformagion dello la qual enbia al consexo de guerra de
vuestra alteza estaremos a punto para defendernos y hazer todo dafio a los contrarios de
todo lo que mas sucediere dare aviso a vuestra alteza cuyo muy alto y muy poderoso es-
tado nuestro sefior acregiente con muy mayores rreinos y vencimiento de los enemigos
desta isla de canaria 30 de mayo 1553”.

18 JHCM. Instituto de Historia y Cultura Militar. Madrid, Fondo Aparici. Legajo de Cana-
rias. Fol. s/n.

1 |dem. En documento aparte refiere A.G.S.: Mar y Tierra, Legajo 51, 1553, mayo 30;
fol.: 98 r-v.

8 A.H.P.L.P (Archivo Histérico Provincial de Las Palmas), Audiencia, Libros de Gobier-
no. Tomo |, fol.: 137-138 y 284-287, afios 1555, 1556, 1557 y 1567. En concreto son
varias Reales Cédulas que hacen referencia a las fortificaciones de la isla de La Palma.

19 J. Pinto de la Rosa: “Juan Alonso Rubin, ingeniero militar del siglo xvi” en Revista de
Historia de Canaria, n® 121-122, 1958, pp. 114-117. y A. Rumeu de Armas: La inva-
sion de Las Palmas... Opus cit., pp. 65-69

2 1 obo Cabrera, M.: “Estancia del ingeniero Rubidn en Canarias”, en Revista del Museo
Canario, L, n° 50, enero-diciembre, 1995, pp. 141-146.

21 ). Aparici Garcia: Biografia de ingenieros que existieron en Espafia en el siglo xvi, en
“Memorial de Ingenieros”, 1851.

22 A H.P.L.P. Ayto. Obras y Urbanismo. Obras mayores. Legajo 4; Expediente 79 sobre el
derribo del resto de las murallas de Triana, con objeto de empalmar con el muelle las
calles del nuevo barrio de Arenales. Seccion primera de Policia Urbana, 1861.

2 Juan Alonso Rubian se ocupé afios después de las fortificaciones de Ibiza y Mallorca,
donde pidi6 la plaza de ingeniero en 1596 que se hallaba vacante en aquella época. Ru-
bian pasaba por un mal momento econdémico, pues alegaba que en el transcurso de sus
sesenta afios al servicio de Carlos | y Felipe Il habia gastado su patrimonio y el de su
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esposa. En 1588 y 1589 pretendid ir a la corte para explicar como se desarrollaban los
trabajos de la fortificacion de Ibiza, para lo que pedia una ayuda de costa. Rubian habia
luchado como soldado en las Indias, en Népoles y en el norte de Africa, y actué como
ingeniero en la Guerra de las Alpujarras y en las islas Canarias. Muri6 en Mallorca en
1597. Vid. A Camara: Fortificacion y ciudad en los reinos de Felipe Il, Madrid, 1998,
pp. 90, 120-122, 132-133. Citado por A. Espino Lépez: Los enemigos de la monarquia
en el Mediterraneo: el caso de la defensa de Ibiza en el siglo xvii, 1598-1621, en Dial-
net, Unirioja.es.

24 A, Rumeu de Armas: Piraterias... Opus cit.

% | H.C.M.M.: Fondo Aparici. Informe del ingeniero Préspero Casola, fol. s/n.

% |bidem, fol. s/n De la instruccion dada a Leonardo Torriani para visitar las islas Cana-
rias, fechada el 20 de mayo de 1587 aparecen varios aspectos que debemos considerar
por su interés:

— Primero se dice que debia embarcar en Lisboa.

— Que en Gran Canaria se habia proyectado y aprobado anteriormente una fortaleza en
la montafia de San Francisco y en el interior de esta debia construirse un reducto, sobre
el que debia informar tanto acerca de su utilidad, como del estado en que se hallasen. Y
también sobre el estado de defensa de todos los puertos costas y desembarcaderos de la
isla.

— Que en Tenerife habia un castillo que debia reconocer.

— Que debia hacer lo dicho arriba en las demas islas y particularmente el torreén del
muelle que ya estaba empezado al parecer por el mismo Torriani, debiendo permanecer
y continuar la obra del muelle indicado (en La Palma) hasta recibir nuevas 6rdenes.

27 |bidem, fol. s/n.

%8 |bidem, fol. s/n. Explicaba que algunos habfan sido de la opinién de fortificar la ciudad
con un baluarte en el sitio de la montafia de San Francisco, donde llamaban el Paso An-
gosto, argumentando que defenderia el paso y la entrada de la montafia. Contra esta
idea decia que su parecer era contrario ya que caminando el enemigo por el barranco, y
a ambas partes derecha e izquierda de la falda de la montafia, podia entrar en la ciudad,
y primero en Triana sin ser visto del fuerte, del cual tampoco se veria la localidad ni
ninguna de sus entradas, por lo que no servia para defensa de la urbe, ni tampoco para
acoger mucha gente en caso de ataque.

2 |bidem, fol. s/n. También fue opinién de algunos que se cercase sélo la ciudad, y se de-
jase fuera la montafia de San Francisco, diciendo que cuando el enemigo la tomase no
estando fortificada, sino desprovista de agua y de alojamientos y sin artilleria, y no pu-
diéndosela llevar sin mucho trabajo que haria con solo arcabuces y mosquetes, el ene-
migo podia hacer dos cosas: una quitar la defensa a las murallas, y la otra bajar a la ciu-
dad y caminar por el barranco con ayuda del sitio; por cuyas causas tampoco aprobaba
cercar la ciudad sola dejando la montafa fuera, por tener la montafia imperio y mando a
todos los demas sitios. Fortificar cualquiera de los dos sitios arriba dichos o sea la mon-
tafia o la ciudad, no hay duda que haciéndose una sola de estas fortificaciones significa-
ba menor costo, se evitaba dilacion, y bastaba menor nimero de soldados para guardar-
la'y poca artilleria para defenderla.

%0 |bidem, fol. s/n.

3L A. Rumeu de Armas: La invasion... Opus cit.

%2 | H.C.M. Madrid. Legajo Aparici. fol. s/n. Cuentas del Castillo adjunta a este documen-
to: Toda la cantidad de las murallas que entran en la presente fortificacion conforme a
la traza son las siguientes, con la suma de lo que costare toda la fabrica. En una tapia
entra una carretada de tierra que vale dos reales, cuatro de piedra y tres de oficiales, que
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en todo viene a salir nueve reales cada tapia. Las cortinas con sus contrafuertes (fol.:
33v) de toda la fortificacién son tapias. Son U 125 a nueve reales la tapia vienen a co-
star reales 495.U.89. Que son ducados 39U.999; Los baluartes con sus murallas de de-
ntro, de piedra y cal son tapias 20U.733 que vienen a montar reales 186 U.497 a diez y
seis reales cada tapia que son ducados 17 U.896; De sacar los cimientos U.200; La
puente que se ha de hacer sobre el barranco costara reales 22 U que son ducados 2. U.0-
El terrapleno de los baluartes de la fortificacion de la Ciudad, que los de la montafia no
lo ha menester costara reales 7 U 700 que son ducados U 700- Las casas que se han de
allanar hacia Santo Domingo costaran reales 33 U que son ducados 3 U. 0- El lugar que
ocupara la fortificacion de la ciudad costard 11 U reales. Que son ducados 1 U 0- De
puertas, clavazones, cerraduras, y otras cosas semejantes, Costaran cuatro mil reales
que son ducados U.400; En carros, azadas, y azadones, palas de hierro y todo lo necesa-
rio. A una casa de municién para semejante fabrica reales 4 U 400. Que son ducados
U.400; El corddn de los baluartes costara 3 U 300 reales que son ducados U 300.

% Carta de Préspero Casola: 1.H.C.M. Madrid. Fondo Aparici. Canarias. Copia de carta de

30 octubre de 1596 de Prdspero Casola enviando el plano del castillo principal de Cana-
ria y hablando de sus particulares en que dice ser discipulo de Espanochi y Turriano in-
genieros: “Sefior; No puedo dejar de reconocer la merced que V.M. me hizo en admi-
tirme en su Real servicio y por Ingeniero de la fortificacion de estas Islas de que soy
cierto que he dado a V.M. y Concejo larga relacion de mis partes y estudios de matemé-
ticas y otros discursos y razones que en mi caben de que don Luis de la Cueva informé
satisfecho de todo y asi como agradecido lo ha estimado en mucho y ha ido dando aviso
por todos los dias que he podido de lo que conviene a la fortificacion y defensa de estas
Islas, como se verd por la traza que tengo enviado en fin del pasado, con un discurso
que a mi parecer es todo lo que se puede decir y hacer en el particular de la fortificacion
de esta Ciudad, y como soy solo en esta, de V.M. no tengo mas favor que el de mi rey y
de mi pluma y el buen secretario Andrés de Prada que siempre socorre a los que poco
podemos, y de mi parte siempre he acudido a lo que debo al Real servicio de V.M. aun-
que no he tenido noticias si mis cuidados y diligencias de avisar han sido agradables a
V.M.
A esta isla lleg6 Ruy Diaz de Rojas, Contador y Veedor de V.M., y acaso entendi y vi
la instruccion que trae de V.M. y veo que no hace mencién de mi que estoy en estas Is-
las ganando sueldo de V.M., creo ser la causa de esto las negociaciones que por inter-
locutorios medios se negocia en esta Isla valiéndose los unos de los otros, y los otros de
los otros, queriendo con mi habilidad dar a entender a V.M. que ellos la tienen diciendo
que he sido Ayudante de Tiburcio Espanochi y de Leonardo Turriano y Criado de don
Luis de la Cueva y Benavides. Algin modo y medio hube de tener para que V.M. me
emplease en su Real servicio que no son estos dos solos a quien he servido y no me
deshonro ni me tengo en menos, pues arte que se aprende y mas de personas tales y es-
pera en dios, segun mi estudio y buen juicio que en fortificaciones de mas alto grado,
sabré dar cuenta de mi y cuando esto no fuere ansi me sujeto al castigo de V.M. a quien
suplico pues ha comenzado a servirse de mi, prosiga en mandarme no dando crédito a la
miserable envidia que es tanta la que reina en estas Islas contra los criados de V.M. que
si hubiese de hacer mencién por entero escribiria sobre esta razon méas que Jason y Bal-
rot y pues V.M. aqui me tiene, sea servido mandar que ni Gobernador, ni Regimiento,
ni Audiencia, ni otro tribunal supremo se empachen en cosas ni en casos tocantes al
cargo que V.M. me tiene dado. Y porque en todo espero que V.M. pondra el remedio
gue mas convenga a su Real servicio cesso.
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Y nuestro Sefior la catdlica Real Majestad guarde con mayor ... y sefiorios acreciente
como puede y la cristiandad a menester. En Canaria a 30 de octubre de 1596. Prospero
Casola”.

% A. Rumeu de Armas: La invasion... Opus cit.

% |.H.C.M.M. Fondo Aparici. Informe de Leonardo Torriani, copia del original conser-
vado en A.G.S. El 20 de mayo de 1587 Felipe Il habia dado instrucciones a Leonardo
Torriani, ordenandole que pidiera a las autoridades de la isla de Gran Canaria los planos
(las plantas, 6rdenes y relaciones) que tuvieran, tanto de la fortaleza que estaba proyec-
tada en el risco de San Francisco, como del reducto que se habia mandado hacer para su
defensa mientras se llevaba a cabo dicha fortificacion. Ademas en particular tenia que
pedir la orden de Frances de Alava, miembro del Consejo de Guerra de S.M. y capitan
general de artilleria, difunto ya, a quien el propio rey le habia mandado obedecer y aca-
tar; al tiempo que debia pedir los informes verbales pertinentes sobre la obra de la forta-
leza y del reducto

% |.H.C.M.M. Fondo Aparici. Infome de Leonardo Torriani, Idem. Doc. s/n. En su viaje a
la isla el ingeniero Leonardo Torriani apreci6 la importancia de la meseta que culmina-
ba el risco de San Francisco, considerando que era un punto estratégico importante para
la defensa de la ciudad. En consonancia con ello el gobernador Luis de la Cueva Bena-
vides era partidario de socavar la superficie del cerro, para que la diferencia de nivel
sirviera de parapeto, de tal modo que podria ahorrarse la construccion de la muralla,
adoptando en su lugar la fabrica de una plataforma hacia poniente y mediodia. Sin em-
bargo, Torriani consider6 que habia que tener en cuenta la constitucion geolégica de la
montafa, que imposibilitaba la accion de horadarla facilmente, ademas de que si asi se
hiciera habia que contar con que la fortificacion quedaria a merced de los disparos que
pudieran proceder de la zona del Paso Angosto y de la vecina montafia de San L&zaro;
asimismo, la fortaleza seria ineficaz para el propuesto plan de proteger el frente interior
del Guiniguada. Frente a las diferentes opiniones de varios ingenieros y militares, To-
rriani se opuso a lo defendido por Juan Alonso de Rubian, quien era partidario de edifi-
car una construccion de planta triangular, adaptada a la configuracion del cerro, pues le
parecia que habia que considerar que la linea sinuosa del risco de San Francisco en la
ladera de naciente que miraba a la ciudad, obligaria a internar la fortaleza perdiendo de
ese modo parte de su cometido principal.

3" A. Rumeu de Armas: La invasion... Opus cit: Torriani consideraba que seria mucho mas
eficaz asegurar al mismo tiempo el Paso Angosto y la parte del cerro que miraba a la
ciudad. Esto es, las proximidades a la ladera del risco de San Nicolas, con dos construc-
ciones defensivas unidas por un paso cubierto, con la intencion de que pudiera lograrse
la defensa de toda la montafia. El problema de la preeminencia del Paso Angosto sobre
la meseta de San Francisco, intenté salvarlo proponiendo que se allanara el cerro de Pa-
so Angosto, para que la fortaleza del cerro quedase libre de toda posicion dominante
que la interfiriera, pudiendo asi batir sin obstaculos la vecina montafia de San Lazaro,
por donde podria acceder el enemigo..

% A.H.P.L.P.: Audiencia, Libros de Gobierno, Tomo I, fol.: 204. El informe de Torriani
lleg6 a la Corte, pero alli durmi6 el suefio de los justos, hasta que el 17 de diciembre de
1600 el monarca Felipe 111 emitié una Real Cédula en San Lorenzo en Real como res-
puesta a un escrito enviado por el capitan Alonso Venegas Calderdn sobre las fortifica-
ciones de las islas. En ella ordenaba que se dieran 5 cuentos (millones) y 500 mil mara-
vedies para llevar a cabo las obras que se consideraran mas urgentes encaminadas a la
defensa, debiendo los naturales de las islas ayudar con materiales y jornales

% |.H.C.M.M.: Fondo Aparici, docs. Sin foliar.

1117



XIX Coloquio de Historia Canario-Americana

0 A.H.P.L.P.: Audiencia, Libros de Gobierno, Tomo I, fol.: 265. Alli también el monarca
les increpaba “para que los vecinos de la ciudad, y asimismo los naturales, acudieran a
trabajar a dicha fortificacion los dias y el tiempo que no se lo impidiesen sus labores”, y
ademas les instaba a mantener buenas relaciones con el nuevo gobernador, a quien deb-
fan permitirle llevar la administracion y gobierno de las cosas tocantes a la guerra y for-
tificaciones.

4L A H.P.L.P. Audiencia. Libros de Gobierno, Tomo Il, 1625. Acuerdo de la Audiencia del
29 de junio de 1625 sobre el tratamiento que habia que dar a don Francisco de Andia
Irarrazabal, nombrado capitan general de las islas, con motivo de su llegada al puerto de
la Luz, y al que fue a recibir el nombre de la Audiencia el doctor don Juan Llanez,
acordandose nombrarle “Sefioria”, como dos Francisco gustaba que lo hiciesen, y como
le llamaban los que con él venian de Espafia, ya que este tratamiento se habia introduci-
do en Madrid mucho antes de que él viniese.

#23. M. Pinto de la Rosa: Apuntes para la historia de las antiguas fortificaciones de Cana-
rias, Museo Militar Regional de Canarias, 1996, Opus Cit.

* AH.P.L.P.: Audiencia, Libros de Gobierno, Tomo I, fol.: 267. Francisco de Andia era
Comendador de Aguilarejo.

# J. M. Pinto de la Rosa: Apuntes... Opus cit. Posteriormente informé al rey de que era
necesario que con urgencia quedaran finalizadas aquellas obras para asegurar la ciudad
y la isla; y el monarca libré 8.000 ducados para poner fin a la fabrica. Aprovechando la
coyuntura, el gobernador Pedro Frias de Arias, mandd que se terminase, como nueva
fabrica, la punta de diamante que se habia comenzado afios atrés, asi como los muros
que corrian hasta las proximidades del castillo.

* AH.P.L.P.: Audiencia. Libros de Gobierno, Tomo 11, fol. 85. Documento que acredita
que al conde de la Gomera se le habia concedido un permiso en 1656 para navegar un
navio a Angola o Cabo Verde y sacar cien piezas de negros y beneficiarlos en Nueva
Espafia, libres de todos los derechos, para fortificar el puerto de La Gomera.

* AH.P.L.P.: Audiencia. Libros de Gobierno. Tomo II. Fol.: 389. Real Cédula de S.M.
Felipe 1V al gobernador y jueces de apelaciones sobre que don Alonso Davila y
Guzman, capitan general, da cuenta del celo y firmeza en que la Audiencia ha acudido a
las obras de fortificaciones que se han hecho en la isla, dando las gracias por ello, y pi-
diendo contindien con igual forma hasta su terminacion.

4" A.H.P.L.P.: Audiencia. Libros de Gobierno, tomo 111, fol.: 40-74. (1668). La reina go-
bernadora le comunicaba a la Audiencia el resultado de la visita hecha por los licencia-
dos don Juan Melgarejo y don Antonio Salinas con los cargos que resultaron contra el
gobernador y jueces. Contra el gobernador don Alonso Davila resultaron cinco cargos,
entre los que estaba que la mayor parte del tiempo habia estado en Tenerife, cuando
tenia que haber residido en Gran Canaria, que habia deshecho parte de la muralla y que
habia hecho uso indebido de 2000 doblas que habia dejado el obispo Torres para ayudar
a la fundacion de la Compafiia de Jesus, si alguna vez venia a la isla, y emple6 una par-
te en los gastos de dicha muralla.

8 AH.P.L.P.: Audiencia. Libros de Gobierno. Tomo VII. Fol. 17-21 (1711). En relacién
con ello se encuentra la Real Cédula de Felipe V para que los alcaldes de los castillos
de los puertos de las islas Canarias no permitiesen salir de ellos embarcaciones sin li-
cencia de las justicias.

* Referencia: Plano de Luis Marqueli de 1792. “La puerta es muy fuerte y construida con
mucho arte, por el foso que la guarda y su puente levadizo, a quien guardan cuatro ca-
fiones de cada parte. En su interior hay un alojamiento en medio del terraplén para cua-
tro o seis hombres, que llaman Casa del Castellano o Gobernador, pues lo tiene este
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fuerte con despacho de Su Majestad y 30 escudos de plata al mes, siendo también Al-
caide de la Casa Mata donde pone un teniente. A la derecha e izquierda de la puerta de
entrada al Castillo hay dos cuartos de cinco a seis varas en cuadro: a la izquierda de la
entrada y en el terraplén del baluarte se halla el almacén de p6lvora y municiones”.

% Miguel Hermosilla: Descripcién topografica politico militar de Gran Canaria, El Mu-
seo Canario, 1780.

1 AH.P.L.P.: Obras y Urbanismo. Obras mayores. Legajo 4; Expediente 79 (1861). Se
trata de un expediente hecho a solicitud del Ayuntamiento al capitan general de las is-
las, para que concediese permiso para derribar el resto de las murallas de Triana, con
objeto de empalmar con el muelle las calles del nuevo barrio de Arenales.
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