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Lecanoideus floccissimus (HOMOPTERA,ALEYRODIDAE)

una nueva mosca blanca, plaga de ornamentales en las

Islas Canarias.

Introducción.

En las Tslas Canarias la mosca blanca algodonosa

Aieurodicus dispersus Russell, fue citada por primera vez

por la Dra. Russell en 1965, aunque desde 1964 había sido

identificada como plaga de la platanera por el Dr. M.

Arroyo Várela (LLORENS y GARRIDO, 1992).

Aieurodicus dispersus ha constituido una plaga menor de

diversos cultivos (platanera, mango, aguacate, guayaba,...)

y plantas ornamentales (principalmente pertenecientes a las

familias Arecaceae, Musaceae y Moraceaé) sin embargo, a

partir de 1991 se detectó en las zonas costeras del Sur de la

Isla de Tenerife, un gran incremento de los problemas

ocasionados por moscas blancas sobre plantas

ornamentales de parques y jardines que fueron atribuidos a

A. dispersus.

Durante los años 1995 y 1996, se han llevado a cabo

recolecciones de aleyródidos en todas las Islas Canarias y

como resultado se ha confirmado la presencia en Canarias

de Lecanoideus floccissimus, una nueva especie para la

ciencia perteneciente a la subfamilia Aleurodicinae que ha

sido descrita recientemente (Martín, Hernández-Suárez &

Carnero, 1997).

Esta nueva especie coexiste en las mismas plantas

huéspedes e incluso en las mismas hojas con Aieurodicus

dispersus, y en la actualidad ambas constituyen un grave

problema, por sus elevadas poblaciones y abundante

secreción algodonosa y de melaza, afectando

principalmente a las zonas ajardinadas y paseos de las

poblaciones costeras de las islas. Reciente L. floccissimus

se ha convertido también en un problema importante en

platanera.
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La Laguna - Islas Canarias.

Ataque de L. floccissimus en un cultivo de

platanera situado en el Norte de Tenerife.

Larvas de cuarto estadio de L. floccissimus.
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Temperaturas
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Descripción y diferenciación de

Lecanoideus Floccissimus.

Lecanoideusfloccissimus, presenta como en el caso

de A. dispersus, una abundante producción de secreción

algodonosa blanca que se extiende hacia afuera del dorso y

filamentos céreos hialinos tres o cuatro veces más largos

que el ancho del cuerpo, pero en el caso de L.floccissimus la

producción de secreción cérea algodonosa es mucho mas

abundante.

Se diferencia de A. dispersus en una depresión

vasiforme mas larga y la ausencia de dobles poros en el área

submarginal (MARTÍN, 1996; MARTÍN et al.,

1997). En ambas especies los huevos son depositados

tendidos sobre el sustrato vegetal y depositados en

asociación con abundante secreción algodonosa en forma

de cadeneta en espirales irregulares.

Los estadios larvales son difícilmente distingui

bles a simple vista, ya que toda la colonia se encuentra

protegida por una abundante secreción algodonosa

producida principalmente por las larvas de cuarta edad.

Los adultos de ambas especies se distinguen

fácilmente, pero frecuentemente se esconden bajo la

secreción algodonosa, lo que dificulta su reconocimiento a

simple vista. Los adultos de A. dispersus son de menor

tamaño (una media de 2.28 mm en machos y 1.74 mm en

hembras) y en las alas anteriores presentan dos manchas de

color gris pálido. Los adultos de L. floccissimus son de

mayor tamaño (2.55 - 3.10 mm en hembras y 2.70 - 3.70

mm en machos) y no presentan la pigmentación en las alas

anteriores (MARTÍN et al., 1997).

Adulto de L. floccissimus.
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Larva de A. dispersus (izquierda) y de

L. floccissimus (derecha) en Ficus sp.

Santa Cruz de Tenerife.

Puesta de L.floccissimus en

Strelitzia reginae.

Adulto de A. dispersus.
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Aleurodicus dispersus, figura original de Russel (1965).

/.- Vista ventraly dorsal de la pupa con detalle de los

diferentes tipos deporos presentes.

2.- Depresión vasiforme.

3.- Detalle de la superficie dorsal del segmento

abdominal número cuatro.

Origen y distribución

Lecanoideusfloccissimusfigura original de

Martín et al. (en prensa).

a.- Margen verdadero.

b.- Margen aparente.

cy d.- Detalle de los poros simples presentes

en el área marginal de la pupa.

Lecanoideus floccissimus ha sido descrito con material procedente de las Islas Canarias y material

montado no identificado procedente de Ecuador. La existencia de este material confirma la idea inicial de que se

trata de una especie de origen Centro o Sudamericano introducida en las Islas Canarias con la importación de

material vegetal procedente de esas regiones.

En las Islas Canarias L. floccissimus está circunscrita por el momento a la isla de Tenerife, aunque

distribuida de forma muy amplia tanto en el Norte como en el Sur de la misma, ocupando principalmente áreas

costeras.

Importancia económica.

Plantas afectadas.

Lecanoideus floccissimus es también una especie polífaga, su descripción lista plantas huéspedes

pertenecientes a 27 géneros de 16 familias vegetales diferentes (MARTÍN et al., 1997).

Actualmente el listado de plantas huéspedes para L.floccissimus en las Islas Canarias se ha ampliado

considerablemente, principalmente entre especies ornamentales de las familias Arecaceae y Musaceae. Se puede

observar el gran número de especies afectadas en las Islas Canarias en la siguiente tabla:

con este modo de lucha y puedan ser utilizados contra las plagas que nos afectan, aprovechando estos recursos

podemos atenuar la inversión tan costosa que supone importar los auxiliares o enemigos naturales de otros países;

de todo esto surge la idea de poder crear un centro de producción de auxiliares que puedan disminuir costes.

Cuadro de tratamientos y sueltas

Fecha Pepino Melón

Fecha

12/11/97

24/11/97

23/12/97

07/01/98

09/01/98

13/01/98

19/01/98

22/01/98

23/01/98

29/01/98

30/01/98

06/02/98

12/02/98

Pepino

Bupirímato (O) B, Thurigitnsis (L)

Imidacloprid riego (M B)

Orius Inevigatus. 1 'm2

Encarsiaformosa 5 / m2

Ambtyseius cucumeris 100 / m2

Ciproconazol (O)

Micrabutanil (Ú)

Phiíoseiulius persimilis 10 /m2

Encarsiaformosa 5! m2

Amblyseius cucumeris 100 / m2

Fenarimol (O)

Propamocarb

Bupimirato <O)

Encarsiaformosa 5 / m2

Amblyseius cucumeris 100 / m2

Phiíoseiuihispersimilis 10 /m2

Encarsiafnrmosa 5 1 m2

Phiioseiullus persimilib 10 An2

Fenarimol (O)

Fembutestan (A R)

MelÓD

Orius laevigatus 1 /m2

Encarsiaformosa 5 / m2

Amblyseius cucumeris 100 / m2

Cipruconazol (O)

Micrabutanil (O)

Phitoseiullus persimilis 10/m2

Propamocarb

Benoiíiik)

Fenarimol (O)

Amblyseius cucumeris L0ü/m2

Encarsiaformosa 5 / m2

Bupimiraio (O)

Hexhiazox (A R)

Encarsia formosaS 1 mi

Philoseiuilus ¡jersimilix 10 /m2

(AR) = araña roja, (L) = lagartas (orugas lepidópteros); (MB) - mosca blanca; (O) = oídíum.
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Larva de Mosca blanca parasitada por

Encarsiaformosa. "Pupasnegras"

momento de las primeras apariciones de la plaga según dosis ya estipuladas, corrigiendo estas según y como interaccionen

cultivo, plaga y climatología durante la campaña. Asimismo la aplicación de tratamientos químicos, inocuos para la fauna

útil, son no pocas veces necesarios para mantener el cultivo en buenas condiciones sanitarias, hay momentos en que han de

aplicarse algunos productos para determinado tipo de plagas no compatibles con la fauna útil introducida, por lo que se tratan

sólo los focos en donde están afectando.

Resultados y conclusiones.

En melón y pepino la suelta de Encarsia formosa ha

tenido problemas por la captura de sus pupas en las tarjetas,

donde vienen estas adheridas desde la fábrica, llevadas a cabo

por las hormigas, lo que ha provocado que las primeras sueltas

realizadas fuesen poco efectivas. En las sueltas sucesivas se

colocaron rafias impregnadas de grasa sólida donde se colgaban

las tarjetas para detener el avance de las hormigas, lo que ha

aumentado la efectividad empezando a producir resultados

significativos en melón y pepino. Así en melón, con una sola

suelta efectiva se ha obtenido 9 de 25 plantas testigos con

parasitación deEncarsiaformosa que alcanzan hasta un 80%.

En pepino los resultados han sido menores, pero se ha

detectado también parasitación en plantas testigos y fuera de

estas.

Creemos que el aumento de mosca blanca al final, no

sólo se ha motivado por la subida de temperaturas, sino por la

falta de efectividad de las primeras sueltas.

Hemos tenido ataques de Araña roja que tratamos con sueltas de Phitoseiidlus persimilis. siendo su

actuación aceptable, detectándose una presencia moderada de este agente en los focos de araña, expandiéndose la

plaga lentamente tanto en melón como en pepino, si bien en pepino se tuvo que ayudar con un acaricida específico.

En cuanto a Thrips no hemos tenido una incidencia significativa en melón y pepino aunque se realizaron

sueltas deAmblyseins cucumerisy Orins laevigatus desde las primeras apariciones de la plaga.

Los resultados de producción en Kg/planta no se diferencian de los obtenidos con técnicas

convencionales, así como su calidad, por lo que el control integrado podría ser una posibilidad viable de cara a su

implantación y difusión en los cultivos hortícolas bajo invernaderos, siempre y cuando se lleve un buen

seguimiento del mismo y detección precoz de plagas para facilitar la eficacia de la lucha integrada.

Sería preferible adaptar los auxiliares para la lucha integrada a las condiciones de humedad y temperatura

de los invernaderos en Canarias, para hacer más efectivas las sueltas, además de aprovechar la fauna autóctona

como componente de la lucha integrada, que en algún caso ha dado buenos resultados, pues se ha visto como

Cyrtopeltis en tomate, aparecido en el cultivo de forma natural, está controlando la mosca blanca y quizás algún

otro parásito. No es descartable la aparición de agentes de nuestra fauna si continuamos

Plantas afectadas por L.floccissimus en las Islas Canarias.

Arecastrum romanzoffianum (Cham.) Becc.

Chamaerops humilis L.

Cocos nucífera L.

Livistona chinensis var. chinensis ($

Phoenix dactylifera L.

Phoenix roebelenii O'Brien

WashingtoniafiliferaH. Wendl..

Musa acuminata Colla

Strelitzia nicolai Regel et Kórn.

Ravenalamadagascariensisi.V.

Familia ARECACEAE

Brahea ármala S. Wats.

Chrysalidocarpus (Areca) lutescens H. Wendl.

Howea (Kentia) forsteriana (Moore et Muell.) Becc.

) R.Br. ex Mart. Mascarena verschaffeltii (H. Wendlle.) L.H. Bailey

Phoenix canariensis Chabaud.

Roystonea regia O.F. Cook

Washingtonia robusta H. Wendl.

Familia MUSACEAE

Strelitzia alba (L.f.) Skeels

Strelitzia reginae Ait.

Otras plantas huéspedes en las Islas Canarias:

Acalypha wilkesiana Müll. Caricapapaya L

Bauhinia variegata L. Chorisia speciosa St.Hil

Citrus aurantium L. Coccoloba uvifera L.

Euphorbiapulcherrima Willd.ex Klotzsch Ficus henjamina L.

Ficus elástica Roxb. Ficus Lyrata Warb.

Ficus macrophylla Desf. ex Pers. Ficus microcarpa L.f.

Hibiscus rosa-sinensis L. Mangifera indica L.

Psidium guajavaL. .r . Nerium oleander L.

Schinus terebinthifolius Raddi. Solandra nítida Zuccagni

Terminada catappa L.

De enorme importancia es también su potencial como plaga de cultivos como la platanera y otros frutales

como el mango o la guayaba.

Daños ysintomatología.

Tanto las larvas como los adultos de ambas especies causan daños directos sobre el vegetal como

consecuencia de su alimentación y que se traducen sobre el vegetal en amarilleos, pérdida de vigor, inhibición

del crecimiento y deformaciones. Junto a esto, la abundante producción de secreción algodonosa y melaza

sirve de substrato para la aparición posterior de negrilla que, principalmente en el envés de la hoja, impiden la

actividad fotosintética de esa parte del vegetal pudiendo ocasionar la muerte si el ataque es muy intenso.

Un problema añadido en el caso de las ornamentales es que el aspecto que adquiere el vegetal con

poblaciones abundantes de estas moscas blancas le restan valor comercial. Otro impacto indirecto a tener en

cuenta, es la importancia estética que las plantas ornamentales tienen en los parques y jardines, así como el

hecho de las molestias a los viandantes que causa la caida de melaza de los árboles afectados, aspecto del que

se han recibido numerosas quejas.

Estrategia de control.

Distinguiremos entre control químico y biológico.
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Proyecto de control integrado en Melón y Pepino
Al encontrarnos con una plaga que afecta principalmente a zonas urbanas de alta densidad humana, el uso

de productos químicos entraña una serie de dificultades: Los tratamientos deben hacerse con mucha precaución y

efectuarse en horas nocturnas; asimismo, los productos usados tienen que reunir las características de baja

toxicidad y rápida degradación, para no afectar a la salud de los ciudadanos; al mismo tiempo, debido a la altura de

algunos árboles es necesario utilizar para los tratamientos herramientas no convencionales.

Se recomienda el lavado previo con agua a presión y detergente para eliminar la gran cantidad de secreción

algodonosa que produce esta especie; de esta manera los tratamientos posteriores con insecticidas serán mas

efectivos. Se recomiendan productos de probada eficacia contra especies de la familia Aleyrodidae como

Buprofezin, Imidacloprid y Aceites de verano, alternados y combinados con humectantes, con una regularidad de

7-8 días (LLORENS y GARRIDO,1992; MANZANO e/a/., 1993; MANZANO ef a/., 1995).

En vista de esta situación se han intentado buscar vías alternativas como productos naturales que no

entrañen riesgo para la salud humana, fácilmente degradables y respetuosos con la fauna útil. En este sentido, se

está desarrollando en el Departamento de Protección Vegetal del Instituto Canario de Investigaciones Agrarias un

estudio acerca del control de esta plaga, en el que se testan una serie de productos naturales de patente húngara que

reúnen las características antes mencionadas y otras formulaciones que parecen controlar de forma satisfactoria

algunas fases de la plaga. Los resultados obtenidos son esperanzadores y es nuestra idea ampliar y profundizar las

pruebas con estas nuevas formulaciones de origen natural.

Con respecto al Control biológico de L. floccissimus, si bien en las Islas Canarias existe un afelínido

Encarsia hispida De Santis que parásita de forma natural a la mosca blanca algodonosa A. dispersus controlando

parcialmente sus poblaciones en todas las islas en las que esta especie está presente. No se ha observado que

Encarsia hispida u otro himenóptero parasitoide actúe sobre L.floccissimus, tampoco en poblaciones mixtas en

las que A. dispersus si aparece parasitado. Si se han encontrado algunos depredadores aun sin identificar

alimentándose sobre ambas especies, pero que no ejercen un control eficaz de ninguna de las dos especies. Se

conoce la existencia de parasitismo en su lugar de origen ya que material procedente de Ecuador que ha sido

estudiado para la descripción de la especie aparece parasitado. Por esta razón, una posibilidad para el control

biológico de esta plaga sería la recolección e introducción de este parasitoide para probar su eficacia en nuestras

condiciones en un programa clásico de lucha biológica.

A. dispersus con agujeros de salida delparásito

Encarsia hispida.

Anthocoris sp. depredando A. dispersus

en Solandra nítida.

Juan Manuel Rodríguez Rodríguez; Rafael Rodríguez Rodríguez

Orlando Alayón Araña; Evaristo Lujan Navarro (becados)

Sección de Fitopatología, Granja Agrícola Experimental.

Cabildo de Gran Canaria.

Introducción.

Continuando con las experiencias realizadas en estos últimos años en lucha integrada y con la

colaboración y consejo de Biobest, hemos encontrado razones para albergar esperanzas en este tipo de control.

Los campos de investigación están aún muy abiertos, se trata por tanto de introducir elementos nuevos o

que estaban hasta ahora en desuso por el auge de las armas químicas.

Pretendemos ir avanzando y analizando minuciosamente en esta y en próximas campañas, los

pormenores que vayan ocurriendo intentando mejorar este tipo de lucha, además queremos estar abiertos a

colaborar en nuestras posibilidades con otros trabajos que vayan en la misma línea y que ya están realizando

algunos agricultores.

Objetivos.

Es evidente que estamos dirigiéndonos hacia unos métodos cada vez menos agresivos en todos los

ámbitos, nuestro logro es entonces hacer más eficaces estos controles, experimentando nuevas prácticas que

vislumbren alguna posibilidad, además de ensayar con productos que merezcan atención en la lucha integrada.

Todos estos esfuerzos están encauzados a ir estableciendo en nuestro agro este nuevo manejo.

Metodología.

Melón: Cultivo bajo plástico en 500 m2 con una densidad de 2 plantas por metro cuadrado, los tipos

de melón ensayados fueron Galia, Piel de sapo, Charenteis y Amarillo.

Pepino: Cultivo bajo plástico - malla de 500 m2 con una densidad de 1,5 plantas por metro cuadrado,

las variedades cultivadas fueron Rayo y Nevada.

En cada experiencia se tomaron medidas preventivas en la detección de niveles de plagas con dobles

puertas en cada invernadero y trampas cromoatractivas.

Al igual que en campañas anteriores, con la realización de conteos semanales, el cultivo era testado

en cuanto a evolución y parasitación de plagas y auxiliares eligiendo 25 plantas al azar, siendo siempre las

mismas 25 plantas a muestrear en cada conteo, examinando toda la planta.

Hay que considerar que este tipo de lucha contempla la suelta de parásitos y depredadores en el

50 N° 5, Septiembre 1998 GRANJA GRANJA N° 5, Septiembre 1998 19



En Gran Canaria el síntoma de daños al fruto ha sido

visto en el pasado sin que se determinara hasta el momento

la autoría, siempre en casos leves y de poca importancia. En

el ataque observado en el caso que nos ocupa el daño era

importante en el punto donde se vio pero muy poco extenso

a zonas limítrofes. Los ácaros recogidos de los frutos

atacados fueron determinados como Brevipalpusphoenicis

por los laboratorios de Entomología de la E.T.S.I.A de

Madrid a donde fueron enviados por medio del Servicio de

Protección de los Vegetales de Las Palmas.

Aunque los daños nunca son los suficientemente

importantes para efectuar tratamientos, si estos fueran

necesarios se podría recurrir a espolvoreos o pulveriza

ciones de azufre a los que suelen ser muy sensibles estos

ácaros. También pueden usarse algunos de los modernos

acaricidas actualmente en el mercado de productos

fítosanitarios.

Frutos con daños de Brevipalpus phoenicis.
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