Problematica del futuro del tomate en
Canarias en lo referente al cultivo

Entrevista con J. M°. Tabares
(Jefe de la Seccion de Horticultura de la Granja Agricola Experimental)

Revista: ;CUAL ES EL FUTURO DE LOS CULTIVOS
DE TOMATE EN CANARIAS?

J.M2, Tabares: Es una pregunta de muy dificil
contestacion ya que no solo depende del cultivo
en si, sino de otros factores como la competencia
desleal de otros paises, necesidad del mejoramien-
to de nuestras instalaciones, perfeccionamiento de
la presentacion de nuestros productos y diversifi-
cacion de los mismos, etc.

Si nos atenemos al cultivo estamos en un mo-
mento de transicion muy dificil, donde la inciden-
cia de nuevos virus y bacterias, asi como, el em-
peoramiento climatico han afectado notablemente
las producciones y principalmente la calidad de
nuestro producto.

Rv.: PARA EVITAR LAS INCIDENCIAS NEGATIVAS
/QUE OBJETIVOS SE PROPONE?

J.M2.: Los objetivos en principio deben ser di-
ferenciados segun el tipo de instalacién ya que el
90% de las existentes vienen preparadas para ma-
lla. Para estas ultimas los objetivos serian tales
como: encontrar la variedad o variedades que sus-
tituyan a las ya conocidas (Daniela, Thomas,

Pitenza, etc.) sin detrimento de ninguin parametro
y que observen unas mayores resistencias a todos
los problemas de orden fitopatologico. Buscar nue-
vos sistemas de tratamiento con automatismos en
los invernaderos para contar con una mayor perio-
dicidad de los mismos, asi como métodos fisicos
que eviten la introduccion de los vectores en nues-
tros cultivos. Buscar productos fitosanitarios ade-
cuados dentro del sistema de control integrable y
biolégico que sean eficaces contra los vectores y a
la vez con bajo poder residual.

En nuevas instalaciones parece lo adecuado
emplear invernaderos de mas altura y de cubierta
plastica, ademas de mejoras tecnoldgicas que no
supongan grandes inversiones, entre las que po-
driamos contar con el empleo de nebulizadores
para control de temperaturas y humedades relati-
vas, y sirvan a su vez para los tratamientos
fitosanitarios de los que anteriormente hablamos.

Rv.: ;QUE RESULTADOS HAN DADO LAS VARIEDA-
DES RESISTENTES AL VIRUS DE LA CUCHARA SE-
LECCIONADA EL PASADO ANO?

J.M2.: Se ratifican las ventajas e inconvenien-
tes de cada una de las variedades descritas en las
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fichas publicadas en la pasada campana que reali-
zamos en colaboracion con el FEDEX y donde hubo
una nutrida participacion de Técnicos del Sector.

Rv.: (DE ENTRE LAS VARIEDADES SELECCIONADAS
DESTACARIA ALGUNA?

J.M2.: Si, Kyller y Yamile principalmente, ya
que sin injertar han dado la mejor “calidad” aun-
que fallan ambas en el calibre. Dorothy a su vez,
ratifica los resultados productivos de afos anterio-

Variedad «Yamile»

res con buenos parametros en calidad y poscosecha
pero fallando en su menor nivel de resistencia al
virus de la cuchara asi como en calibre. La cv.
Boludo presenté también buenas caracteristicas en
produccion y calidad, logrando ya calibres mas
aceptables, pero fallando en ciertos factores a la
planta lo que hace necesario el injerto como ayu-
da. Las variedades Eldiez e Isa aunque obtienen los
calibres mas deseados fallan en poscosecha. La
variedad Marcela mantiene parametros aceptables
en calidad y calibres pero falla en la planta siendo
el injerto también necesario.

Rv.: ENTRE LAS VARIEDADES “NUEVAS” TESTADAS
(EXISTEN ALGUNAS CON BUENAS PERSPECTIVAS?

J.M2.: Si, aunque todas fallan en el parametro
de calibre, como por ejemplo las cvs. N® 321, N2
260, TY10016, 2237 y 2515 (tipo pera). Por ello,
parece consecuente el realizar una Campana pu-
blicitaria en los paises receptores donde se vuelva
a valorar los calibres mas pequefos dada su mejor
calidad y sabor.
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Rv.: ENTRE LAS VARIEDADES NUEVAS (DESTACA
ALGUNA RESISTENTE A Lt ( Mancha amarilla)?

J.M2.: Si, la 2237 y 2515 (tipo pera)

Rv.: RESPECTO A LOS INJERTOS ;SEGUIRIA EM-
PLEANDOLOS?

J.M2.: Segun la variedad que vayamos a em-
plear. Sigue siendo recomendable por ejemplo en
Boludo y Dorothy. No obstante es una labor que
podria ahorrarse si encontramos en el futuro la
variedad idénea. Quizas en variedades actuales
como Kyller y Yamile no es necesario realizarlo.

Variedad «Killer»

Rv.: ;QUE EFECTO NEGATIVO OBSERVA USTED EN
EL INJERTO?

J.M2.: Mayor peligro de contagio por bacterias
dado la manipulacién a que se somete la planta y
la falta de medidas higiénicas en la mayoria de los
casos. Parece, por otra parte, tener un desarrollo
excesivo al inicio lo que incide en una menor pro-
ductividad inicial. Aumento del costo de la planta.



Rv.: (QUE EFECTO POSITIVO OBSERVA EN EL INJER-
TO?

J.M2.: Mayor defensa contra enfermedades de
suelo y una mejor reaccion de la planta contra pro-
blemas como el ToCV, principalmente en los ulti-
mos meses de cultivo. No esta claro que influya en
la mejora de los calibres o en la calidad (esto pue-
de depender a la vez de otros factores como la va-
riedad, el medio de cultivo, etc.)

del riesgo de los nematodos. Necesidad de intro-
ducir tecnologia para evitar los excesos de tempe-
ratura. Mayor peligro de rotura en caso de fuertes
vientos. ‘

Rv.: RESPECTO A LA DENSIDAD DE CULTIVO ;CUAL
SERIA LA MAS IDONEA?

J.M2.: Por debajo de 2 tallos/m? las produccio-
nes pueden bajar hasta un 30% dependiendo no

A la izquierda variedad resistente Leveillula taurica (mancha amarilla) a la derecha variedad sensible

Rv.: ¢(QUE VENTAJAS OBTENDRIAMOS SI CULTIVA-
RAMOS BAJO PLASTICO?

J.M2.: Un mayor hermetismo con lo que dismi-
nuimos, en parte, la entrada de vectores de virus.
Evitamos los factores atmosféricos negativos como
los fuertes vientos o lluvias. Un aumento del cali-
bre y mejora del color en general, aunque diferen-
ciado segun variedad. Posibilidad de introducir
mejoras tecnolégicas como por ejemplo
nebulizaciones, material plastico anti-insectos,
mejoras térmicas, etc.

Rv.: QUE INCONVENIENTES TENDRIA SI CULTIVA-
RA BAJO PLASTICO?

J.M2.: Necesidad del cambio de estructura de
los invernaderos si estos son para malla. Aumento

obstante, de la forma de entutorado y poda. Densi-
dades de 2,6 tallo/m2 parece la ideal en un cultivo
normal bajo malla. Parece aconsejable el ampliar
al maximo (3 metros) la distancia entre lineas de
gotero, aumentando la densidad de plantas dentro
de la linea de cultivo.

Rv.: RESPECTO A LOS VIRUS (CUAL ES EL ARMA
FUNDAMENTAL EN SU DEFENSA?

J.M2.: Evitar la entrada de mosca blanca. Tanto
mediante barreras fisicas, como con tratamientos
quimicos planificados y preventivos, principalmen-
te en los primeros meses, ya que no solo nos pue-
de afectar el TYLC sino otros cuyo vector ambas
especies principales de la mosca.
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Rv.: RESPECTO AL VIRUS DE LA CUCHARA SI TU-
VIERAMOS CIERTA AFECTACION DE MOSCA ;CUAL
SERIA EL EFECTO SI CULTIVAMOS VARIEDADES NO
RESISTENTES?

J.M2.: Totalmente catastrofico.
Rv.: ;Y SICULTIVAMOS VARIEDADES RESISTENTES?

J.M2.: Efectos muy positivos respecto al TYLC,
dado que hasta las variedades de nivel de toleran-
cia menor, como por ejemplo Dorothy, no le influ-
ye gravemente, pero tendriamos el peligro del ata-
que de nuevos virus como el ToCV.

c.v. Dorothy

Rv.: S| LOGRASEMOS QUE NO SE INTRODUJERA LA
MOSCA EN NUESTROS INVERNADEROS ¢PODRIA-
MOS CULTIVAR VARIEDADES NO RESISTENTES al
TYLC?

J.M2.: Si, en zonas aisladas o muy especificas y
de poca vegetacion exterior (malas hierbas, etc.),
por ejemplo Fuerteventura, o en cultivos con alta
tecnologia para control del vector. No obstante esta
hipétesis es muy comprometida. Rotundamente NO
lo recomendaria en zonas de muchos cultivos don-
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de pueden influir unos a otros en lo que respecta a
contagio y por tanto no depende de nosotros mis-
mos.

Rv.: JCUAL ES LA REFLEXION FINAL QUE USTED
HACE VISTA TODA ESTA PROBLEMATICA?

J.M2.: En Canarias, aunque parezca contradic-
torio, debemos lograr con la menor tecnologia po-
sible, dado nuestro privilegiado clima, resultados
optimos principalmente en “calidad”, que eviten a
la vez encarecer nuestro producto dada la compe-
tencia existente y el distanciamiento a los merca-
dos, si pretendemos poder competir sin depender
de las subvenciones, para ello el arma fundamen-
tal para lograr esto sigue siendo la Mejora Genética
pues el cambio del “medio” resulta siempre mas
costoso.

c.v. Boludo



