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DE TOMAS DE IRIARTE
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Resumen: Se aborda en este articulo la fortuna editorial del bosquejo en prosa “El canario y el grajo”
(1792) de Tomas de Iriarte, las circunstancias que le motivaron a escribir esa fabula y la metrificacion en
octavas reales pergefiada por Jacobo Soriano y Ximénez, «afecto a don Tomas» y uno de sus corresponsales.
Se publica en apéndice la puesta en verso del referido ap6logo y la fabula “El burro y el jilguero”, original
también del mismo Soriano.

Palabras clave: Iriarte, Forner, Soriano y Ximénez, fabulas, polémicas literarias, textos inéditos.

Abstract: This paper deals with the publishing fortune of the prose sketch “The Canary and the Rook”
(1792) by Tomas de Iriarte, the circumstances that motivated him to write this fable, and a metrification in
ottava rima by Jacobo Soriano y Ximénez, a “don Tomas’ devotee” and one of his literary correspondents.
The staging in verse of the mentioned apologue and fable “The Donkey and the Goldfinch”, also original
by Soriano himself, are edited in an appendix.

Keywords: Iriarte, Forner, Soriano y Jiménez, Fables, Literary Controversies, Unpublished Texts.

INTRODUCCION

El interés de Tomas de Iriarte (1750-1791) por las fabulas data al menos de 1777, fecha en la
que ya habia traducido en verso catorce fabulas escogidas de Fedro', todas menos una del libro
primero?. Por otra parte, sabemos —por declararlo él mismo—, que ya por mayo de 1780 se habia
entretenido en componer «algunas fabulas en verso, alusivas a varios casos que ocurren en la
profesion de las letras, y las intituld Fdbulas literarias»’. Que durante 1781 proseguia en esa
labor lo corrobor6, durante un obligado descanso en La Alcarria, en epistola jocoseria a su amigo
Manuel Delitala, marqués de Manca, contento y relajado porque «aqui el baile, el paseo / me han
quitado el empleo / de Esopo literarion®.

* Espafia. Correo electronico: j_cebrian@hotmail.com

1 Fabulas escogidas de las de Fedro, traducidas en verso castellano por D. Tomas de Yriarte. Madrid, afio de
1777, en Obras poéticas de Don Thomas de Yriarte, entresacadas de algunos de sus manuscritos. Madrid, ario de
1780. Biblioteca Nacional, Ms. 8681, ff. 141r.-163r.

2 IRTARTE (1787), pp. 218-243.

3 Apuntaciones que un curioso pidio a D. Thomas de Yriarte, acerca de su vida y estudios, escritas en treinta de
Jjulio de 1780, en Obras poéticas de Don Thomas de Yriarte, entresacadas de algunos de sus manuscritos. Madrid,
1784. Biblioteca Nacional, Ms. 10.460, p. 16.

4 VIERA e IRIARTE (1976), p. 83.
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Me he detenido en estos pormenores temporales porque conviene destacar que Iriarte —desde
al menos dos afios antes de publicarse las Fabulas literarias (1782)—, habia tenido la idea de
enmascarar en la alegoria fabulistica «casos» tocantes a ciertos literatos que al leer las copias que
corrian manuscritas —«diminutas y viciadas» a tenor del editor—°> podrian sentirse aludidos.
Porque ademaés, con doblez socarrona muy en consonancia con su vena satirica, puso como
prologo la fabula de “El elefante y otros animales” en un tirar la piedra y a la vez esconder la
mano: «A todos y a ninguno / mis advertencias tocan: / quien las siente se culpa; / el que no, que
las oiga»®. Esta de mas aclarar que el «sabio elefante» —el mayor de los animales terrestres—
era trasunto de si mismo y asi lo entendieron sus adversarios.

Como es de sobra conocido, Juan Pablo Forner (1756-1797), embozado en Pablo Segarra7,
arremetio en la satira £/ asno erudito (1782) contra el autor de las Fabulas literarias®, tachandolo
de «frio, afectado, poco diestro en el manejo de la lengua y puro versificador» y de presuntuoso
e ignorante, no reconociéndole otro mérito que «haber puesto con mucha difusion en versos muy
frios, o prosa rimada, materias tratadas en prosa suelta por millares de autores»’. En alta medida
El asno erudito no es sino una airada burla en alegoria contra el discurso del elefante, entre cuyos
oponentes zumban «en voces roncas / el zangano, la avispa, / el tabano y la mosca» '°. Seré pues
el «moscardon bellaco» el que aconseje ir «de moscones prevenidos» a picar a «los burros que se
meten a maestros» .

Se ha supuesto a posteriori que la fabula “El buey y la cigarra”"“ apuntaba a Forner por la
semejanza de Segarra con el nombre de la «haragana reparona» que echa en cara al buey haber
hecho un surco torcido'3. Tal vez Iriarte no conociese la autoria del Cotejo de las églogas que ha
premiado la Real Academia de la Lengua (1781), inédito entonces. Forner no lo comunicé sino
en copias manuscritas a muy pocos allegados'*. Pero no es probable que le hubiese llegado noticia
de que algtn oscuro literato habia impugnado sus Reflexiones sobre la égloga “Batilo” (1781)
—asimismo manuscritas— y que apuntase tanto a su detractor como a Meléndez Valdés en “El
avestruz, el dromedario y la zorra”!”, quien dictamina que la alabanza mutua del ave y el rumiante
era debida al «espiritu de paisanaje», tan frecuente en la republica de las letras: «y no fue juicio,
no, tan temerario / el de la zorra, que no pueda hacerse / tal vez igual de algunos literatos» '®. El
discipulo Geta, no obstante, recuerda a Iriarte que al componer las Fdabulas literarias no «tenia ni
remota noticia de que hubiese en el mundo un don Pablo Segarray:

512

No la tenia usted por cierto, pues me dice le ha cogido ahora de nuevas semejante nombre; y
sin embargo, en una gran porcion de las tales Fabulas estoy yo viendo al mismo don Pablo
pintado tan al vivo que parece que cuando usted las escribia no pensaba en otro que en ¢él. Ya se
sabe que usted no acomodo ninguna de sus fabulas al obscuro y desconocido autor de E/ asno
erudito. El es quien ha querido acomodarse a muchas de ellas, sin que pueda quejarse de que
haya quien se las aplique, porque a quien hace satiras personales nadie extrafiara se apliquen
fabulas escritas para notar vicios literarios en general!’.

Tampoco es probable que Iriarte pensase en el impugnador de las Reflexiones al pergenar “La
vibora y la sanguijuela” —imitada por Florian'®—, aunque Geta, trasunto de Iriarte, la asocia a

5 Advertencia del editor, en IRIARTE (1782a), q 1r.

6 IRTARTE (1782a), p. 4.

7 Anunciada como «obra de un poeta anéonimoy sacada a la luz por don Pablo Segarra; a la venta en la libreria
de Martinez, calle de Carretas (Gaceta de Madrid, 56, de 12 de julio de 1782, pag. 588)

8 COTARELO (1897), pp. 257-264; JIMENEZ (1944), pp. 161-184; LOPEZ (1976), pp. 266-269.

9 FORNER (1782), pp. 13 y 15-16.

10 IRTARTE (1782a), p. 3.

11 FORNER (1782), p. 48.

12 IRTARTE (1782a), p. 81 (fabula XXXVII).

13 AGUIRRE [Foulché-Delbosc] (1916), pp. 236-227; FORNER (1970), p. 139.

14 FORNER (1951), pp. 19-39.

15 Pero, de acuerdo con Lopez, no se trata mas que de una conjetura (LOPEZ [1976], pp. 263-264).

16 IRIARTE (1782a), p. 73 (fabula XXXIII).

17 IRIARTE (1782b), pp. 16-17.

18 «La vipére disoit un jour a la sangsue: / “Que notre sort est différent! / On vous cherche, on me fuit, si I’on
peut on me tue; / et vous, aussitt qu’on vous prend, / loin de craindre votre blessure, / 1’homme vous donne de son

Anuario de Estudios Atlanticos
2 ISSN 2386-5571, Las Palmas de Gran Canaria. Espaiia (2023), num. 69: 069-013, pp. 1-14



SOBRE «EL CANARIO Y EL GRAJO» DE TOMAS DE IRIARTE

posteriori a los «malignos»'® que ponen en duda la veracidad de la carta «en sumo grado

honorifica y laudatoria»® que Metastasio le dedico y entregd a su hermano Domingo en Viena?':

“Aunque las dos picamos (dijo un dia
la vibora a la simple sanguijuela),
de tu boca reparo que se fia
el hombre, y de la mia se recela”.
La chupona responde: “Ya, querida;
mas no picamos de la misma suerte:
Yo, si pico a un enfermo le doy vida;
ta, picando a mas sano le das muerte”.
Vaya ahora de paso una advertencia:
Muchos censuran, si, lector benigno;
pero a fe que hay bastante diferencia
de un censor 1til a un censor maligno?2.

Pero, en cambio, no cabe duda de que la fabula “El canario y el grajo” —publicada postuma
por su hermano Bernardo— remite al pleito entre los Iriarte y Forner®®, despachado por el
Gobierno con la prohibicion de difundir copias y de imprimir Los gramaticos. Historia chinesca
(1782)%*, acaso el libelo mas cruel y violento de todas las polémicas literarias del siglo XVIIL.
Por una nota al frente de la cuarta edicidn de las Fabulas literarias (1792) sabemos que «entre la
variedad de opusculos, apuntamientos y proyectos de obras que don Tomas de Iriarte tenia
premeditados» habia «una copiosa serie de pensamientos, ideas y planes para fabulas», que tenia
algunas «empezadas en verso y algunas extendidas en prosa» y que la de “El canario y el grajo”
era la unica hallada entre las no puestas en verso. Lo cual supone que, al menos en gran parte,
Iriarte prosificaba primero el asunto y mas tarde lo metrificaba. De las concluidas en verso solo
hall¢6 el editor dos apologos: el de “El ricacho metido a arquitecto”, contra los que afectadamente
usan de palabras anticuadas, vicio ya ridiculizado en la fabula XXX1X de “El retrato de golilla”; y
el de “El médico, el enfermo y la enfermedad”* — redactado durante el ltimo episodio de gota
que precipitd su muerte—, «sobre la incertidumbre e insuficiencia del arte médica». La
bosquejada en prosa

alude a la satira o libelo personal intitulado £/ asno erudito, en que prorrumpio la envidia literaria
descubriendo cuanto la irritaba el singular talento del autor de las Fabulas literarias, y con que
ademas quiso el propio compositor de aquel folleto despicarse de no haber logrado elogios, antes
mendigados por él, y no merecidos ni obtenidos a favor de unos Discursos?® que después estamp6
y han desaprobado igualmente escritores y criticos sensatos?’.

En la alegoria fabulistica —«El que para desacreditar a otro recurre a medios injustos, suele
desacreditarse a si propio», reza la moraleja—>=* el canario es, por partida doble y obviamente,

sang / une ample et bonne nourriture. / Cependant vous et moi faisons méme piqlre”. / La citoyenne de 1’étang /
répond : “Oh que nenni, ma chére: / la votre fait du mal, la mienne est salutaire. / Par moi plus d’un malade obtient
sa guérison, / par vous tout homme sain trouve une mort cruelle. / Entre nous deux, je crois, la différence est belle:
/ Je suis remede, et vous poison”. / Cette fable aisément s’explique: / c’est la satire et la critique» («La vipére et la
sangsue», en FLORIAN [1792], p. 140). Entre los fabulistas a los que dice deber inspiracion y tematica destaca a
Iriarte, «pocte dont je fais gran cas et qui m’a fourni mes apologues les plus heureux» (p. 7).

19 IRIARTE (1782b), p. 13.

20 FORNER (1782), p. 10.

21 CEBRIAN (e. p.)

22 IRIARTE (1782a), p. 157 (fabula LXVII).

23 A tenor de COTARELO (1897), pp. 405-406, fue escrita como réplica a El asno erudito (1782). Una atenta
lectura demuestra que no lo fue, al menos, hasta la conclusion del pleito; y que una vez dictada sentencia a favor no
tuviese interés en metrificarla.

24 COTARELO (1897), pp. 267-275; IMENEZ (1944), pp., 193-239; LOPEZ (1976), pp. 283-311.

25 IRIARTE (1792), pp. 145-146 y 147-148.

26 FORNER (1787). Al respecto, LOPEZ (1976), pp. 437-456.

27 IRIARTE (1792), p. 144.

28 IRIARTE (1792) p. 170.
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Iriarte; el «ruisefior extranjero generalmente acreditado» el poeta aulico Pietro Metastasio
—cuyos elogios epistolares aireo Iriarte en Para casos tales (1782)—2°; y el grajo que «no podia
lucir por si» y empez6 «a chillar publicamente entre las aves contra el canario», Forner:

Hubo un canario que, habiéndose esmerado en adelantar en su canto, logr6 divertir con él a
varios aficionados y empezo a tener aplauso. Un ruisefior extranjero generalmente acreditado,
hizo particulares elogios de él, animandole con su aprobacion.

Lo que el canario gand, asi con este favorable voto como con lo que procuroé estudiar para
hacerse digno de €l, excito la envidia de algunos pajaros. Entre éstos habia unos que también
cantaban bien o mal, y justamente por ello le perseguian. Otros nada cantaban, y por lo mismo
le cobraron odio. Al fin un grajo que no podia lucir por si, quiso hacerse famoso con empezar a
chillar publicamente entre las aves contra el canario. No acert6 a decir en qué cosa era defectuoso
su canto; pero le parecid que para desacreditarle bastaba ridiculizarle el color de la pluma, la
tierra en que habia nacido, etcétera, acusandole, sin pruebas, de cosas que nada tenian que ver
con lo bueno o malo de su canto. Hubo algunos pajaros de mala intencién que aprobaron y
siguieron lo que dijo el grajo®.

Igual de evidente la referencia en circunloquio a E/ asno erudito (1782) —«rebuznos
tales despidio doliente [...] / que hay muy cierta evidencia / de que se oy6 en Canarias su
elocuencian—>! y al desenlace del pleito ganado por los Iriarte, publicado por el Consejo
el 10 de mayo de 178432 refrendado por Floridablanca —tal vez «el 4guila, reina de las
aves»—>3 y silenciado tras un nuevo memorial elevado por Forner dias m4s tarde:

Empefidse éste en demostrar a todos que el que habian tenido hasta entonces por un canario
diestro en el canto no era sino un borrico; y que lo que en ¢l habia pasado por verdadera musica
era en la realidad un continuado rebuzno. «jCosa rara, decian algunos, el canario rebuzna; el
canario es un borrico!». Extendidse entre los animales la fama de tan nueva maravilla, y vinieron
a ver como un canario se habia vuelto burro. El canario, aburrido, no queria ya cantar; hasta que
el aguila, reina de las aves, le mando que cantase para ver si, en efecto, rebuznaba o no; porque,
si acaso era verdad que rebuznaba, queria excluirle del numero de sus vasallos los pajaros. Abrid
el pico el canario, y cant6 a gusto de la mayor parte de los circunstantes. Entonces el aguila,
indignada de la calumnia que habia levantado el grajo, suplico a su sefior el dios Jupiter que le
castigase. Condescendi6 el dios, y dijo al 4guila que mandase cantar al grajo. Pero cuando éste
quiso echar la voz, empez6 por soberana permision a rebuznar horrorosamente. Riéronse todos
los animales y dijeron: «Con razén se ha vuelto asno el que quiso hacer asno al canario»>.

SORIANO Y XIMENEZ

Aunque “El canario y el grajo” no alcanzo los honores de la imprenta en vida de Iriarte, es
bastante probable que la facilitara a sus amigos en copias manuscritas. No sabemos si la
metrificacion en octavas reales de Jacobo Soriano y Ximénez (1749-1801) fue anterior o posterior
a 1792. Lo cierto es que pas6 a engrosar los papeles que pertenecieron a Tomas, espigados y
ordenados tras su muerte por Bernardo y mas tarde, en 1805, por su paisano Estanislao de Lugo,
director de los Reales Estudios desde 17933°. Una nota adosada al manuscrito por Bernardo
advierte de que tanto los versos de “El canario y el grajo” —«cuya idea tenia el mismo Iriarte
extendida en prosa»— y la fabula en redondillas “El burro y el jilguero” son originales del
sargento agregado de los Provinciales de Valencia don Jacobo Soriano, «afecto a don Tomas de

29 IRIARTE (1782b), pp. 12-13.

30 IRIARTE (1792), pp. 149-150.

31 FORNER (1782), p. 38.

32 JURADO (1969), pp. 240-249. Documentacion sobre el pleito en FORNER (1970), pp. 189-210.

33 Asi lo cree el editor citado en la nota anterior, quien afiade que Jupiter remite a Carlos I1I (p. 140).

34 IRIARTE (1792) pp. 150-152. Reproducida sin variantes como «fabula III» en IRIARTE (1805),
pp. 425-427.

35 DEMERSON (1966), pp. 316-329.
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Iriarte» y uno de sus corresponsales: «véase su correspondencia y los avisos que dio a Tomas»>¢.

Aun sin que conozcamos el carteo y los «avisos» —Ilas misivas aludirian, sin duda, al pleito—,
no cabe descartar que el amigo remitiese a Iriarte las octavas de “El canario y el grajo” tras haber
recibido una copia del bosquejo en prosa.

Permitaseme un excurso mediante el que abordar, en breve, el caracter y la obra literaria de
este autor tan poco conocido®’ por quedar manuscritas la mayor parte de sus obras y por su deseo
expreso y reiterado de permanecer en el anonimato en las pocas que dio a la imprenta. Ahora bien,
contamos con el articulo que le dedicéd Félix de Latassa y Ortin en el tomo sexto de la Biblioteca
nueva de los escritores aragoneses (1802). Segtin nos informa, Jacobo Soriano y Ximénez naci6
el 5 de febrero de 1749 en el seno de «una de las principales familias del partido de Albarracin»
en Orihuela del Tremedal. Estudio en su pueblo humanidades y mas tarde filosofia en la
universidad de Valencia bajo la tutela del ilustrado José Ibafiez Falomir, canonigo de Tarragona
a principios de 18003°. Dedicado a la carrera militar, sirvié como voluntario en el Regimiento de
Infanteria de Africa, tomando parte en la expedicion y bombardeo de Argel (1783). «Por falta de
salud se retir6 desde Oran a la plaza de Valencia, donde se le dio agregacion de alférez por sus
servicios y desempefio de varias comisiones de la Real Satisfaccion». A fines de siglo atin residia
en aquella ciudad, «bien conocido por su amena erudicion, por su ingenio y destinos literarios,
como tampoco lo dejan equivocar las obras que escribion*°.

Soriano era persona extremadamente devota, lo cual se desprende del considerable niumero de
escritos dedicados a temas relacionados con la fe. Cabe destacar el largo romance Nueva relacion
en que se declaran y explican por menor los principales misterios y alusiones de la procesion del
Corpus de Valencia (1786), profusamente anotado de citas biblicas*!, el prologo anénimo a la
tercera edicion de Historia panegirica de la aparicion y milagros de Maria Santisima del
Tremedal (1786) de Francisco Lorente —publicada a su costa—** y el que encabeza, con
declaracion de autoria, la cuarta edicion de la obra, dedicada a los patronos del santuario por «su
més afecto, obligado servidor y patricion®’. Cabe destacar también entre sus obras impresas la
Carta de Sancho Espinosa sin los Monteros a D. Pedro Valderrabano, alcalde de Las Batuecas
(1788), en estilo jocoserio, con detallada y sabrosa relacion, en prosa y verso, de las fiestas
celebradas en Valencia por la beatificacion de Nicolas Factor y Gaspar Bono, auspiciadas por el
duque de Crillon**. Compuso también romances en alabanza de la venerable Inés de Moncada
(1786)*, que no he podido localizar*, una traduccion en cuartetas castellanas de De arte bene
amandi (1724) de Gaetano Corazza®’, asi como cartas manuscritas — entre ellas, una en respuesta
a las criticas de Francisco Serra a la Oracién parenética de Juan Facundo Sidro Vilarroig—*,
versos en loor de la labor apostolica de fray Diego Jos¢ de Cadiz y un didlogo de notorio titulo:
La ley de Dios no quiere trampas™.

Dej6 manuscritas bastantes cartas sobre otros temas>?, piezas de oratoria, una Disertacion
sobre los perjuicios y provechos del polvo (1783), declamada a la Real Sociedad Econdmica de

36 Poesias inéditas de Dn. Tomds de Yriarte y otras cosas en prosa. Biblioteca Nacional, Ms. 3172, f. 105r.

37 Tan asi que no hay referencia alguna en AGUILAR (1981-2002).

38 LATASSA (1802), pp. 189-193. La Biblioteca nueva (1798-1802) se estructura en seis periodos temporales
a partir de 1500.

39 MATA (2011-2012), p. 195.

40 LATASSA (1802), p. 189.

41 SORIANO (1786).

42 LORENTE (1786), prologo, s. f.

43 LORENTE (1793), prélogo, s. f.

44 SORIANO (1788), p. S8.

45 FELICI (2017), pp. 229-235.

46 LATASSA (1802), VI, pp. 189-190.

47 CORAZZA (1724).

48 SERRA (1787) critica al autor de la Oracion parenética por apropiarse de pensamientos del dean Marti, por
contradecirse en su argumentacion y por lo desigual de su estilo, a la que respondi6 Soriano en su Carta.

49 «Por mas que diga todo el mundo que la ley de Dios no quiere trampas, no veo otra cosa en el mundo sino
hacer con trampas burla de la ley de Dios» (FEIJOO [1773], p. 289).

50 Entre otras, sobre la Disertacion historica de la festividad y procesion del Corpus de Valencia (1780) de
Mariano Ortin y en defensa del Atlante espaiiol (1778-1795) de Bernardo Espinalt.
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Valencia®!, y La milicia vindicada. Discurso sobre el honor, mérito y premio de esta carrera™.

Cabe resefar también la critica de costumbres Las noches de Valencia, la invectiva jocoseria La
moda para todos y los endecasilabos y seguidillas jocosas para las fiestas de proclamacion de
Carlos IV —efeméride cantada en romance por Ramon Barbera de Padron®—, celebradas en
numerosas ciudades a lo largo y ancho del reino>*.

La inmensa mayoria de sus dramas tampoco alcanzaron el honor de la letra impresa. Escribio
loas, sainetes, «jornadas y trozos de otras comedias»™>, la tragedia en dos actos El Mahomat
—tal vez inspirada o refundida de la homoénima de Voltaire—>°, la «escena tragica impersonal»
El Agamenon, y las comedias La tertulia entretenida, La mds heroica mujer y Eneas de su marido
y Herndn Cortés victorioso y paz con los Tlascaltecas®’, tema ampliamente tratado en la
dramaturgia europea del siglo XVIII®®.

Soriano dejoé manuscrita una traduccion en sonetos castellanos de Trobes de Mossén Jaume
Febrer (1796) sobre los linajes de la conquista de Valencia®®, el epilio en octavas Canto de la
expedicion de Don Pedro de Cevallos al Rio de la Plata, Conquista de la Florida, Relacion de la
expedicion de Argel (1783)%. Descripcion de la ciudad de Ordn y Relacion del incendio del
teatro de la ciudad de Zaragoza (1779) —del cual fue testigo®'—, todas ellas en verso. Publico,
asimismo, poesias en el Diario de Valencia con las iniciales J. S., usadas también en algunas
colaboraciones breves en prosa®?.

Tampoco llegaron a imprimirse los cantos amebeos Fileno y Silvio, pastores del Turia y
Aminta y Clori, «segundo didlogo en verso»®*. Como tampoco lo fue la Egloga a la vida del
campo que present6 al premio de poesia convocado por la Real Academia Espafiola en 1780%4,
adjudicado a la égloga Batilo —en la que dialogan el poeta y los pastores Batilo y Arcadio— de
Meléndez Valdés. El accésit le fue concedido a Tomas de Iriarte por La felicidad de la vida del
campo, lo que dio pie, como sabemos, a su inconformidad y posterior polémica.

De las que quedaron manuscritas y andénimas por haberse quemado las plicas, tal como
prescribia el reglamento del certamen®, la que quiza tenga més probabilidad de pertenecer a
Soriano y Ximénez sea la Egloga a la vida del campo (1779), ilustrada con numerosas apostillas
marginales —sobre todo de Virgilio—, y presentada bajo el lema O fortunatos nimium, sua si

bona norint, / agricolas!®® Superé el primer escrutinio y fue seleccionada para posterior examen

51 Memoria presentada sobre lo util y aun necesario que se cree ser a los campos de la Huerta de Valencia el
polvo y estiércol que se saca de sus calles y perjudicial a la salud el que permanezca en ellas, aiio de 1783 (Archivo
de la Real Sociedad Econémica de Amigos del Pais de Valencia, caja 12, leg. I, sign. 3).

52 LATASSA (1802), VI, p. 193.

53 BARBERA (s. a.)

54 SOTO (1990), pp. 259-271.

55 LATASSA (1802), p. 191.

56 VOLTAIRE (1743).

57 CALDERONE (1995), p. 83.

58 LAUER (2020), pp. 223-236.

59 Trobes de Mosén Jaume Febrer, caballer, en que tracta dels llinatges de la conquista de la Ciutat de Valéncia
e son Regne, Valencia, Imprenta del Diari, 1796.

60 La expedicion y bombardeo de Argel, llevados a cabo por el general Antonio Barceld (1717-1797) en agosto
de 1783. Entre las numerosas poesias celebrativas, un soneto de Garcia de la Huerta. De mayor empaque, Francisco
Mariano Nifo, Digno aplauso del Excelentisimo Sefior Don Antonio Barcelo por la Expedicion contra Argel en el
mes de Agosto de 1783. Proferido en varios metros, Madrid, Miguel Escribano, 1783. Reeditado en Barcelona,
Eulalia Piferrer, 1783, y Pedro Alonso de Salanova y Guilarte, Titiro. Egloga epinicia o poema triumphal en elogio
de la feliz expedicion y bombardeo executado contra Argel de orden de S. M. por el Excelentisimo Serior Don
Antonio Barcelé, Madrid, Antonio de Sancha, 1783. Forner —irritado por «el granizo enorme de copleros» que
cantaron el asunto— compuso Carta del tonto de la Duquesa de Alba a un amigo suyo de América (Poesias inéditas
de D. Juan Pablo Forner y Segarra. Tomo liI. Biblioteca Nacional, Ms. 9584, pp. 36-60, en CUETO [1952-1953],
pp. 345-348).

61 VIAMONTE (2013), p. 97.

62 SORIANO (1797), pp. 449-450.

63 LATASSA (1802), p. 192.

64 RODRIGUEZ (1987a), pp. 473-489.

65 RODRIGUEZ (1987b), pp. 395-425.

66 VIRGILIO, Gedrgicas, 11, 458-459.
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SOBRE «EL CANARIO Y EL GRAJO» DE TOMAS DE IRIARTE

en junta de 18 de enero de 1780. En ella dialogan el poeta y los pastores Silvio y Sileno, nombres

citados por el biblidgrafo aragonés®’:

Doraba ya en los montes
el rosicler hermoso de la Aurora
la altiva frente de sus horizontes;
ya rozagante Flora
con mil guirnaldas, que el abril matiza,
daba al Céfiro blando
la pompa que le riza.
Apolo generoso, fatigando
las pias bellas del celestial coche,
corria de la Noche
la funesta cortina, y al concento
formaba alegre salva
la sonora republica del Viento
cuando saluda al Alba,
al romper en tumulto de candores,
la dulce turba de los ruisefiores®.

Ademas de la puesta en verso de “El canario y el grajo” de Iriarte y de la original “El burro y
el jilguero”, Soriano y Ximénez fue autor de la fabula en prosa y en didlogo “El perro proyectista
y el asno literato”®’, que como buena parte de sus poesias, no llegé a imprimirse’’.

Soriano metrifica en las cuatro primeras octavas de “El canario y el grajo”’! los principales
hitos de la querella literaria: el aliento y los «elogios superiores» prodigados al canario «sutil y
armonioso» por el «extranjero ruisefior» Metastasio, ridiculizado por Forner en «el famoso y
excelente poeta Tas-metsias» . Iriarte expresa en estilo indirecto los argumentos ad hominem
que, para desacreditar al canario esgrimio el grajo: escarnecer «el color de la pluma» y «la tierra
en que habia nacido» 3. Soriano, por su parte, los pone en directo en boca del «insolente grajo
temerario»: «El canario, sabed, dijo, sefiores, / es pajaro mestizo, feo y vario: / de desesperacion
lleva el vestido / y tras los mares tuvo patria y nido»’*. Las ultimas desarrollan, siempre en
alegoria simbolica’, el veredicto sobre Los gramdticos —declarado «libelo infamatorion— y el
punto final al pleito en mayo de 1784 con el veto editorial y la recogida de las copias manuscritas:

El 4guila, que escuch¢ tal impostura,
a Jupiter pidi6é con vehemencia
castigase del grajo la locura,
y el dios supremo diole la sentencia:
mand6 manifestase su dulzura
ante de aquel congreso y concurrencia;
pero al obedecer el grajo necio,
cada voz fue un rebuzno duro y recio.

67 LATASSA (1802), p. 192, recoge los nombres de Fileno y Silvio. Es muy probable que la F- sea errata 'y que
el Didlogo en verso de los pastores del Turia sea la misma égloga presentada a concurso. Por otra parte —y es
argumento de mayor peso—, en el conjunto de piezas andénimas presentadas al certamen no hay ninguna cuyos
personajes tengan esos o nombres parecidos. Véase a ese respecto RODRIGUEZ (1987a), pp. 486-489.

68 Egloga a la vida del campo. Para el ajio 1780. Biblioteca de la Real Academia Espafiola, CER-1780-13, f. 2r.

69 Personaje que recuerda tanto a El asno erudito como a los ridiculizados por el exjesuita Primo Feliciano
Martinez de Ballesteros (h. 1745-1830) en Memorias de la insigne Academia Asnal (Bitonto [Bayona], Blas Anton,
3192 [1788]), cuyos grabados quiza inspiraron a Goya los dibujos de «El asno literato» (1796-1797).

70 LATASSA (1802), p. 192.

71 Iriarte empled solo una vez la octava real —«Los dos tordos», fabula L— en las Fabulas literarias (1782).

72 FORNER (1970), p. 120.

73 IRIARTE (1792), p. 150.

74 Poesias inéditas de Dn. Tomdas de Yriarte y otras cosas en prosa. Biblioteca Nacional, Ms. 3172, f. 101r.

75 Me refiero al doble juego alegoérico y simbdlico, tal como lo entiende SEBOLD (1989), pp. 261-262.
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Burlaronse los pajaros del hecho
y unos a otros decian: “Justamente
se ha vuelto asno el que quiso con despecho
hacer burro al canario vanamente”’S.

La fabula original en redondillas “El burro y el jilguero” —inspirada en “El jilguero y el cisne”
y en menor medida en “El ruisefior y el gorrion” de las Fabulas literarias (1782)—'" es una
recreacion en verso de arte menor de “El canario y el grajo”, aplicable ahora a cualquier pique
entre escritores motivado por la envidia. «Cierto burro enjaezado» oye trinar a un ruisefior y le
culpa de cantar mal por tener la «voz aguday. Interviene un jilguero que le echa en cara su
ignorancia y no saber sino dar cabezadas, coces y «rebuznos atroces». El burro, pese a lo oido,
sigue en sus trece y concluye que, en fin, todos son como él. De ahi la moraleja:

Hombres asnos a este ton
hay que miden de ese modo,
y uno para ellos es todo
por lo de piensa el ladrén®.

«Por lo de piensa el ladron»... y para burlarse de adversarios y detractores e incitarlos a la
contienda compuso Iriarte las Fabulas literarias, esparcidas en Madrid a través de copias
manuscritas y luego impresas con la advertencia de «ser todos sus asuntos contraidos a la
Literatura» ”; pero en realidad ideadas —a tenor del mas vehemente de sus enemigos— «para

deprimir a todos los literatos vivientesy:

El publico esparcidor de estas fabulas era don Bernardo de Iriarte, hermano de don Tomas;
los cuales, muy satisfechos y pagados de su trabajo y habilidad, no solo no se contentaron con
esparcirlas, sino que tuvieron el arrojo de escribir al pie de cada una el nombre del sujeto contra
quien cada una se encaminaba, todos hombres conocidos y alguno de ellos de mérito muy
superior. [...] Los amigos y emisarios de los dos hermanos hacian resonar por todas partes los
elogios de aquella composicion como excelente y originalisima, no siendo otra cosa que un
cumulo de vulgaridades literarias, repetidas millares de veces en infinidad de libros, expuestas

en versos mas frios que la misma nieve®.

Entre los «amigos y emisarios» no podia faltar Sempere y Guarinos, cuya «infausta
Biblioteca» también fue ridiculizada por Forner®!. Afios mas tarde alabé a Iriarte por su
«coleccion de fabulas, todas originales», y por haber sido «el primero en todas las naciones que
las ha escrito para ridiculizar determinadamente los vicios de los literatos»®?. Y entre sus

imitadores y «afecto a don Tomasy, el tan devoto a lo religioso como aficionado a lo jocoserio
Jacobo Soriano y Ximénez.

76 Poesias inéditas de Dn. Tomds de Yriarte y otras cosas en prosa, f. 102r. Metro usado por Iriarte en las fabulas
XXy XXIX.

77 IRIARTE (1782a), pp. 37-38 y 112-113.

78 Poesias inéditas de Dn. Tomas de Yriarte y otras cosas en prosa, f. 103v.

79 IRIARTE (1782), fol. 1r.

80 Representacion de causa hecha por Forner a Floridablanca (primero de junio de 1783), en FORNER (1970),
p. 196.

81 CEBRIAN (1997), pp. 180-189.

82 SEMPERE (1785-1789), VI, p. 192.
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SOBRE «EL CANARIO Y EL GRAJO» DE TOMAS DE IRIARTE

APENDICES?
FABULA®

EL CANARIO Y EL GRAJO

Un canario sutil y armonioso,
adelant6 del canto los primores,
de modo que logr6 un aplauso honroso
y varios adquirié competidores.
Un extranjero ruisefior famoso
le alent6 con elogios superiores,
de cuyo honor la envidia originada

a lidiar comenzd de mano armada.

P4jaros de mil voces inferiores
dieron en perseguir al tal canario,
y entre ellos comenzd a sembrar errores
el insolente grajo temerario.
“El canario, sabed, dijo, sefiores,
es pajaro mestizo, feo y vario:
de desesperacion lleva el vestido

y tras los mares tuvo patria y nido.

Con modo artificial ha persuadido
que a todos aventaja en melodia;
pero ese que tan diestro habéis creido,
rebuzna como el burro, si, a fe mia”.
De aqui se origin6 grande partido,
y entre ellos hubo alguno que decia:
“;Burro el canario? jGrande desconcierto!,

mas el grajo lo dice y seré cierto”.

83 Modernizo las grafias sin valor fonolégico y regularizo los signos de puntuacién y acentuacion, como es usual
en textos del siglo XVIII (BLECUA [1983], pp. 143 y 219-222). Restituyo en la segunda fabula las comillas en las
secuencias en estilo directo, olvidadas por el copista. Que yo sepa, no existen otras copias de las fabulas de Soriano,
cuyos testimonios Uinicos no presentan ninguna dificultad ecdética.

84 Poesias inéditas de Dn. Tomas de Yriarte y otras cosas en prosa, ff. 101r.-102r.

Anuario de Estudios Atlanticos
ISSN 2386-5571, Las Palmas de Gran Canaria. Espaiia (2023), num. 69: 069-013, pp. 1-14 9



JOSE CEBRIAN

Especies tan extrafias del asunto
y que al mérito nada convenian,
quitaron al canario en aquel punto
el crédito en que todos le tenian.
De voces ignorantes el conjunto,
pajaros envidiosos acrecian,
de suerte que a la reina de las aves

imputaciones parecieron graves.

Dijo el 4guila airada: “;Qué es aquesto?
(En mis vasallos burro rebuznante?
La verdad se averigiie, presto, presto:
el delincuente venga aqui delante;
cante, y si de asno fuere voz y gesto,
echadle de mi imperio en el instante”.
Vino el canario y cantd con excelencia,

de suerte que pasmo a la concurrencia.

El aguila, que escuchd tal impostura,
a Jupiter pidi6 con vehemencia
castigase del grajo la locura,

y el dios supremo diole la sentencia:
mandé manifestase su dulzura

ante de aquel congreso y concurrencia;
pero al obedecer el grajo necio,

cada voz fue un rebuzno duro y recio.

Burlaronse los pajaros del hecho
y unos a otros decian: “Justamente
se ha vuelto asno el que quiso con despecho
hacer burro al canario vanamente”.
Esta leccion le sirva de provecho
a quien la envidia ciega vehemente,
y no extrafie sufrir en su quebranto

la pena del talion tanto por tanto.
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SOBRE «EL CANARIO Y EL GRAJO» DE TOMAS DE IRIARTE

FABuULA®

EL BURRO Y EL JILGUERO

Cierto burro enjaezado
que entre burros se crio,
cantar una vez oyo
a un ruisefior estremado.

Como su ignorancia ruda
no discernia el primor,
dijo el burro: “Es mal cantor,
pues tiene la voz aguda”.

Al escuchar tal ultraje,
un jilguero respondi6:
“;Juzgas, barbaro, que yo
pueda ser de tu linaje?

Pues si de a mi a ti en rigor
la diferencia se advierte,
mayor sera de esta suerte
la que habré del ruiseor.

Como tl estas ensefiado
a cabezadas, a coces
y a dar rebuznos atroces,
no entiendes otro cantado”.

Parece que enmudecid
el asno con lo que oia,
pero entre si proseguia:
“Burros seran como yo”.

Hombres asnos a este ton
hay que miden de ese modo,
y uno para ellos es todo

por lo de piensa el ladron.

85 Poesias inéditas de Dn. Tomas de Yriarte y otras cosas en prosa, f. 103r.-v.
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