LOS DIVERSOS HORIZONTES
DE LA PREHISTORIA CANARIA

POR
MIGUEL TARRADELL

Un analisis de los materiales conocidos de la prehistoria cana-
ria, aunque sea rapido y sin caracter exhaustivo, permite apreciar
dos hechos fundamentales:

1. La diversidad cultural entre las Islas, junto a ciertas ca-
racteristicas comunes. '

2. La complejidad de los elementos de la civilizacién canaria
preeurcpea y, como resultado, su diversidad.

- No es preciso que insistamos sobre el primer punto. Todos los
colegas que han tratado de los problemas de la prehistoria de las
Canarias han sefialado el hecho. Esa diversidad se mantuvo hasta
el momento de la conquista, en el siglo Xv, y queda perfectamente
reflejada en las fuentes escritas, en los textos de los cronistas
contemporaneos. Asi el mismo nombre de “guanches”, exclusivo
de los habitantes de Tenerife, que los autores del siglo pasado, y
en especial los antropélogos, han extendido abusivamente a todo el
conjunto, utilizando el término como sinénimo de canarios prehis-
pénicos. Asi las estructuras sociales en las diversas Islas, que las
crénicas nos pintan como perfectamente diferenciadas, con su ma-
yor complejidad en Gran Canaria hasta llegar al grado mas pri-
mitivo en La Palma.

Los materiales arqueolégicus reunidos en los museos reflejan
la exactitud de las obsgervaciones de los viejos cronistas: es decir,
permiten apreciar el grado de diferenciacién. Si ahora lo recorda-
mos es, ante todo, para evitar el peligro de tratar los problemas de
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la prehistoria canaria como si se tratara de un todo homogéneo,
tentacién en la que es facil caer cuando se observan las cosas des-
de fuera y cuando se quiere obtener una visién sintética. Siempre
que sea necesario establecer un planteamiento general sera preciso
tener en cuenta la diversidad islefia. Tal diversidad es compatible
con la existencia de un fondo comun, que podriamos denominar
pancanario. Se manifiesta en primer lugar a través de la antropo-
logia fisica, por la presencia del tipo humano cromagnoide, que es
el que justifica nuestra presencia aqui, hoy, para conmemorar el
centenario del hallazgo del hombre de Cro-Magnon. Pero que se
manifiesta asimismo en determinados elementos culturales, como
los instrumentos liticos, las “tabonas”, o las cuevas utilizadas como
lugar de enterramiento colectivo. '

El anélisis, lo mas detenido posible, de la diversidad cultural
de las Islas nos parece basico para alcanzar un cierto grado de co-
herencia y de seguridad a la hora de estudiar el proceso histérico
del poblamiento, y las diversas oleadas humanas que pueden haber
recibido, que constituye uno de los problemas capitales de la his-
toria primitiva de las Canarias. Hoy, un intento de este tipo re-
sulta quizi prematuro, ya que deberiamos tener previamente pu-
blicados todos los objetos conocidos, de modo sistemético, lo que
no se ha realizado todavia. Precisamente, para corresponder a la
amabilidad que muestran hacia nosotros las autoridades y los co-
legas de estas Islas, queremos aprovechar nuestra estancia aqui,
prolongéandola algunos dias mas después de finalizada la reunion,
para preparar un estudio tipolégico de las ceramicas de Gran Cana-
ria, cuya variedad y riqueza nos sorprendié desde nuestra primera
visita al Museo Canario de Las Palmas y de la que es dificil darse
cuenta desde fuera, por falta de un estudio general suficientemente
ilustrado. Sin embargo, aun a costa de fallos inevitables, hemos crei-
do 1til presentar un cuadro esquemético, en el que se reunen una
serie de elementos especialmente significativos, indicando su re-
particion por las distintas Islas (fig. 1). Se trata de un ensayo que
deberia perfeccionarse, llevandolo mas a fondo, y considerando otros
elementos que de momento no hemos incorporado. Este cuadro
resulta, sin embargo, suficientemene explicito, y nos ahorrara de
extendernos en consideraciones que alargarian nuestra comunica-
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Elementos mas caracterigticos de la prehistoria canaria, su distribucién por islas

y posibles procedencias de las influencias:

Estrella.—Elementos probablemente pertenecientes a las primeras oleadas, de pro-
cedencia africana.

Circulos.—Elementos de probable origen mediterraneo, no africanos.

Cuadrado.—Elementos de procedencia africana reciente.
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cién. Reunimos a los elementos considerados en tres grupos: los
que se refiere a los sistemas de habitacion, los que se refieren a
sistemas de enterramiento y los elementos diversos, entre los que
merecen destacarse las ceramicas y los grabados rupestres.

Respecto a los elementos comunes a todas las Islas, destacan
inmediatamente en el cuadro la presencia de dos que nos resultan
especialmente significativos a la hora de buscar paralelos fuera de
las Islas: la vida en cuevas naturales y el empleo de las “tabonas”.
En efecto, la utilizacion de las cuevas es un fenémeno comin a
muchas culturas prehistdricas de territorios distintos y de épocas
diversas, como lo es el instrumental de piedra, que s6lo nos puede
orientar cuando nos hallamos ante tipos muy caracteristicos, pre-
cisamente todo lo contrario de lo que sucede con la talla de las “ta-
bonas”, tan pobres.

Otro caso, muy distinto, es el de los enterramientos colectivos
en cuevas naturales. En primer lugar, el sistema es desconocido en
el norte de Africa, en cualquier época de la prehistoria, de forma
que no resulta facil buscarle un origen norteafricano. Sobre todo
teniendo en cuenta el grado de relativa madurez que han alcanzado
las investigaciones en dicho territorio. No parece légico a estas al-
turas sospechar que, de haber existido como fenémeno normal, ha-
ya podido pasar desapercibido. Los enterramientos colectivos en
cuevas son tipicos, en cambio, de una fase bien determinada de la
prehistoria mediterranea, tanto del sector continental europeo como
de las islas: constituyen uno de los elementos caracteristicos de
las culturas eneoliticas.

Cuando examinamos en el cuadro adjunto cuales son los ele-
mentos tipicos de una o de algunas de las Islas, es decir, de los
no comunes al fondo pancanario, salta a la vista la mayor variedad
y riqueza de elementos en Gran Canaria. S6lo en esta isla apare-
cen las cuevas artificiales como lugares ya de enterramiento, ya
de habitacidn, con la particularidad de que en algunos casos se han
hallado pinturas en sus paredes. La presencia de idolos antropo-
morfos, de ceramica pintada y de las tan discutidas “pintaderas”
no sblo sefiala la mayor complejidad cultural de Gran Canaria con
respecto de las restantes islas, sino que también nos indica algo
sumamente orientador: la imposibilidad de buscar su origen en
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Africa y, en cambio, las relaciones que tales elementos sugieren con
el Mediterraneo europeo.

Pero, ademés, no con culturas mediterraneas indeterminadas,
sino precisamente con la misma fase cultural y cronolégica de las
cuevas sepulcrales colectivas que acabamos de ver como uno de los
maés significativos elementos pancanarios. En efecto, la extensién
de la cerdmica pintada hacia el Mediterraneo occidental es paralela
a la de los idolos antropomorfos, y ambas se producen a fines del
tercer milenio, durante el periodo eneolitico. Conviene no olvidar
que se trata de una época en que la navegacién mediterranea mues-
tra una gran vitalidad, como demuestran lag relaciones entre la zona
occidental mediterranea y el Levante y, mas alla del Estrecho de
Gibraltar, la riqueza de las culturas de la costa central de Portugal,
asi como la presencia del vaso campaniforme en el Norte de Africa,
al que sin duda llegd por comercio, y que alcanza hasta la costa
atlantica de Marruecos. R

No parece aventurado suponer que rasgos tan singulares como
los que acabamos de sefialar en lag Canarias, y muy especialmente
en Gran Canaria, deben de ponerse en relacién con esta corriente
eneolitica, que apenas toco6 el Africa del Norte y para la que no es
posible postular una ruta africana en el estado actual de nuestros
conocimientos.

Para los grabados rupestres, de tipo geométrico o de tipo antro-
pomorfo, que aparecen en La Palma, el Hierro y Gran Canaria en
el primer caso y s6lo en esta Gltima isla en el segundo, no nos atre-
veriamos a definirnos. Cabe la posibilidad de que sean un elemento
més llegado por via maritima mediterranea, pero podrian perte-
necer a la primera oleada de poblamiento, de origen africano. Los
grabados rupestres de ambos tipos aparecen tanto en una como en
otra 4rea y resulta harto discutible asignarles una filiacién con-
creta. Ante la duda hemos sefialado en nuestro cuadro con doble
signo: la estrella, como posible elemento de origen africano, y el
cireulo, como incierta influencia mediterrinea. B

Nos queda, finalmente, un tercer grupo de elementos, que apa-
recen sélo en determinadas Islas, y que no es posible enlazar con el
eneolitico mediterraneo, como en el caso de los Gltimamente citados.
Los poblados de viviendas con muros de piedra, conocidos en Gran
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Canaria y en Lanzarote; los ti#mulos sepulcrales de Gran Canaria,
que sin duda se deben de relacionar con dichos poblados; las cerd-
micas con decoracién incise de La Palma y de Lanzarote, y los gra-
bados con signos que recuerdan de mas o menos cerca signos del
alfabeto libico, propios de La Palma y de Gran Canaria. Se trata
de rasgos a los que no resulta dificil hallar paralelos en la proxi-
ma costa norteafricana con una cronologia sin duda mucho mas
moderna que la que puede asignarse a los elementos que anterior-
mente hemos considerado.

En principio nos parece que podrian suponerse, grosso modo,
como tres tipos de rasgos culturales que han llegado en tres épocas
distintas, y que podriamos esquematizar asi:

Primera aportacién: la que, procedente de las costas inmedia-
tas norteafricanas, representa la primera fase de poblamiento, cuyo
fondo antropolégico pertenece al tipo cromagnoide, y que constituye
la base de la cultura pancanaria, de la misma forma que constituye
la base étnica.

Segunda aportacién: la que llegd desde el Mediterraneo en una
fecha que nos atreveriamos a situar en torno del 2.000 a. C., como
una extensién extrema y, probablemente, esporidica de la cultura
encolitica.

Tercera aportacién: otra entrada de elementos norteafricanos,
mucho més moderna, sin duda ya dentro de nuestra Era y quiza
en una fase relativamente avanzada de la misma.

La primera aportacién alcanzo a todas las islas. La segunda es
tipica de Gran Canaria y no perceptible en las restantes, salvo en
lo que respecta a los enterramientos colectivos en cuevas naturales.
La tltima se concentra en Lanzarote, en La Palma y en Gran Ca-
naria.

En esta reunién se ha planteado el problema de la fecha de la
llegada de los primeros pobladores a Canarias. Estamos de acuerdo
con la posicién manifestada por nuestro ilustre colega el profesor
Balout, en el sentido de que no parece que el fenémeno pueda haber
sucedido mis que en una fase ya tardia del neolitico norteafrica-
no. Sin embargo, si aceptamos la presencia de una fase, sin duda
posterior, con la llegada de elementos mediterraneos que resulta
muy dificil de fechar después del 2.000, no parece posible rebajar
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excesivamente la fecha de la primera fase, salvo que ambas olea-
das se hubiesen producido en un lapso de tiempo corto.

La variedad de los rasgos considerados nos indica, por otra par-
te, que las tres fases en las que hemos intentado agrupar la secuen-
cia histérica de los canarios prehispanicos pueden haber presenta-
do muchos matices de detalle que se nos escapan. Sabemos que la
navegacion en torno de las Canarias no pudo ser en ninguna ma-
nera facil en época prehistorica. La diversidad del Archipiélago in-
dica un cierto aislamiento de las islas en relacion con el conjunto
canario. Cabe suponer légicamente que las llegadas de forasteros
nunca debieron de producirse en forma numerosa. Pensariamos que
hay que imaginar el proceso del poblamiento y de la llegada de
sucesivas influencias culturales heterogéneas como una especie de
suma de Robinsones, valga la frase por lo plastica que resulta. Sien-
do asi conviene tratar con gran cautela las influencias diversas, es-
calonadas a lo largo de muchos siglos. Es evidente que nuevas in-
vestigaciones, completando el panorama y asegurando la sucesién
cronolbgica deberan aportar mis datos utilizables.

Si nos hemos atrevido a presentar este ensayo de sintesis ha
sido més con el objetivo de plantear una problematica para tra-
bajos futuros que no como un resumen de algo que puede darse,
en principio, como resultado. En todo caso, nos parece que el ca-
mino de enfoque puede ser en la via que proponemos; y queremos
acabar manifestando la esperanza que tenemos puesta en los tra-
bajos de nuestros colegas canarios, que tanto han hecho hasta hoy,
y que sin duda en el futuro se han de ver apoyados més a fondo.
Queremos manifestar también que es necesario destacar el extra-
ordinario interés que la prehistoria de las Canarias presenta no
ya sélo de cara a la historia local, sino como una parte de la prehis-
toria del Viejo Mundo. No en vano es el Gnico territorio ligado al
Mediterraneo y al Norte de Africa que se mantuvo totalmente al
margen de las influencias de las culturas que habian pasado la fase
de la revolucion urbana, y cuya sociedad llegd en un estado arcaico
hasta un momento en que pudo ser descrita por los cronistas “mo-
dernos”. Este caso tinico le confiere un valor fuera de serie. Los que
trabajamos en las culturas prehistéricas de las 4reas citadas no
podemos olvidar el caso de las Canarias.
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