«EL ORIGEN DE LAS ISLLAS DE CANARIA»
DEL LICENCIADO LUIS MELIAN DE BETANCOR

POR

ANTONIO RUMEU DE ARMAS

I. UNA CRONICA VALIOSA SOBRE LA PRIMITIVA HISTORIA
DE CANARIAS

1. EL AUTOR, LA OBRA Y SUS CIRCUNSTANCIAS

En los famosos e interminables pleitos que se ventilaron en el si-
glo xvur ante el Consejo real entre los sefiores jurisdiccionales de
las islas de Lanzarote, Fuerteventura, La Gomera y El Hierro y los
moradores de estas cuatro islas por razon de la cobranza del tributo
llamado de quintos, se hace reiterada alusién a un manuscrito titu-
lado: Del origen y conguista de las islas de Canaria y del derecho
de quintos de la casa de Herrera, atribuido a un licenciado Betancor,
de personalidad un tanto vaga y enigmatica.

El insigne historiador Viera y Clavijo se permitié la licencia de
forzar la atribucidén, y no wvacild en identificar al licenciado Betan-
cor con el clérigo Juan de Betancor, ayo y maestro de don Agustin
de Herrera y Rojas, segundo marqués de Lanzarote, quien andando
el tiempo pasaria a desempefiar el cargo de racionei¢ de la catedral
de Canarias (1611). De este eclesiastico es poco més lo que sabemos.
La racién que le tocé desempefiar fue la de gramatica, estando en
el ejercicio de la misma hasta noviembre de 1640, en que se produce
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2 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

su Obito *. Obsesionado por fijar una datacion, el abate Viera su-
glere que debid escribirse «por los afios de 1604» 2.

Buceando entre los infolios del ruidoso pleito, hoy conservado en
el Archivo Histérico Nacional (Consejos, legajo 34.202, expediente 1.9,
folios 109-118) hemos conseguido localizar el texto en cuestidn, que
lleva como titulo y subtitulo los siguientes:

Este es el origen de las yslas de Canaria, de su conquista, y
una memoria de papeles reconocidos en Simancas.

El origen y principio de la conquista y posesion de las yslas
de Fuerteventura y Lanzarote, y del derecho que para llebar los
quintos tiene el marqués de Lanzarote. | Trabajado por el lizencua-
do Vetancor, abogado de la Audiencia de Canaria.

Una apostilla final nos revela el nombre del autor material de la
transcripecion: <«El licenciado [Gabriel Gomez de] Palacios, juez de
Registros de las yslas de Canaria, sacd esta copia en 28 de julio de
1593 de los papeles que dej6 el lizenciado Vetancorts. Por esta via,
a través de una réplica seguramente mas préxima, arribé el curioso
texto a la Real Biblioteca de Madrid, donde se conservaba en 1761.

Don Domingo de Herrera, Ayala y Rojas, conde de La Gomera y
marqués de Adeje, consiguid, en el afio indicado, que se le facilitase
una copia fidedigna del manuscrito en cuestion. El correspondiente
cotejo se verificd (por auto del Consejo vy en la mencionada Bibliote-
ca) el 3 de septiembre de 1765 3.

1 Joss de Viera y Clavijo Noticias de la mstoria general de las islas
de Canaria. Madnid, 1783, tomo IV, pig. 532.

Toméas Mufioz Romero Diccionario de antiguos rewnos, piovencias, ciuda-
des, wllas, iglesias y santuarios de Espasia. Madrid, 1858, pig 69 Sigue
puntualmente a Viera

Agustin Millares Carlo Ensa¥o de una bibliografia de escrilores natura-
les de las islas Canarias Madnd, 1932, pag 120

En 21 de marzo de 1611 presenté su nombramiento para la racién de
gramatica, vacante por promocién del licenciade Garci Gémez a un benefi-
cio de Zamora.

Muné el 14 de noviembre de 1640, siendo enterrado en el hospital de San
Martin

2 Ibid

8  Archivo Histérico Nacional Consejos, leg 34.202, exp 1°
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Fig. 1 —Cabecera y primera pagina de E1 origen de las islas de Canaria. Ma-
nuscrito Matritense. (Archivo Histérico Nacional.)
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4EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» . 5

Un segundo manuscrito —idéntico en cuanto al texto, aunque di-
verso en la titulaciébn— se conserva hoy en la biblioteca del Museo
Canario de Las Palmas de Gran Canaria («Armario de Raross, Go-
mera y Hierro, legajo 1, ntimero 1, fasciculo 2). Procede del archivo
de la Casa-Fuerte de Adeje, perteneciente antafio a los marqueses
de este nombre. Los diversos titulos y subtitulos rezan asi:

Origen y conquista de las yslas de Canarias.

Y el derecho quz a ellas tienen los marqueses y condes de La
Gomera, como dezendientes de dofia Ynés Peraza y Diego Garzia
de Herrera. Yzolo el lizenziado Bettancur.

Este papel corre en las yslas de Canarias, pero lo mds yns-
trumentos que zita se han buscado y no se hallan.

A la conquista y dominio de las yslas de Canarias y sefiorio de
Gomera y Hierro.

El origen y principio de la conquista y posessién de las yslas
de Fuerteventura y Lanzarote y del derecho que para levar los
quintos tiene el marqués. Travaxado por el lizenziado Vetancor,
avogado de Canaria.

Al igual que el manuscrito anterior, después de la apostilla del
copista Gabriel Gomez de Palacios, se inserta una «Memoria de
papeles reconossidos en Simancasy *.

Don Domingo de Herrera fue conde de La Gomera y sexto marqués de
Adeje.

Habia nacido en el Puerto de la Cruz en 1714, falleciendo en La Orota-
va en 1766.

En 1765 sohcité del rey Carlos III la grandeza de Espafia para su casa,
como aneja al titulo de conde de La Gomera.

Estuvo casado con dofia Marfa Leonor Benitez de Lugo y Ponte.

En ¢él se extingue la varonfa de la casa de Herrera.

Elias Serra Rafols: Condes de La Gomera, en Nobiliario de Canarigs. La,
Laguna, 1959, tomo III, pags. 165-167.

+ ContintGa asi: «se allard en un quaderno que tengo en estos papeless.

La reproduccién fotogrifica de este segundo manusecrito la debemos al
competente hbhiégrafo don Manuel Hernandez Suirez, secretario de la re-
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8 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

El manuscrito de 1a Real Biblioteca de Madrid, que deberia con-
servarse entre los fondos del palacio de Oriente o de la Biblioteca
Nacional no ha podido ser localizado hasta el presente. De esta ma-
nera hemos de conformarnos con dos copias tardias, ambas del si-
glo xvir, con algunas equivocaciones y erratas facilmente subsa-
nables. En la mayor parte de los casos afectan a la cronologia, aun-
que el hilo del propio relato descubre, en cada caso, el caracter de
inocentes lapsus calami ®.

Puestos ahora a elegir un titulo abreviado con que distinguir y
caracterizar el nuevo texto histérico, optamos por este: El origen de
las islas de Canaria, seleccionado por su simplicidad entre las diver-
sas rtbricas que lo avalan. El lector encontrari la reproduccion
exacta y fiel del manuscrito al final del presente trabajo °.

Dada la reiteracién con que dicho texto histérico serd citado en
estas paginas utilizaremos para abreviar la sigla: O. L. C.

Para el debido orden en la problematica que la nueva crénica
plantea, nos proponemos, en primer término, identificar al autor,
para estudiar més tarde las fuentes que tuvo a su alcance y el va-
lor intrinseco de los pormenores historicos que aportan.

2. ErL pricENciapo BeTancor. DATOS BIOGRAFICOS

Si a la circunstancia de ser el licenciado Betancor —su verdade-
ro nombre Luis Melidan de Betancor— el Gnico de su apellido que
ejerci6 la abogacia en Las Palmas en la segunda mitad del siglo xv1
(como destaca con especial énfasis el manuscrito del 0. 1. C. %) uni-
mos los servicios reiterados que prestd, a lo large de su vida, al
primer marqués de Lanzarote don Agustin de Herrera y Rojas y su-
mamos una cierta pericia en el ambito de la historiografia, estamos

vista «El Museo Canarios, y colaborador del Plan Cultural de la Excelenti-
sima Mancomunidad de Cabildos de Las Palmas, a quien queremos expresar
nuestro sincero reconocimiento

5 Véase en el APENDICE la Nota introductora y las comprobaciones en
las notas a pie de pagina.

Constltese asimismo la nota 20.

6 APENDICE, pags 60-79.

7 0. I C.: Subtitulo general
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<EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 7

sefialando con el dedo el verdadero autor de la crénica que nos vie-
ne ocupando.

De esta manera liberamos al racionero Juan de Betancor, licen-
ciado en teologia, de una paternidad que no le corresponde.

Luis Melian de Betancor nacié en Las Palmas en 1517, como fru-
to de una unién irregular, lo que explicaria las cautelas tomadas a
la hora de su bautismo ®. Como hasta ahora ha sido considerado na-
tural de Sevilla °, conviene insistir en su propia declaracién. Cuando
el martes 6 de octubre de 1545 comparecid en Siglienza para gra-
duarse de licenciado declaré ser natural de la «ynsula de Canaria,
de la cibdad de Palmas» *°. La fecha del natalicio es facil de dedu-
cir, por propia declaracién del interesado: en 1553 confesara haber
cumplido treinta y seis afios y en 1574, cincuenta y siete i,

Fueron sus padres Francisco [Melian] de Betancor, canénigo y
arcediano de la catedral de Canarias, y Teresa de Prado; sus abue-
los paternos Luis Melidn de Betancor e Isabel Sanchez de Trujillo,
y los maternos Hernando de Prado, regidor de Gran Canaria, y una
indigena gomera de nombre ignorado 2.

Cifiéndonos a los progenitores conocemos algin que otro porme-
nor de interés. Francisco de Betancor, nacido, al parecer, en Sevilla,
fue designado canénigo de la catedral de Canarias en 1498 por el
pontifice Alejandro VI. Ahora bien, por tratarse de una canongia de
patronato regio el beneficiario del cargo consideré oportuno impetrar

8 En el Iabro 1.2 de Bautismos de la Parroquia de Sanm Agustin, corres-
pondiente al periodo, no ha sido posible emcontrarlo. Seguramente el bautis-
mo se efectué en alguna otra parroquia del interior de la isla.

9 Leopoldo de La Rosa Olivera: Los Bethencourt en las Canarias y en
América, en <Anuario de Estudios Atlanticosy, nm. 2 (afio 1956), pag. 153.

Sergio Fernando Bonnet Suirez y Leopoldo de La Rosa Olivera: Bethen-
court, en Nobiliario de Canarias. La Laguna, 1959, tomo III, pig. 681

10 Archivo Hastérico Nacional: Universidad y Colegio de San Antonio
de Portaceli, ibro 1251, fol. 59-60 v.

Fugura con el nombre de «Luis Milidan de Betancors.

11 Véase mas adelante las notas 20 y 28.

12 La Rosa: Art cit., pags. 151-154,

Bonnet-La Rosa, pigs. 674-682.

Por linea de varonia Luis Melidn era bisnieto de Juan Melidn y de Elvira
de Béthencourt.

A Teresa de Prado se la suele considerar, sin pruebas suficientes, «co-
mendadora de la Orden de San Juan de Maltay.
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Luis Melién Isael Sanchez Hernando de Prado
de Betancor de Trujillo Vivero

* Lanzarote #* Sevilla * Galicia

+ Las Palmas + Las Palmas + Las Palmas

N... N |
(indigena gomera)

* iomera
+ Las Palmas

Francisco [Mehidn] de Betancor

Teresa de Prado

Arcediano de la Catedral ;Comendadora de San Juan?
de Canarias
* Sevilla + Las Palmas
+ Las Palmas.—1522 + Las Palmas

Luis Melidn de Betancor
Licenciado en Céinones

* Las Palmas—1517
+ Sanfiago de Cuba —1592 (?)




«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIAY 9

de Fernando el Catdlico la confirmacién real, cosa que éste le otor-
g6 por su provisién de 9 de julio de 1513. En este mismo afio esta
comprobada su presencia ocasional en Tenerife. En 1521, por renun-
cia de Juan de Vega ascendi6 a la dignidad de arcediano, siendo ade-
mas agraciado con el beneficio de la iglesia de San Salvador en la
isla de Fuerteventura. Poco tiempo le duraron estas prebendas, pues
su 6bito se produjo en Las Palmas en 1522 **. En cuanto a Teresa de
Prado sabemos de su caracter violento e irascible. Alrededor de
1514 apaleé brutalmente en la cabeza a una huidiza esclava negra,
ocasionandole tan graves heridas, que, de resultas de ellas, sucumbid.
Perseguida y procesada por la justicia fue condenada a muerte en
rebeldia, por causa de su apresurada ocultacién. Hasta que apiada-
do Fernando el Catodlico de su malaventura expidid carta de perdon
en Trujillo, el 5 de enero de 1516, pocas jornadas antes de su tran-
sito mortal **. La liberacion de Teresa de su escondrijo coincidié con
el conocimiento carnal del candnigo, que tuvo como fruto el naci-
miente de nuestro personaje.

De la nifiez y juventud de Luis Melidn de Betancor es bien poco
lo que sabemos. Estdn probados sus estudios en la Universidad de
Salamanca, donde se gradud de bachiller en canones el 13 de enero
de 1541, a los veinticuatro afios de edad **. Con méas detalle conoce-
mos su presencia en Sigiienza, en octubre de 1545, para graduarse
de licenciado en canones en la Universidad-Colegio de San Antonio.
Después de ser sometido a diversas pruebas y ejercicios, recibié el
grado correspondiente en solemne ceremonia verificada el dia 10
del mes y afio expresados ¢,

En cuanto a la vida familiar del nuevo licenciado hay que desta-

13 Archivo de Simancas: Registro general del Sello. Ordenes y provisio-
nes de 9 de julio de 1513, 28 de enero y 6 de marzo de 1521

Bonnet-La Rosa, pAg. 681. Estos autores afiaden los datos siguientes:

1513 Ante el escribano Alonso de Llerena otorgé ciertos documentos el

23 de julio.

1519 TFue diputado en la corte representando al Cabildo de Gran Canaria.

4 Archivo de Simancas: Registro del Sello.

15 Archivo Histérico Nacional: Universidad y Colegio de San Antonio
de Portaceli, libro 1 251, fol. 59-60 V.

16 Ibid

El tribunal estuvo constituido por el rector del colegio don Hernando Gar-
cés y los doctores Cebadilla y Rojo.
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10 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

car el enlace matrimonial que verificd en Las Palmas, en octubre
de 1545, con su parienta Beatriz Dumpiérrez, hija del escribano Ro-
drigo de Ocafia y de Francisca Melidn. De esta unién nacieron di-
versos hijos, siendo de destacar entre ellos Rodrigo de Prado Be-
tancor, andando el tiempo maestrescuela de la catedral de Canarias,
e Isabel Trujillo de Betancor casada con el capitian Antonio Loren-
70 7,

La actuacion del licenciado Betancor dentro de la administracién
local es destacada y preeminente, desenvolviéndose de manera par-
ticular en la isla de Gran Canaria y con caricter esporadico en la
vecina Tenerife. El primer cargo pdblico que desempeiié fue el de
personero general del Cabildo de Gran Canaria, por los afios de
1548-1549 8, En el ejercicio de sus funciones tuvo violentos alterca-
dos con el famoso gobernador don Rodrigo Manrique de Acufia, en
junio de 1549, en defensa de los fueros y privilegios del Cabildo en
materia de regulacion de los precios de las subsistencias, de resultas

Los dias 7-8 de octubre hubo de efectuar el graduando las pruebas y lee-
ciones.

A los diversos actos asisti6, como testigo acompafiante, Garcia Osorio,
natural de Las Palmas

Bduardo Julid Martinez* La Universidad de Sigrienza y su fundador. Ma-
drid, 1928, p4g. 42. La obra de este autor apenas si tiene interés.

17  Bonnet-La Rosa, pigs 681-683

El suegro de Luis Melidn, Rodrigo de Ocafia, era de estirpe judaica Por
esta razén su hijo Rodrigo de Prado Betancor vio obstruido su acceso al
tribunal del Santo Oficio, en el que pretendia ingresar (1594)

Néstor Alamo: Papeles nuevos de Inquisicién, en la revista «El Museo
Canario», XXI (afio 1960), nims 73-74, pig. 13

Antonio Rumeu de Armas: Piraterias y ataques nowales contra las islas
Canarias. Madrid, 1947, tomo I, pag. 91.

Sobre la actuacién militar del capitdn Antonio Lorenzo, véase el tomo II
de la obra acabada de citar, pigs 656-836.

18  Bonnet-La Rosa, pig. 681.

En esta etapa de su existencia, Luis Melidn de Betancor se traslad6é ac-
cidentalmente a Tenerife Fl 27 de julio de 1548 nuestro protagonista actia
como padrino de un hijo de Juan de Anchieta. La ceremonia del bautismo
se verificé en La Laguna

Agustin Millares Carlo: Testamento y codicilos de Juan de Anchieta, pa-
dre del «Apéstol del Brasils, en la revista «®l Museo Canarioy, tomo XXI,
nimeros 73-74 (afio 1960), pig. 354.
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«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 11

de los cuales fue a dar con sus huesos en la carcel **. Con estos an-
tecedentes no podra sorprendernos que en el juicio de residencia
contra Manrique, abierto, en 1553, por su sucesor don Luis Serrano
de Vigil, uno de los primeros Illamados a declarar fuese precisamen-
te Melidn de Betancor, quien se despach6é a su gusto a la hora de
denunciar las tropelias 2°. La carrera politica de nuestro protagonis-
ta no se interrumpe: teniente de gobernador de la isla de Gran Ca-
naria entre 1556-1557 (durante el mando de Pedro Mexia) ?*; tenien-
te de gobernador de la isla de Tenerife cubriendo la etapa 1558-1559 (a

19 Archivo de Sumancas Consejo real, leg. 247, exp. 10 Afio 1553,

«el dicho afio de guarenta e nueve, por el mes de jullio o junio, sier;do
personero d’esta 1sla, tratindose un dia en Cabildo de los precios de los
mantenimientos d’esta cibdad e de como los regidores diputados (conforme
a los previllegios d’esta 1sla) los avian puesto; y el dicho don Rodrigo, por su
propia abtoridad , los avia levantado »

«este testigo p1di6 e requiri6 que pues pomer los precios hera el ne-
gogio mas importante a toda la rephiblica, tuviese por bien en ello no al-
terar cosa alguna ».

«y que el dicho don Rodrigo le respondi6* que callase quél avia de haser
su voluntad .»

«e porque este testigo, como presonero [se obstiné] en gquererle requerir

lo susodicho, [le ordend] que se quedase por entonces preso ,y asy dexé
el dicho don Rodrigo preso a este testigo »
20 Ibid,

Prest6 declaracién en Las Palmas en febrero de 1553, asegurando «que
es de hedad de tremta e seys afios»

En otra declaraci6bn posterior, verificada en Las Palmas, en 1574, ase-

guré tener cincuenta y siete o cmcuenta y ocho afios de edad. Sobre su pro-
fes16n, confesé ser abogado (Archivo Histérico Nacional: Inguisicién, lega-
Jo 1.831, cuaderno 1.9, sin foliar).
%1 " Archivo Histérico Provincial de Las Palmas. Protocolos del escriba-
no Pedro Hscobar, leg. 765, afio 1557. El 24 de mayo interviene como «te-
nientey autorizando una escritura publica relacionada con las beatas More-
na y Ana de Salazar.

Leopoldo de La Rosa Olivera: Los Béthencourt en las Canarias, en «Anua-
rio de Estudios Atlédnticosy, ntim. 2 (afio 1956), pag 154

Sergio Fernando Bonnet Sudrez y Leopoldo de La Rosa Ohvera: Béthen-
court, en Nobihario de Cananras. La Laguna, 1959, tomo III, pag. 681.
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12 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

las o6rdenes del titular Hernando de Caifiizares ??), y personero ge-
neral de Gran Canaria, por segunda vez, en 1567 22,

Con independencia de una actividad politica, siempre circunstan-
cial, el licenciado Betancor vivid consagrado a lo largo de estos afios
al ejercicio de su profesion de abogado. En el juicio de residencia
contra el gobernador Manrique de Acufia ha quedado constancia de
cémo acudian las victimas de las tropelias del poncio (Pedro Te-
gurinte, Lazaro de Mayuelo. Bartolomé Sanchez) para impetrar del

Fig 3 —Facsimil de la firma del hicenciado Betancor,

jurista la defensa, ante los tribunales, de sus derechos e intereses
gravemente conculcados ?¢. Hay constancia asimismo de que en diver-

22 Jbid.

Durante el desempefio de la tenencia en la isla de Tenerife le tocé a
Melian de Betancor prestar su colaboracién activa al capitdn don Alomnso
Pacheco, encargado por el rey Fehpe II de girar una visita de inspeccién a
las fortificaciones y milicias del archipiélago (septiembre de 1558 y febrero
de 1559).

Antomio Rumeu de Armas. Pwraterias y atagues nacales contra las 1slcs
Canarias. Madrid, 1948, tomo II, pag. 492

23 Archivo del antiguo Cabildo de Tenerife (hoy en el Ayuntamiento de
La Laguna): Registro de escrituras tocontes al Concejo de la isla, ante Juan
Lépez de Agoca, 1563-1576, fol. 165,

24 Archivo de Simancas: Consejo real, leg. 247, exp 10, afio 1553

Véase asimismo la nota 20
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«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 13

sas ocasiones Betancor asumié la representacién legal del capitan
Antonio Lorenzo «en sus pleitos y baraxass .

Antes se ha aludido a la relaciéon amistosa existente entre Luis
Melian de Betancor y don Agustin de Herrera y Rojas, sefior de Lan-
zarote. Véase, como muestra, esta prueba de confianza en sus ser-
vicios. Habiendo sido agraciado el procer islefio por el rey Felipe II
con el titulo de conde de Lanzarote, el licenciado recibié el encargo
expreso de trasladarse a la corte para acelerar la expedicion de la
correspondiente carta de privilegio, que fue signada por el monarca
el 9 de septiembre de 1567. El paso por Sevilla de Betancor, en viaje
de regreso a Canarias, se constata en el otofio del afio indicado .

Durante la estancia de Luis Melidn en Madrid, residencia fija de
la corte, en el verano de 1567, éste negocié en nombre del Cabildo
de Tenerife la entrega, por concesion real, de dos cafiones y ciento
cincuenta arcabuces como garantia de su propia seguridad. Antes
de la entrega, el rey Felipe II le exigié obligarse ante notario, en
nombre de la corporacién, en el sentido de que velaria por «tener
las dichas armas vien y en orden para defensa de la dicha ysla» .

Nos interesa destacar asimismo la manifiesta inclinacién de Be-

25  Archivo Histérico Nacional: Inguisicién, leg. 1.031, exp 2, afio 1574
Interrogatorio de preguntas presentado por el inquisidor don José de Ar-
mas (ndm 123).

26 Archivo Histérico Nacional: Inquisicién, leg 1.824, exp 1, afio 1569

Causa de fe incoada contra Bartolomé de Ponte, Declaracién prestada en
Las Palmas el 7 de febrero de 1569, por el testigo Francisco Alfaro, en pre-
sencia. del inquisidor licenciado Pedro Ortiz de Funes (fol. 3 v.).

«que seria por el mes de agosto o septiembre del afio pasado de sesenta
v siete, porque era el verano de dicho afio, estando en la cibdad de Sevilla,
en la yglesia mayor, este testigo y Bartholomé de Ponte, vezino y regidor de
Tenerife. , y le parese qu'el hijo del licenciado Betancor, que se dize Be-
tancor, que es el que el dicho licenciado llev6é consigo a Castilla; el qual vino
3, traer a el conde de Langarote el titulo de conde ».

27 Archivo del antiguo Cabildo de Tenerife (hoy en el Ayuntamiento de
La Laguna): Registro de escrituras focantes al Concejo de la isla, ante Juan
Lépez de Acoca, 1563-1576, fol. 165,

El documento de garantia (las armas se recibfan en depébsito) aparece
otorgado en Madrid, ante el escribano Cristébal de Riafio, el 14 de julio del
aflo expresado Junto con Lauis Melidn suscriben el documento el dein de la
catedral de Canarias don Juan de Villalta, y el regidor del Cabildo de Te-
nerife Simén de Valdés.
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14 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

tancor por los estudios histéricos. En 1570 se hallaba semirrecluido
en las carceles de la Inquisicion de Las Palmas el fraile dominico
Alonso de Roelas, diligente investigador del pasado de las islas
Canarias. Pues bien, uno de sus més asiduos visitantes y contertu-
lios era precisamente nuestro protagonista, quien intercambiaba ma-
nuscritos con el religioso cautivo. Conocemos esta incidencia por
declaracién del propio Roelas: «lo segundo que procurd de recopilar
(aunque no lo acabd) —afirma— fue la conquista de todas estas sie-
te yslas, desde su origen y principio; y para esto siempre procurava
quadernos de amigos curiosos, que se los daban por le hazer mer-
ced, como era el licenciadodo Betancor...». Entrando en més deta-
lles, el fraile dominico prosigue asi: «amigos de este declarante
avian visto algunos quadernos de lo que este yva escribiendo, y par-
ticularmente uno que comienca el afio de mill e quatrocientos y qua-
tro, el qual tractava del orgen y principio de las primeras yslas,
destas siete que se ganaron, que fueron Lanzarote, la primera, y
Fuerteventura, y juntamente el origen de los primeros obispos y las
primeras yglesias gue en ellas ovo y las primeras personas espa-
fiolas que a la conquista dellas vinieron...» %.

Nos hemos permitido subrayar cuatro palabras en el parrafo aca-
bado de transcribir: origen, principio, Lanzarote y Fuerteventura,
por figurar las mismas en los titulos de la crénica de Betancor. Ello
induce a sospechar un intercambio de informacion y puntos de vis-
ta entre los dos interlocutores.

Seglin datos fidedignos que se conservan en el archivo del mar-
qués de Acialcazar, Luis Melidn de Betancor se trasladdé a América
al término de la peniltima década del siglo xvi para desempefar el
cargo de teniente de gobernador en la ciudad de Santiago de Cuba ?°
El viaje debid efectuarse alrededor del afio 1589 0.

La muerte le sobrevino en la ciudad antillana en 1592, con bas

28 Archivo Histérico Nacional: Inguisicion, leg 1.835, exp. 2.

El fraile prest6 declaracién en Las Palmas el 1 de abril de 1574. Confeso
tener treinta. y cinco afios.

29 Legajos Melidn y Betancor

Bonnet-La Rosa: Bethencourt, en Nobiiario de Canarias, pag. 681.

30 1bid

Los autores acabados de citar dan como fecha aproximada de su muerte
el afio 1587.
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«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 15

tante probabilidad, pues cuando el juez de Indias Gabriel Gomez de
Palacios transcribié personalmente, el 28 de julio de 1593, el ma-
nuscrito del Origen de las islas de Canaria, hace constar que se ser-
via «de los papeles que dejé el lizenciado Vetancurts *.

3. DaracidN DE LA cRONICA. Las FUENTES. PROBLEMATICA INTERNA
DEL CURIOSO TEXTO

La datacién de la crénica que estamos estudiando resulta rela-
tivamente facil, por disponer de dos precisiones cronoldgicas como
términos post-quem.

El origen de las islas de Canaria se redacta por iniciativa de don
Agustin de Herrera y Rojas, marqués de Lanzarote, para justifica-
cién de su derecho a la cobranza del impuesto de quintos. Ahora
bien, como esta nueva merced nobiliaria le fue otorgada por el rey
Felipe II €l 1 de mayo de 1584, en recompensa a sus meritorios ser-
vicios con ocasién de la conquista de la isla de la Madera, queda
claro que el licenciado Betancor escribié la crénica con posterioridad
a la fecha indicada ®2,

Una segunda alusién cronoldgica nos permite precisar algo mas.

31 Nota final.

Desde luego, en los registros de defunciones de la parroquia de San Agus-
tin de Las Palmas no ha sido posible encontrar la pertinente partida. Ello
viene a confirmar el fallecimiento fuera de la patria chica.

El licenciado Palacios estuvo al frente del juzgado de Indias entre los
afios 1591-1594. Con anterioridad o posterioridad al desempefio de este cargo
ejercié la tenencia durante el mando del corregidor-gobernador Melchor de
Morales

Estando en cesantia mntervino en la defensa de Las Palmas, con ocasién
del ataque del célebre pirata Francis Drake en octubre de 1595,

Antonio Rumeu de Armas: Piraterias y altagques navales contra las 1slas
Canarias. Madrd, 1947-1948, tomo I, pag. 299, y tomo II, pags 349, 651,
681 y 688.

32 La reproduccién integra del titulo marquesal, puede verse en el «Bo-
letin de la Real Academa de la Historiay, tomo XXIV, cuaderno II, febrero
de 1894, El trabajo es de don Fidel Fita y lleva por titulo- E! primer mar-
qués de Lanzarote

CongtGltese asimismo Elfas Serra Réafols: Condes de La Gomera, en No-
biliario de Canarias La Laguna, 1959, tomo ITI, pags. 144-148

Nim 24 (1978) 29



16 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

En uno de los parrafos del O. 1. C. se hace expresa menci6n del des-
embarco y sagueo de Lanzarote por las huestes del famoso pirata
argelino Morato Arriez, tragico acontecimiento que sobrevino en los
meses de julio-agosto de 1586, de resultas del cual la isla cabeza
del sefiorio quedd asolada por completo. El licenciado Betancor es
bien explicito en la alusién: <esto se ha visto Gltimamente con el
trigo que quemaron los moros» 2. Por tanto, el O. 1. C. tuvo que ser
redactado con posterioridad al verano de 1586.

Puestos a concretar mas, nos inclinamos a fijar como fecha pro-
bable de redaccién de la croénica el afio 1588. Hacemos hincapié en
el parrafo acabado de copiar, donde se alude a la operacién de Mo-
rato Arrdez como proxima, pero no inmediata («Gltimamentes). Si el
0. L. C. se hubiera pergefiado en 1587, el autor sefialaria el aconte-
cimiento histérico como sobrevenido «el afio pasadoy; en la siguiente
opcion, 1589, el «dltimamentes perderia buena parte de su énfasis.

El licenciado Betancor fue un vulgar aficionado en cuanto al cul-
tivo de la historia. El tinico texto al que alude de pasada es a la
Crénica de Juan II para autorizar el sefiorio de Jean de Béthencourt
sobre las islas Canarias .

Por la razén apuntada, cuando se mete el cronista en honduras
cae en auténticos galimatias. Como ejemplo, basta y sobra esta
muestra. Betancor quiere justificar de alguna manera la extrafia
decisién del rey de Castilla Enrique IV concediendo la conquista de
las islas Canarias insumisas a los nobles portugueses condes de
Atouguia y Vila Real, y ensarta este conjunto de dislates, todos ellos
cronolégicamente anteriores al reinado del monarca impotente
(1454-1474) :

«Por ocasion de las guerras pasadas entre Castilla y Portugal;
por el casamiento del rey don Juan el 2.° con la reina dofia Isa-
bel, hija del infante don Juan de Portugal [{1447!]; por el soco-
rro que hizo el infante don Pedro de Portugal, regente de aquel

ss 0.1 C: 11, 4.

Antonio Rumeu de Armas. Piraterias y atagques navales contra las islas
Conarias Madrid, 1948, tomo II, pags. 60-64 y 75-96

3¢ QOrénicas de los Reyes de Castilla «Bibhoteca de Autores Espafioles»
(tomo LXVIII de la coleccién general) Madrid, 1958, tomo II, cap IV, pé-
gina 374.

30 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS



«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 17

reino [jmuere en la tragica jornada de Alfarrobeira, 1449!]; por
la venida de el condestable de Portugal, el afio 1445 *°, quando la
guerra con el rey de Nabarra y el infante don Enrique, o por
otros motivos, parece que don Manuel Gonzalez de Castro, conde
de Ortugio, y don Pedro de Castro, conde de Villarreal, caballeros
portugueses, pidieron merced a el rey don Enrique que les diese
la conquista de las yslas de Canaria; el qual se la concedi6» .

Este juicio desfavorable hacia nuestro resurrecto cronista, como
historiador general, no desmerece en cuanto al inferés y valor del
manuscrito que comentamos, pues en su esencia destila la sustan-
cia de valiosos documentos conservados antafio en el archivo de la
casa Herrera-Peraza.

;Sobrevivian estos diplomas, en 1588, cuando el licenciado Be-
tancor, por encargo personal del marqués, puso manos a la obra?
Los brutales y tragicos saqueos a que se vio sometida la isla de
Lanzarote en el siglo xvi debieron dejar sumamente mermados los
fondos del archivo sefiorial. Precisamente los desembarcos mas van-
dalicos y feroces, capitaneados por Calafat (1569), Dogali (1571) y
Morato Arraez (1586), se habian producido en vida de don Agustin
de Herrera y de su cronista adulico Luis Melian *". Nada o muy poco
sobrevivia a mediados del siglo xviir; asi lo confiesa el conde de La
Gomera y marqués de Adeje, refiriéndose al O. 1. C.: «este papel
corre en las yslas Canarias; pero los mas instrumentos que zita se
han buscado y no se hallans %%, Con estos antecedentes no es aven-
turado sospechar que los documentos base —originales o en trans-
cripcion— habian desaparecido en su mayoria.

Ello nos induce a establecer que las fuentes de informacion del
licenciado Betancor debieron ser de otra indole: alegaciones, me-

85 Ibid., cap. X, pAg. 630.

Esta haciendo referencia a la frustrada colaboracién portuguesa en las
luchas civiles que condujeron a la batalla de Olmedo. Véase asimismo 1a nota
ntimero 123

36 O, 1. C.: I, 13.

87  Antonio Rumeu de Armas: Piraterias y atagues navales contra las
islas Conarias. Madrid, 1947, tomo I, pigs 483-487, 492-494, y tomo II, p4-
ginas 60-64 y 75-96.

38 Portada del manuscrito Adejense, Puede verse en la figura 2, que
1lustra este trabajo.
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18 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

moriales, relaciones, sumarios de diplomas, etc. Respalda este pa-
recer la escueta mencién que hace del contenido de los documentos
relacionados, muy por debajo de su acuciante y extraordinario in-
terés.

En cambio, si se conservaban en 1477, en toda su integridad, la
mayor parte de los diplomas en cuestién, que fueron aportados por
la familia Herrera-Peraza cuando la famosa pesquisa llevada a cabo,
en esa fecha, por Esteban Pérez de Cabitos, cumpliendo un mandato
expreso de los Reyes Catdlicos. Se trataba de determinar a quién
correspondia el sefiorio de la isla de Lanzarote, si a la corona o a
dofia Inés Peraza, y ello daria pie a una extensa Informacidn, a la
que se aportaron un sinfin de pruebas, documentales y testificales,
del mas extraordinario valor.

El caracter reservado de este documento impidié qgue nadie pu-
diera conocerlo hasta el siglo xviri, cuando fue abierta a los estu-
diosos la biblioteca del Real Monasterio del Escorial, donde habia
sido depositado *°. Al ser hoy de dominio publico esta excepcional
pesquisa, le resta interés y valor al O. I. C., de 1a que se transfor-
ma en simple compendio o extracto.

Este detrimento en la estimacién, no le hace perder al manus-
crito otros recdénditos méritos. En sus escuetas paginas resulta fa-
c1l descubrir episodios, acontecimientos, disposiciones regias, acuer-
dos, protestas diplomaticas de similar interés con respecto a los
va conocidos. Para una centuria como la xv tan vaga. confusa y
contradictoria, aportan unos rayos de luz dignos de la mayor con-
sideracion.

Los argumentos hasta ahora expuestos nos imponen un riguroso
orden al abordar la probleméatica que el nuevo texto histérico
plantea.

En primer lugar contrastaremos someramente los pormenores del
0. I. C. con la Informacién sobre cuyo es el derecho de la isla de
Lanzarote, llevada a cabo por el pesquisidor Cabitos.

En segundo término sefialaremos otros valiosos testimonios do-
cumentales, conocidos hoy a través de variados conductos.

32 La signatura es 13-X-26/Est 162
Una copia, ejecutada en el siglo XVIII, se conserva en la biblioteca del
Palacio Real (Ms TII, 2660)

[X)
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Un principio de sana heuristica, de critica histérica, nos ha arras-
trado a esta exégesis, pues la autenticidad de la prueba, en ambos
casos, nos servird para reforzar la fiabilidad y, por ende, estima-
cién veraz de los datos inéditos que, procedentes del O. I. C., se
dan a conocer en este estudio.

Para éstos reservamos el postrer lugar, por logico imperative y
para poder dedicar a cada acontecimiento el analisis critico que las
circunstancias impongan.

Parece admisible que, en alguno de sus viajes a Castilla, el Ii-
cenciado Betancor se acercase al Archivo de Simancas en demanda
de informacién complementaria. En cabeza del O. I. C. se lee: <me-
moria de papeles reconocidos en Simancasy» y en la pagina final se
inserta una «Memoria de papeles reconocidos». Ahora bien, lo que
encontrd, o le facilitaron, resulté pobre e inconexo con el tema prin-
cipal. Un solo documento (por deméas conocido) se interfiere con el
asunto medular del dictamen *°, Para tan exigua alforja se podia
haber ahorrado la jornada.

II. PORMENORES HISTORICOS VALIDOS CONOCIDOS
EN LA ACTUALIDAD A TRAVES
DE OTRAS FUENTES

4, CoNFRONTACION ENTRE «HI ORIGEN DE 1AS ISLAS DE CANARIAY
Y La «INFORMACIONY DEL PESQUISIDOR EsteBan PErez pE Caprros

Como antes se ha dicho, nuestro primer objetivo sera contrastar
los documentos registrados, en exiracto, en El origen de las islas de
Canaria con la reproduccién completa testimoniada en la Informa-
cion sobre cuyo es el derecho de la isla de Lanzarote y conquista
de las Canarias.

Como es sobradamente sabido, la Informacién se ha publicado

46  MEMORIA: 4.
Bl resto de los documentos se refieren a la etapa de la conguista realenga
de las 1slas mayores, a disputas sefioriales y a cuestiones eclesidsticas.

Vim 24 (1978) 33
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20 ANTONIO RUMEU DE ARMAS

en su «Parte documentals en el libro de don Gregorio Chil y Naranjo
titulado: Estudios histéricos, climatolégicos y patolégicos de las Is-
las Canarias, Las Palmas, 1880, tomo II, pags. 518-632. Para ahorrar
tiempo y evitar reiteraciones, este fragmento de la importante pes-
quisa sera citado como Casitos I.

El segundo fragmento de la Informacién, conteniendo la «Parte
testifical y la documentacién complementarias, fue publicado por
don Rafael Torres Campos en su estudio: Cardcter de la conquista
y colomzacién de las Islas Canarias, Madrid, 1901, pags. 121-206. Por
idénticas razones, serid identificado como Casrros 1L

En cuanto al O. I. C., el primer niimero, en romano, indicara el
capitulo; el segundo, en arabe, el epigrafe, y el tercero, el parrafo
{cuando se dé este caso concreto).

4.1. Sevilla, 15 de noviembre de 1418.—Maciot de Béthencourt,
en nombre y representacién de su tio Jean de Béthencourt,
hace donaciéon del sefiorio de las islas Canarias a don Enrique de
Guzmén, conde de Niebla (0. I. C., I, 1, 2.—Casrros I, 542-548) *.

4.2, Almonte, 8 de junio de 1422.—Don Enrique de Guzmén,
conde de Niebla, concede frangueza de fributos a los vecinos de
Lanzarote v Fuerteventura, sin otra obligacién que el pago del
quinto (0. I. C., I, 2, 1.—Casrros I, 605-606 y 608-610) .

4.3. Sanldcar de Barrameda, 18 de marzo de 1426.—Privilegio
otorgado a las islas Canarias por el conde de Niebla, a peticién
de Maciot de Béthencourt, su capitdn y gobernador, para que

41 Hs oportuno destacar —por razones de imadvertencia hasta el presen-
te —que en el mencionado documento los dos actores de la familia Béthen-
court aparecen avecindadas en Sevilla

1e Maciot <en la collacién de Santa Maria».

2¢ Jean <en la collacion de Santa Maria la Mayors.

Juan de Abreu Galindo: Historia de la conquista de las siete islas de
Canaria. Santa Cruz de Tenerife, 1955, pag. 103 Este autor alcanzé somera
y tergiversada noticia de este acto juridico

42 Dhego Ortiz de Zahiga: Anales eclestdsticos y seculares de la M. N. y
M. L. ciudad de Sevilla, metrépoli de Andalucia. Madnd, 1677, libro X, afio
1424, pag 319. Este cronista tuvo conocimiento de la franqueza mencionada.
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el gravamen del quinto se aplicase a las «cosas que sacaren de
las dichas yslas» (0. L. C., I, 2, 2,.—Casrros I, 606-608 y 610-611).

44. Medina del Campo, 10 de febrero de 1430.—El rey de Cas-
tilla Juan TI concede licencia al conde de Niebla para qgue pudiese
vender las islas Canarias (0. I. C., 1, 2, 3.—Casrros I, 550).

4.5. Sanlicar de Barrameda, 25 de mayo de 1430.—El conde
de Niebla vende a Guillén de las Casas el sefiorio de las islas Ca-
narias «por precio de cinco mil doblas moriscas» (0. I. C,, I, 2, 3.
Casrros I, 548-556).

4.6. Sevilla, 28 de junio de 1445.—Guillén de las Casas trueca
con Fernin Peraza y sus hijos (Guillén Peraza e Inés de las Ca-

sas) el sefiorio de las Canarias por la hacienda de Huévar (0.1 C,,
I, 3, 1.—Casrtos I, 557-571).

4.7. Sevilla, 28 de junio de 1445—Guillén de las Casas otorga
poder a Juan Dumpiérrez, vecino de Fuerteventura, para que die-
se la posesion de las islas Canarias a Fernan Peraza y sus hijos
(0. 1. C,, I, 4, 1.—Caziros I, 576-578).

4.8. Sevilla, 28 de junio de 1448.—Poder de Fernan Peraza, en
unién de sus hijos Guillén e Inés, para que tomasen posesion de
las islas Canarias Juan Alvarez, escudero, y Alonso de Cabrera,
vecino de Lanzarote (0. L. C,, I, 4, 1.—Casrros I, 578-580).

4.9. Valladolid, 14 de julio de 1454.—FEl rey de Castilla Juan II
expide carta de comisién para los alcaldes de casa y corte, con
objeto de que fallasen el pleito entablado entre Diego de Herre-
ra, en nombre de su mujer dofia Inés Peraza, contra Maciot de
Béthencourt sobre el sefiorio de Lanzarote. El O. I. C. da por su-
puesto que el alcalde comisionado fue Pedro Gonzalez de Taran-
co, quien pronunciaria tiempo adelante la sentencia (0. I. C., I,
8, 1.—Casrros I, 159-160).

4.10. Cuéllar *®, 7 de septiembre de 1454 —FEl alcalde de casa

4 En el O. I. C. no aparece sefialada esta ciudad de manera expresa;
pero se sobreentiende por el parrafo anterior.
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y corte Pedro Gonzalez de Taranco ** pronuncia sentencia en favor
de Diego de Herrera y dofia Inés Peraza y contra la enajenacién
hecha de la isla de Lanzarote por Macict de Béthencourt en be-
neficio del infante don Enrique de Portugal (0. I. C., I, 8, 3.—Ca-
prros I, 585-588).

411, Arévalo, 28 de septiembre de 1454.—FEl rey de Castilla
Enrique IV ordena que sea obedecida la sentencia en favor de
Diego de Herrera e Inés Peraza sobre el sefiorio de Lanzarote
(0. 1. C., 1, 8, 3.—Casrros I, 583-584 y 588-589).

412. Cérdoba, 4 de junio de 1455.—FEl rey de Castilla Enri-
que IV expide sobrecarta para que le fuese entregado la isla de
Lanzarote a Diego de Herrera y dofia Inés Peraza (0.1. C,, I, 8, 3.
Casrtos 1, 588 y 589-590).

413. Lanzarote, 24 de agosto de 1455—FEl gobernador Adrian
de Benavente toma posesiéon de la isla de Lanzarote en nombre
de sus sefiores Diego de Herrera e Inés Peraza (0. 1. C, I, 4, 2.
Casrros I, 590-592).

414. Plasencia, 6 de abril de 1468.—El rey de Castilla Enri-
que IV revoca la concesién hecha anteriormente a los condes de
Atouguia y Vila Real del sefiorio de las islas de Gran Canaria,
Tenerife y La Palma (0. I. C., I, 15.—Casrros I, 592-595).

4.15. Toro, 25 de noviembre de 1476.—Los Reyes Catdlicos ex-
piden carta de privilegio autorizando a los sefiores de Canarias

44 H1 nombre exacto del juez sigue siendo un enigma sin aclarar

MeliAn de Betancor = Taranco.

CABITOS I = Caranco.

CABITOS IT = Caraveo

En la Crémeca de Juan IT —véase la nota 34— aparece registrado, en dos
ocasiones, el nombre del oidor de la Audiencia (1437, pag 544) y alcalde
ejecutor de la justicia (1440, pag. 564) doctor Pedro Gonzilez del Castillo.
En un principio pensamos en la identificaci6én; perc siendo este dltimo doc-
tor y aquél heenciado, optamos por el rechazo.

En la encrucijada, mantenemos la grafia del O, I. C., avalada por los
dos manuscritos, el Malritense y el Adejense.

36 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANIICOS



«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 23

Diego de Herrera y dofia Inés Peraza para fundar mayorazgo
0. I C., I, 17, 1.—Casiros I, 596-600).

El prestigioso historiador don José de Viera y Clavijo conocia la
existencia de la pesquisa de Esteban Pérez de Cabitos, en el mismo
instante en gue puso manos a la preparacién de su obra **; pero no
pudo consultarla hasta que empez6 la redaccién del volumen II de
sus afamadas Noticias de la Historia general de las islas de Canaria.

En el libro VII, capitulo I, hace esta confesion refiriéndose a la
pesquisa: «De este monumento (cuya copia... se conserva en la Real
Biblioteca... de San Lorenzo del Escorial) haremos uso en esta re-
capitulacién, con tanto mayor gusto, cuando debe ser el de poder
ilustrar, rectificar y aun corregir muchos pasajes importantes de
nuestra historia, desde Béthencourt el Grande hasta Diego de He-
rrera y su mujers ¢°,

En efecto, a todo lo largo del libro VII va examinando los maés
importantes documentos que en paginas anteriores hemos estudiado
detenidamente *".

5. REGESTO DE DOCUMENTOS DE CARACTER SECUNDARIO. CONTRASTE CON OTRAS
FUENTES HISTORICAS SIMILARES

De otros wvaliosos documentos alcanzd informacién el licenciado
Betancor, gue son en la actualidad conocidos —total o parcialmente—
a través de fuentes dispares. Véase a continuaciéon el regesto de
los mismos:

5.1. Grainville, 17 de octubre de 1418. — Poder otorgado por
Jean de Béthencourt a su sobrino Maciot para enajenar las islas
Canarias (0. 1. C.,, 1, 1, 2).

45 En el hibro VI, capitulo 25 del tomo I, pagina 476, hace una breve
alusién a la pesquisa.

46 Madrid, 1773, pig. 2.

47 Phginas 6, 9, 16 y 17.

Otros documentos aparecen aludidos someramente en el tomo I, libro V,
paginas 397, 410 y 412, y hbro VI, pag. 460,
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Viera y Clavijo alcanzé a leer y traducir el documento origi-
nal, en pergamino, que en 1777 estaba en posesion de don Pedro
Acedo Béthencourt, presbitero canario residente en Madrid 2.

5.2. Ocafia, 23 de junio de 1433.—El rey de Castilla Juan II
expide sobrecarta confirmando a Guillén de las Casas la conce-
sion hecha anteriormente a Alonso de las Casas de la conquista de
las islas Canarias (0. L. C., 1, 2, 4, y «Memoria [final] de pape-
les reconocidosy, 1).

El genealogista don José Pellicer de Tovar alcanzé a conocer
este documento en 1646, sefialando que se conservaba en el Ar-
chivo de Simancas *°. Con posterioridad se han servido de sus
pormenores don José Viera y Clavijo ° y don Martin Fernandez
de Navarrete .

5.3. Puerto de las Isletas, en Gran Canaria, 12 de agosto de
1461.—Diego de Herrera, sefior de las Canarias, desembarca en
el lugar mencionado con el propésito de tomar posesion de la isla.
La solemne ceremonia se verifico el domingo 16 de agosto de 1461,
estando presentes los guanartemes de Telde y Galdar y el obispo
de Rubicon don Diego Lopez de lescas (0. 1. C., I, 10).

Un contemporaneo de Luis Melidn de Betancor, el cronista fray
Juan de Abreu Galindo, da una versién bastante similar de este
extrafio acontecimiento. Es mas rica en la enumeraciéon del sé-
quito de Herrera 2. En cambio Betancor es méas fecundo en se-
flalar los pormenores de aquel acto. Helos aqui:

a) Acompafiaban a Herrera treinta caballeros de su casa, un
rey de armas y seis intérpretes.

48  Tbid., tomo IV, pag. 41.

49 Memorial de la calidad i servicios de los sefiores de Fuerteventura,

en las Conarias, del apellido Saavedra. Madrid, 1647, pag. 6.

50 Noticias de la historia general de las islas de Canaria Madrid, 1772,

tomo I, pig. 411.

51 Coleccién de viajes y descubrimientos gue hicieron por mar los espa-

fioles desde fines del siglo XV. Madrid, 1829, tomo III, p4g. 463.

52 Historia de la conquista de las siete islas de Canaria Santa Cruz de

Tenerife, 1955, pags 115-116.
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b) La posesién fue tomada «con estandarte tendido, tocando
trompetas y atabaless.

¢) Los guanartemes besaron la mano al sefior y ofrecieron
obediencia.

d) Le prometieron, en reconocimiento de vasallaje, toda «la
orchilla de aquella isla».

A partir de Abreu Galindo, la mayor parte de los cronistas e
historiadores del archipiélago se hacen eco de este acontecimiento,
sin que sea preciso insistir en sus dichos .

5.4. Puerto del Bufadero, en la isla de Tenerife, 21 de julio de
1464.—Diego de Herrera, sefior de Canarias, en prosecucién de su
politica expansiva, toma posesién de la isla mencionada, en pre-
sencia del rey Imobach de Taoro y de sus otros ocho monarcas
(0.1.C, L 11).

L.a ceremonia tiene cierta similitud con la que tres afios antes
habia tenido por escenario a la isla de Gran Canaria:

a) Herrera toma posesién con estandarte tendido, internando-
se «la tierra adentro casi dos leguas».

b) Los régulos guanches «se incaron de rodillas y le besaron
la mano como a verdadero sefiors.

¢) En sefial de vasallaje le prometieron cada uno de ellos
«seis esclabosy, junto con «toda la orchilla que se cogiere
en dicha islay.

El acta notarial de esta ceremonia, levantada por el escribano

53 Nos limitaremos a sefialar a dos de los més notables:

José de Viera y Clavijo: Nohcias de lo histora general de las islas de
Canarma Madrid, 1772, tomo I, pags 449-450.

Agustin Millares Torres: Historia general de las islas Canarias. Las Pal-
mas, 1893, tomo III, 187-189.

5¢  Archivo Histérico Provincial de Tenerife Protocolo del escribano Juan
Antonio Sénchez de la Torre (20 de abril de 1708), leg. 1 178, fol, 55.

Juan Nafiez de la Pefia* Conguista y antigiiedades de las islas de la Gran
Canaria Santa Cruz de Tenerife, 1847, pigs. 66-70. Este autor {ranscribe li-
teralmente el documento en cuestién.
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Hernando de Parraga, se conserva en la actualidad a través de
un testimonio fehaciente °¢. Ella ha inspirado, con mayor o me-
nor exactitud, el relato de cronistas e historiadores 3.

III. EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA 'Y SU IMPORTANTE
APARATO DOCUMENTAL DESCONCCIDO E INEDITO

6. INFORMACIONES Y NOTICIAS NUEVAS LA «CONCORDIAY
BerEENCOURT-LAs Casas

Hemos visto hasta ahora la puntualidad y exactitud con que Luis
Melidn recogié en los fondos del archivo Herrera-Peraza, o en otros
similares, los pormenores y datos paginas atrds sefialados. To-
dos estos acontecimientos pueden ser hoy contrastados con ofras
fuentes, que asimismo los registran. Esta valoracién critica refuer-
za al méaximo la veracidad y rigor de las informaciones y noticias
qgue todavia permanecen inéditas. ;Cémo pensar que el licenciado
Betancor (puntual y exacto recopilador de documentos supervivien-
tes) iba a caer, por azar, en falsificador de aquellos que la accidn
destructora del tiempo ha reducido a eso que llaman los poetas el
polvo de los siglos?

El nimero de pormenores nuevos, que a continuacion se exhu-
man, apenas si se acercan a la decena. Ahora bien, para un siglo
tan confuso y contradictorio como el cuatrocientos canario son to-
dos ellos de excepcional interés. Unos aportan datos simplemente
curiosos; otros, en cambio, rompen la oscuridad con rafagas de luz.
Hay ademas terceros que contribuyen a un ordenamiento nuevo y
mas légico de los acontecimientos, saciandolos de su errdnea petri-
ficacion histérica.

55 Abreu Galindo, ob. cit., pdg 118, tuvo somera informacién del acto

Igual que en la nota 53 destacamos dos de los autores de més renombre*
Viera y Clavijo (tomo I, pags 451-454) y Millares Torres (tomo I, pagi-
nas 190-191).

A ellos se podria afiadir Pedro Agustin del Castillo y Ruiz de Vergara:
Descripcién histérice y geogrdfica de las islas Canarias Edicion M Santiago.
Madrid, 1948-1960, tomo I, fasciculo 2, pags. 229-233
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Helos ahora aqui, unos en pos de otros:

6.1. Maciot de Béthencourt, veinticuatro del Ayuntamiento de
Sewilla (0. 1. C., 1, 1, 2).

La noticia es tan sumple como escueta y no admite mayor co-
mentario. Dadas las estrechas vinculaciones de Maciot de Béthen-
court con la importante ciudad bética, en cuya colacion de Santa
Maria, estaba afincado °¢, nada de particular hay que oponer a
gue desempefiase una de las regidurias del municipio de Sevilla.

En el manuscrito Matritense Maciot es denominado «24 de Se-
villa», y en el texto Adejense «veinte y quatro de Sevillay. Es de
advertir que con las mismas grafias son designados en uno y
otro escrito, Diego Garcia de Herrera y Pedro Fernindez de Saa-
vedra, quienes ejercieron, sin lugar a dudas, sendas regidurias
del Ayuntamiento sevillano .

El cabildo hispalense estaba formado por los regidores llama-
dos veinticuatros, porque tal fue su niimero en principio. La cuan-
tia aumentd, andando el tiempo, pero la denominacién arraigé po-
pularmente. A principios del siglo xv era un cargo de distineidn,
por estar reservado para los caballeros el gobierno municipal.

6.2. Concordia entre Guilén de las Casas, sefior de las Ca-
narias y Maciwot de Béthencourt. — Sevilla, 14 de agosto de 1432
O.LC,I7y9.

A esta concordia aluden con reiteracion los testigos de la In-
formacién realizada en 1477 por el pesquisidor Esteban Pérez de
Cabitos, asi como los documentos que se aportaron como prueba
para fundamentar la misma. Uno de los mds calificados, Juan
Iniguez de Atabe, escribanc de cadmara del rey de Castilla Juan I1,
agente diploméatico en la corte portuguesa y secuestrador de Lan-
zarote en 1450, tuvo conocimiento del convenio, y hasta se per-

56 CABITOS I, pag 542
Véase asimismo la nota 45
57 OXIC I1,381y1 17, 1.
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mite fijar el afio de dataci6n, 1432, con admirable precisién en el
recuerdo 5.

La importancia de los pormenores recogidos por el licenciado
Betancor radica en lo siguiente:

1.° Que alcanzé a conocer las mercedes hechas por don En-
rique de Guzmén, conde de Niebla, a Maciot de Béthen-
court, a raiz de la donacién de las islas por el segundo al
primero.

2.° Que fija, con rigurosa exactitud, la fecha y la ciudad en
que se firmé el importante documento transaccional.

39 Que resume con puntualidad las clausulas més importan-
tes del convenio.

Cuando en 1418 Maciot de Béthencourt hizo donacién al con-
de de Niebla del sefiorio de las Canarias, sabiamos que éste le
habia gratificado con el gobierno mayor y capitania de las islas
mencionadas *9.

En cambio, ignorabamos otras importantes mercedes dignas de
particular estimacién y motivo de roces futuros con el inmediato
detentador del sefiorio Guillén de las Casas. Fueron estas exacta-
mente tres. Helas aqui-

1.» El término y dehesas de Haria, en la isla de Lanzarote.
2.2 La peninsula de Jandia, en la isla de Fuerteventura.
3.2 La conquista de la isla de La Palma.

Doce afios méas tarde, siendo nuevo sefior de las Canarias Gu-
11én de las Casas, surgieron serias desaveniencias entre los dos
poderes que desembocaron en abierta hostilidad.

El antagonismo tuve como epilogo la cautividad de Maciot por
los sicarios de Guillén, y su traslado a la isla del Hierro, donde
quedd, por cierto tiempo, a buen recaudo. Con la ayuda de los
portugueses escapé a la postre de la prision. buscando refugio

58  CaABITOS II, pdg 154
Viera y Clavijo, ob cit, tomo II, pig 8
59 CaBITOS 1, p4g 607
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en el reino lusitano. Béthencourt invocd entonces la mediacion en
el asunto del conde de Niebla, el anterior cesionario, quien exigid
a su vez de Las Casas la firma de un arreglo o aveniencia 59%

De esta manera se pudo llegar a la suscripcion en Sevilla, el
14 de agosto de 1432, de un concierto, que vino a resolver de mo-
mento la pugna entablada.

La base fundamental del convenio fue la donacién por Guillén
a Maciot del sefiorio de la isla de Lanzarote, a cambio de la re-
nuncia por el Gltimo de los otros derechos invocados. Ahora bien,
el traspaso de jurisdiccion se hizo con ciertas clausulas de re-
serva, que conviene especificar:

1* Que no pudiese vender ni enajenar la dicha isla, sin ha-
cerlo saber; para que si la quisiese haber, por el tanto, la
hubiese.

2.2 Que si no se lo hiciese saber, y si la enajenase, que la per-
diese.

3.2 Que si dentro de cien dias, después de hacérselo saber, no
pagase el precio por que lo enajenaba, no fuese obligado a
cosa alguna.

42 Que la enajenaciéon solamente se habia de hacer a vasa-
Itos de el rey de Castilla, y no a persona extranjera.

Los acontecimientos que después sobrevinieron son del domi-
nio pGblico; por esta circunstancia, apenas si se impone ofra cosa
que resumirlos.

En 1448 Maciot Béthencourt vendié el sefiorio de Lanzarote
al infante lusitano don Enrique, més conocido por el Navegante,
hijo de Juan I y tio del monarca reinante por la fecha Alfonso V
Inmediatamente después Antfio Gongcalves se posesiona, en su
nombre, del gobierno de la isla. Al afio siguiente, 1449, los ha-
bitantes de Lanzarote expulsaron a los lusitanos, tras una in-

59%  CaBITOS IT, pags 129, 141 y 145

Elfas Serra Rifols: Los portugueses en Canaras. La Laguna, 1941, ph-
ginas 27-28,

60  CABITOS II, p4g 155. Declaraci6n del escribano de cidmara Juan Ifii-
guez de Atabe.

Serra Réafols., ob. cit., pig. 28
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cruenta sublevacion popular. En 1450 el rey de Castilla Juan II
designé a Juan Ihiguez de Atabe secuestrador de la isla de Lan-
zarote hasta tanto que se determinaba el dominio real o sefiorial
sobre la misma. Esta cadena de acontecimientos provocaron fe-
roces ataques de la escuadra portuguesa a las diversas islas del
archipiélago dominadas por los castellanos *.

Las disputas en torno al dominio de Lanzarote quedaron re-
sueltas en 1454 en favor de doha Inés Peraza y su esposo Diego
Garcia de Herrera. Para el logro de este objetivo fueron precisos
diversos acontecimientos. El primero la comisién ordenada por
Juan IT a los alcaldes de casa y corte para resolver en justicia;
el segundo la sentencia del alcalde Pedro Gonzéalez de Taranco
en favor de la familia Herrera-Peraza por la venta de Lanzarote
a un principe extranjero (ambos actos en 1454), y el tercero, la
posesion formal de la isla mencionada por sus recién declarados
sefiores legitimos (1455) 2

6.3. EIl rey de Castilla Juan II confirma a los vecinos de Lan-
zarote y Fuerteventura el privilegio del quinto.—Tordesillas, 4 de
junio de 1433 (0. 1. C., 1, 2, 5)

En una fecha indeterminada (que se puede fijar entre marzo
de 1430 v mayo de 1433) Guillén de las Casas, nuevo sefior de las
Canarias, ratifico a los vecinos de Lanzarote y Fuerteventura el
privilegio anteriormente concedido por el conde de Niebla en el
sentido de que tan sélo fuesen gravadas las mercancias «que sa-
caren de las dichas yslass .

Este privilegio es el que Juan II confirmé en Tordesillas, el
4 de junio de 1433, de acuerdo con la informacion facilitada por
el licenciado Betancor.

61 Hlias Serra Réfols Los portugueses en Canarias La Laguna, 1941,

paginas 26-33.

44

82 CABITOS I, pags 585-588 y 590-592, y CaBrros II, pigs. 159-166.
8 O.L.C,I 21
Véase también el epigrafe II, subepigrafe 4.-4 2
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7. MAS IMPORTANTES NOVEDADES. LA RIVALIDAD ENTRE CAsTiLLA
v PORTUGAL POR EL DOMINIO DE LAS IsLAs CANARIAS,
EMPRESAS BELICAS Y RECLAMACIONES
POR ViA DIPLOMATICA

'

El arduo problema de la rivalidad entre Castilla y Portugal por
el dominio de las Canarias estd llamado a un replanteamiento ge-
neral.

En dos publicaciones anteriores: El obispado de Telde (Madrid,
1960) y La conquista de Tenerife (Madrid, 1974), se ha sugerido y
propuesto esta profunda revision .

Empecemos por declarar que la expedicién de Diogo da Silva a
Canarias, acometida en 1459, fue la dltima de las empresas milita-
res del infante lusitano don Enrique el Navegante, organizada y
preparada cuando ya estaba con un pie en el sepulcro. Considerada
desde el punto de vista regional es también el pentltimo intento bé-
lico de Portugal por aduefiarse del archipiélago afortunado, some-
tiéndolo a su influjo politico.

Como hemos de ver en seguida, apenas si se conocen detalles so-
bre la organizacion de esta jornada bélica de 1459, que fue acome-
tida al igual que las anteriores (1424, 1450, 1451, 1453), en un meo-
mento que reinaba la paz entre las coronas de Portugal y Castilla 5.

El otro punto critico a debatir es el de la fecha de concesidon
por el rey de Castilla Enrique IV a los condes de Atouguia y Vila
Real del derecho de conquista sobre las islas de Gran Canaria, La
Palma y Tenerife.

Sin otra base que el testimonio de un cronista portugués tardio,
Jodo de Barros %, se ha aceptado sin vacilacién la data errénea de

64  Obispado de Telde, pags. 133-138.

Conguista de Tenerife, pAgs T7-83

65 Serra Réafols, ob. cit., pigs. 30-38

66 Habia nacido este cromista en Viseo en 1496 Su fallecimiento sobre-
viene en Pombal el 20 de octubre de 1570. Eistuvo muy ligado a las empre-
sas de Portugal en Guinea y la India. Su famoso libro Da Asia abarca las
décadas comprendidas entre 1412 y 1515 Se imprimieron por primera vez
en Lisboa en 1553-1555.

La noticia puede consultarse en la edici6n de ILasboa (Jorge Rodrigues),
1628, tomo I, fol, 23 v.

Nim 24 (1978) 45



32 ANTONIO RUMEU LE ARMAS

1455, como la del obsequio al conde de Atouguia, por venir en el sé-
quito de la reina dofia Juana de Portugal, la segunda esposa del rey
de Castilla Enrique IV.

Pese a tan impremeditado como uninime parecer hoy resulta da-
ble fundamentar que la concesién enriquefia se verificé en Gibraltar,
en enero de 1464, cosa mucho méas razonable y logica. Por otra par-
te, estd documentalmente probado que la donacion se hizo de ma-
nera conjunta en beneficio de los condes de Atouguia y Vila Real *

Se habia supuesto ademas que la expedicion depredadora de Diogo
da Silva habia sido alentada y movida por los condes lusitanos para
sjercitar sus derechos de dominio sobre las Canarias mayores (1466)
cuando en realidad le precede en siete afios.

7.1. El rey de Castilla Enriqgue IV se queja ante el rey de
Portugal Alfonso V del comportamiento de los portugueses en las
islas Canarias.—Segova, 27 de junio de 1460 (O. 1. C., 1, 6, 2).

Como se acaba de puntualizar la expedicién de Diogo da Silva
fue organizada por el infante don Enrique en estrecha colabora-
cién con su sobrino y heredero el duque de Viseo don Fernando,
de quien era «criado» el capitdn lusitano responsable de la em-
presa.

La armada portuguesa se presentd de improviso ante las cos-
tas de Lanzarote en una fecha indeterminada de 1459, seguramen-
te en los meses postreros. La isla fue pasada materialmente a
sangre y fuego, estdndole reservada igual suerte a la vecina Fuer-
teventura

El objetivo tercero fue Gran Canaria. Como los castellanos
sélo poseian en ella la torre de Gando —recién fundada—, Diogo
da Silva anclé la escuadra en la bahia de este nombre, desem-
barcé las tropas y la tomd al asalto.

Poco tiempo mas tarde llegaba a Gran Canaria, con navios y
tropas de refresco, el capitin Pedro Feo, a quien consideran los

67 CABITOS I, pigs 592-595 (se trata de la cédula de revocacibn expe-
dida por Enrique IV en Plasencia el 6 de abril de 1460; en ella queda ben
claro la concesién simultinea a los dos condes)

O LC,TI 14, 2
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documentos como «privado del rey de Portugal». Con estas fuer-
zas pudo acometer Diogo da Silva diversas incursiones por el in-
terior de Gran Canaria, en una de las cuales llegé a apoderarse
de Telde, manteniéndose en la ciudad indigena por corto ntme-
ro de dias ®,

;Cual fue la actitud de Diego de Herrera frente a la amenaza
portuguesa? Como por un lado no se consideraba lo suficiente
fuerte para desalojar a Silva de las posiciones tomadas acudid
a la corte para conseguir el triunfo por la via diplomdtica. Al
mismo tiempo procurd hostilizar al portugués, pactando amistad
con los guanartemes de Gran Canaria, victimas comunes de sus
ataques y tropelias.

Cuando el rey de Castilla Enrique IV fue informado de la ola
de violencias cometidas en el archipiélago protestd ante la corte
portuguesa con la mayor energia (0. I. C., 1, 6, 2). Mas como el
tiempo pasase sin rectificacién de conducta, Herrera volvié por
segunda vez a la carga, consiguiendo que el monarca castellano
escribiese en Segovia, el 27 de junio de 1460, una carta a su cu-
fiado Alfonso V, exigiendo inmediata reparacién por la ofensa y los
dafios.

Para autenticar la nueva cronologia propuesta, convendra in-
sistir en que el escribano de camara-agente diploméatico Juan
Ifiiguez de Atabe, tan buen conocedor de la corte de Lishoa y ami-
go personal del principe navegante, atestigua que «por mandado
del infante don Enrique de Portugal vinieron sobre la dicha isla
de Gran Canaria gentes de armada suyas, e conquistaron la di-
cha fortaleza e la tomaron por fuerza d’armas, e gue la non pudo
haber dellos fasta que desposé una fija suya con Diego de Silva,
caballero portoguéss %°.

s8¢ CABITOS II, pags. 184, 175, 179, 180, 184, 200, etc.

Antonio Rumeu de Armas: EI ospado de Telde. Madrid, 1960, paginas
133-135.

89 CABITOS II, pag. 155

El cronista portugués Gaspar Fructuoso, en sus famosas Soudades da
terra (en «Fontes rerum Canariarums XII, La Laguna de Tenerife, 1964, ps-
gina 90), da a entender, con cierta vaguedad, que la expedici6n de Diogo da
Silva se efectud en vida del infante don Enrique.
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7.2. Prowisién del rey de Portugal Alfonso V para que el ca-
ballero Diogo da Silva entregase a Diego Garcia de Herrera la
fortaleza de Gando e isla de Gran Canaria.—Laisboa, 10 de junio
de 1461 (0. 1. C., I, 16).

La muerte de don Enrique el Navegante, en noviembre de
1460, acaso facilitase la solucion de la doble contienda, militar
y diplomatica, aunque se demord todavia por espacio de varios
meses. Fue al fin en 1461 cuando el rey de Portugal expidid en
Lisboa, el 10 de junio, una provisién, conminando a Silva a hacer
inmediata entrega de la fortaleza al sefior de las Canarias.

En el intermedic (cuando todavia no se habia consumado la
resolucién regia) Diego de Herrera pacté alianza con los guanar-
temes de Gran Canaria, en un acto simbdlico —sobradamente co-
nocido "°—, que tuvo por escenario al Puerto de las Isletas, por
testigo al obispo de Rubicon don Diego Lopez de Illescas, recién
posesionado de la mitra, v por data exacta los dias 12-16 de agos-
to de 1461.

7.3. Diogo da Silva hace pleito-homenaje a Diego de Herrera,
sefior de las Canarias, como aicaide de la fortaleza de Gando —
Lanzarote, 30 de septiembre de 1462 (0 1. C., I, 16)

La hora, tan anhelada, de la paz se acercaba. Una carabela
arribada de Lisboa trajo a Gando la orden de Alfonso V para el
capitédn Silva, y, leida esta, no pudo demorar por mas tiempo el
portugués la entrega de la fortaleza. Lo curioso es sefialar que
los enemigos a muerte ayer, se trocaron, bien pronto, en aliados
y parientes, concertédndose para el futuro el matrimonio de Silva
con la hija mayor de Herrera, dofia Maria de Ayala ™.

Diogo da Silva qued6 desde entonces en Gando como alcaide
de la fortuleza, en nombre y representacion del sefior de las Ca-

70 Véase el capitulo II de este trabajo, epigrafe 5, subepigrafe 5.3
71 Bl matrimonio de dofia Inés Peraza (antes conocida por Inés de las

Casas) debi6é efectuarse alrededor de 1445 Supomiendo que dofia Maria de
Ayala hubiera nacido entre 1446-1448, su edad, en 1462, oscilarfa entre los
catorce-dieciséis afios
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narias. Para mayor garantia de su limpio proceder, comparecid
en Lanzarote el 30 de septiembre de 1462, prestando solemne plei-
to-homenaje a sus futuros suegros. En el acta que suscribib se
comprometia a no servir al rey de Porfugal mientras regentase
la alcaidia de la fortaleza de Gran Canaria.

Fue en este momento de amistad conjunta entre Diego de He-
rrera, Diogo da Silva y el obispo Illescas, cuando se cimentd en
Telde un eremitorio —«casa de oraciéns»— para procurar atraer a
los indigenas a la evangelizacién 2.

8. Una GRAVE DECISION REGIA MAL DATADA LA DONACION
ENRIQUENA A LOS CONDES DE AToucuia Y Vira RraL

DivERSIDAD DE DOCUMENTOS SENORIALES

En el epigrafe anterior se ha fijado el afio 1464 como fecha,
de notoria probabilidad, para la concesién por parte del rey de Cas-
tilla Enrique IV del derecho de conquista de las islas todavia insu-
misas: Gran Canaria, Tenerife y La Palma, a favor de los nobles
lusitanos condes de Atouguia y Vila Real.

Antes se ha sefialado que el cronista luso JoZo de Barros se in-
venté la fecha de 1455 para datar la concesién a los condes portu-
gueses del sefiorio canariense citado **. Como la revocacién de la
improcedente merced se hizo por Enrique IV, en Plasencia, el 6 de
abril de 1468, se vendria a sumar la anomalia de un lapso de tiem-
po de trece afios sin que se oyese la voz de protesta de los legitimos
sefiores hasta el momento postrer.

La cédula de revocacién (1468) nos orienta con viva luz sobre el
momento clave en que se hizo efectiva la merced: <A subjestién e
gran ynportunidad del conde de la Tugia don Martin Goncalez de
Castro (sic), e don Pedro de Castro (sic), conde de Villarreal, vasa-
llos naturales del regno de Portugal, e de otras personas por su
parte, seyendo sobrello mucho molestado, e por la gren divisyén e
discordia que por entonces hera en estos mis reynos, yo fiz a cada

72 Antonio Rumeu de Armas: Bl obispado de Telde. Madrid, 1960, pagi-
nas 132-144.

%8 Capitulo I, epigrafe 7.
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uno de los dichos condes, por sy, merced de las yslas de Gran Ca-
naria e de Tenerife e de la ysla de La Palma, situadas en las mis
mares de Espafa...» ™.

Se da el contrasentido de que el afio propuesto por Barros, 1455,
en que se celebraron las bodas de Enrique IV con Juana de Portu-
gal, fue en Castilla de extraordinaria calma y prosperidad .

En cambio, en la fecha que nosotros proponemos, 1464, Castilla
ardia en disensiones internas, conspiraciones y tumultos, que eran
anuncio de una inminente crisis general.

En las postrimerias de 1463 recorria incansable el monarca cas-
tellano las tierras de Andalucia, en vano intento por restablecer el
orden, cuando arribd a la ciudad de Gibraltar para reposar unos
dias en la famosa plaza fuerte. No lejos de él, aunque mar por me-
dio, se hallaba entonces el rey de Portugal Alfonso V, refugiado en
Ceuta, en obstinado empefio por apoderarse de Tanger, operacion
que iba a terminar en serio descalabro.

Asi que conocié Enrique IV la presencia de su cufiado, le invité
a cruzar el estrecho para tener con él una entrevista. De esta ma-
nera los reyes de Castilla y Portugal dialogaron al amparo de los
muros de Gibraltar alrededor de los dias 6-7 de enero de 1464 6. En
el séquito de Alfonso V iban dos poderosos magnates lusos, don Pe-
dro de Meneses, conde de Vila Real y gobernador de Ceuta, y don
Martin Gongalvez de Atayde, conde de Atouguia, quienes requirie-
ron al monarca castellano para que les otorgase la conquista de las
Canarias insumisas 7%,

7¢  CABITOS I, pag 592.

75 Alonso de Palencia: Cronica de Enrigue IV («Biblioteca de Autores
Hspafiolesy, tomo CCLVII) Madrid, 1973, pigs 66-77.

Diego Enriquez del Castillo. Crénica del rey don Ewnrique el quarto («Bi-
blioteca de Autores HEspafiolesy, tomo LXX). Madrid, 1953, pags. 107-108

76  Ibid. Palencia, pigs 142-144, Enriquez del Castillo, pag. 131.

Juan Torres Fontes: Itinerario de Enrique IV. Murcia, 1953, pig. 151

76% Rul de Pina: Charénica del rey D. Alfonso V. Lisboa, 1790, tomo 1,
pagina 510.

La presencia del conde de Atouguia en Gibraltar, en el séquito de Alfon-
so V, estd atestiguada por el cronista Pina.

Hay que advertir en relacién con el conde de Vila Real (don Pedro de
Meneses) que por esta misma fecha (enero de 1464) era capitin-gobernador
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Enrique IV no se hizo rogar demasiado, pues basté el apoyo de
Alfonso V a la demanda para que concediese a los préceres lusita-
nos la conquista de Gran Canaria, La Palma y Tenerife ™. La cé-
dula real pertinente se ha perdido; pero tuvo que ser expedida por
las fechas indicadas.

8.1. EI titulado rey Alfonso XII revoca la concesién de las
islas Canarias insumisas hecha por su hermano el destronado En-
rique IV en provecho de los condes de Atouguia y Vila Real.—
Valladolid, 25 de enerc de 1466 (0. 1. C., I, 14, 2).

Cuando Diego Garcia de Herrera y dofia Inés Peraza cono-
cieron el inicuo atentado cometido a la integridad del sefiorio ca-
nariense protestaron enérgicamente contra la injusta resolucidn,
pidiendo que fuese inmediatamente revocada.

En defensa de su jurisdiccion, Diego Garcia de Herrera acu-
mul$ toda clase de titulos acreditativos de la propiedad sefiorial
a la integridad del archipiélago. Entre estos documentos desta-
caban las actas de posesion y vasallaje por parte de los régulos
indigenas que habian tenido como escenario Gran Canaria en
agosto de 1461, y Tenerife en junio de 1464. En este momento hay
que destacar las informaciones de caracter complementario lle-
vadas a cabo por el obispo don Diego Lépez de Illescas en apoyo
del poder tradicional "®.

Como por estas fechas, 1465, la crisis de la monarquia caste-
Hlana habia degenerado en guerra civil, proclamando los nobles
al principe Alfonso (Alfonso XIT) como scberano titular frente al

de Ceuta y que acompaiié a Alfonso V en todos sus desplazamientos {Chsré6-
nica , pags 497, 510, 513-514 y 516).

Rui de Pina —que epumera a muy pocos cortesanos—— no hace expresa
mencién del conde de Vila Real entre los portugueses desplazados a Gibral-
tar. Sin embargo, hace constar que asistieron a la entrevista <muitos outros
do Conselho, e gentis-homens fydalgos de su casay (pag. 510). Entre ellos
estaba, desde luego, el capitin-gobernador de Ceuta.

77 Para méis detalles: Antonioc Rumeu de Armas: La conguista de Te-
nerife. Madrid, 1975, pags. 77-83.

% 0.1.C, I, 12

CasrTos 1, pag. 593,
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primogénito y legitimo rey Enrique IV, la familia Herrera-Peraza
consideré oportuno operar en un doble frente. De esta manera,
las revocaciones de la merced de 1464 se producen por duplicado

Residiendo en Valladolid el pretendiente Alfonso XII declard
nula la arbitraria concesién de su hermano a los condes de Vila
Real y de Atouguia, por provisién despachada el 25 de enero de
1466.

El itinerario del principe Alfonso, recién publicado, confirma
la presencia del pretenso monarca en la ciudad del Pisuerga en
la data senalada "°.

Con caracter simultaneo, Diego Garcia de Herrera y dofia Inés
Peraza batallaron en la corte de Enrique IV para el logro del ob-
jetivo sefialado. Con este fin presentaron la copiosa documenta-
cién acumulada, entre la que destacaban las informaciones del
obispo Illescas.

El expediente pasé a informe del arzobispo de Sevilla don Al-
fonso Fonseca, quien lo dio favorable. Después fue estudiado por
el Consejo real, cuyo dictamen fue asimismo propicio. De esta
manera pudo Ilegarse a la rabrica de la cédula de revocacion, que
suscribié Enrique IV en Plasencia el 6 de abril de 1648 5°.

8.2. Asiento entre los Reyes Catdlicos y los sefiores de las Ca-
narias por el que estos dltimos renunciaban al sefiorio y conquis-
ta de las islas de Gran Canaria, Tenerife y La Palima.—Sevilla,
octubre de 1477 (0. 1. C., I, 18, 1-3).

En 1476 los habitantes de la isla de Lanzarote se levantaron
contra sus sefiores, alegando que la isla pertenecia a la Corona
real y que deberia integrarse en la misma. Ello daria pie a la
famosa pesquisa de Esteban Pérez de Cabitos, llevada a cabo en
Sevilla entre los meses de enero-abril de 1477.

La Informacidn de Cabitos, ordenada y precisa, contenia ele-
mentos de juicio suficientes para que la corona decidiese en el

79 Juan Torres Fontes: El principe don Alfonso Mureia, 1971, pag 115
g0 O0IC,TI 12 y 15,

CABITOS I, pags 592-596

Antonio Rumeu de Armas: La conquista de Tenerife Madrid, 1975, pa-
ginas 77-83
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pleito entablado. Sin embargo, los Reyes Catdlicos quisieron es-
cuchar, con caracter previo, el dictamen de tres consejeros rea-
les de su mayor afeccion. Los designados para evacuarlo fueron
fray Hernando de Talavera, Juan Diaz de Alcocer y Rodrigo Mal-
donado. Para los consejeros estaba claro el derecho preferente
de Diego de Herrera y dofia Inés Peraza a las cuatro islas con-
quistadas: Lanzarote, Fuerteventura, L.a Gomera y El Hierro. En
cuanto a las otras tres (Gran Canaria, Tenerife y La Palma) re-
comendaban su incorporacién a la corona, mediante una indem-
nizacién o «equivalencia por el derecho que a la dicha conquista
tienen...» 8.

De esta manera se pudo Ilegar a la firma entre los Reyes Ca-
tolicos y dofia Inés Peraza, en octubre de 1477, del famoso asiento
por el que queddé concertada la incorporacion.

Hasta ahora la Unica clausula conocida era aquella que fijaba
la cuantia de la indemnizacién: «cinco cuentos de maravedisy por
la renuncia a la conquista de las islas de Gran Canaria, Tene-
rife y La Palma 22,

Sin embargo, Luis Melidn de Betancor registra dos clausulas
mas referentes al quinto y a las tercias. Véase ahora su texto
exacto:

«Item, mandamos que dichos Diego de Herrera y su muger
ayan para si el quinto de lo que tomaren en dichas yslas y en
Africa.»

«Item, que en lo tocante a las tercias pertenecientes a Su
Alteza, que ellos deven haver en las quatro yslas del dicho
Diego de Herrera (dejando a las iglesias el noveno que le per-
tenece), hace Su Alteza merced de juro de las tercias que le per-
tenecen.»

El parrafo termina con estas dos puntualizaciones: «le man-
daron dar las suplicaciones y otras cartas para Roma, que hu-
bieren menester; de lo cual se otorgé escriptura, y quedé en po-
der de el doctor Billaléns

81 Ibid. (La congwista ), pags 92-97
82 Ibid, phgs 97-99.
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8.3. La sefiora de las Canarias dofia Inés Peraza renuncia en
favor de la corona al dominio jurisdiccional sobre las islas de
Gran Canaria, Tenerife y La Palma, en presencia del escribano
Bartolomé Sdnchez de Porras.—Sevilla, 15 de octubre de 1477
(0. 1. C., 1, 19).

Hasta ahora se ha venido confundiendo el asiento convenido
con los Reyes Catélicos con la escritura de renuncia **. A partir
de ahora queda clara la independencia de los dos actos juridicos.

El asiento o concierto se lleva a cabo en el mes de octubre de
1477, sin que se pueda precisar el dia exacto.

Por su parte la renuncia —documento privado— fue suscrita
en la fecha arriba indicada.

8.4. Escritura por medio de la cual dofia Inés Peraza, sefiora
de las Canarias, declara islas partibles las de Lanzarote y Fuer-
teventura. Ante el escribano Bartolomé Sdnchez de Porras —Se-
villa, 25 de noviembre de 1502 (0. 1. C, 1, 17, 1)

Por medio de esta escritura dofia Inés Peraza segregd del ma-
yorazgo de 1488 (15 de febrero) las islas de Lanzarote y Fuerte-
ventura, que recuperaron de esta manera su condicién de bienes
partibles.

8.5. El papa Alejandro VI confirma a dofia Inés Peraza en
todos los derechos, privilegios y libertades que tenia sobre las is-
las Canarias —Roma..., de 1493 (0. 1. C., 1, 19, 2).

De esta bula (cuya fecha exacta no se concreta) nadie se ha
hecho eco a través de los siglos transcurridos.

La frecuente comunicacién establecida entre los sefiores de
Canarias y la corte pontificia hace particularmente factible la
expedicion de dicha bula 2.

&8 Viera y Clavijo, ob. cit, tomo II, padg 31

84  José Maria Pou y Marti: Bullarium Franciscanum Nueva Serie. Qua-
chi, 1939, tomo I, nim 1.301, pag. 661

Antonioc Rumeu de Armas: La conguista de Tenerife Madrid, 1975, pa-

ginas 80-83.
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El propio Enrique IV, en la cédula de revocacion a los con-
des portugueses (Plasencia, 6 de abril de 1468) se dirige al sumo
pontifice reinante, Paulo II, en estos términos:

«E por esta mi carta suplico a nuestro muy santo padre
que revoque e anule qualesquier letras o bullas que en contra-
rio de esta mi revocacidén sean o ayan seydo, por quanto creo
non ser avidas con verdadera relacion...» 55,

Después del asiento convenido con los Reyes Catélicos, nada
de sorprendente tendria que los propios monarcas gestionasen Ia
confirmacién antedicha.

8.6. Los Reyes Catélicos ratifican las cesiones hechas en rela-
cién con el sefiorio de las Canarias y confirman o dofia Inés Pe-
raza en los demds derechos y privilegios.—Provision de sello pen-
diente..., 1494 (0. 1. C., I, 19, 1).

La vaguedad de este asiento no permite un comentario muy
preciso.

Queremos llamar la atencién, no obstante, sobre la extraordi-
naria demora por parte de la corona en hacer efectiva la indem-
nizacién prometida a dofia Inés Peraza (por el traspaso del sefio-
rio sobre Gran Canaria, Tenerife y La Palma) de cinco cuentos
(millones) de maravedises. El primer albala no fue librado has-
ta el 31 de marzo de 1487 —;jdiez afios de demora!— y el ultimo
el 16 de marzo de 1490.

Una vez rematada la operacién, y de acuerdo con una de las
clausulas del agsiento, las escrituras de dominio (privilegios, do-
nativos, adquisiciones por compra o trueque, etec.), depositadas
en el monasterio de las Cuevas de Sevilla, pasaron a integrarse
en el archivo real ®¢.

85 CABITOS I, pig. 594

Enrique IV continia asfi:

«e por esta m carta e previllegio mando a qualesquier mis procuradores
en la corte romana que se opongan e non consyentan de mi parte que las
dichas letras o bullas se espidan »

86 Antonio Rumeu de Armas La reivindicacién por la Corona de Cas-
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Nada de particular tendria que al término de la laboriosa ne-
goclacidén se expidiese, en la tardia fecha de 1494, la provision
que estamos comentando.

Iv. ESTABLECIMIENTO Y CONFIGURACION DEL IMPUESTO
DE «QUINTOS»

9, PECULIARIDADES DEL SISTEMA TRIBUTARIO EN LAS ISLAS DE SkNorfo

Como de sobra conoce el lector, el objetivo primordial del O. 1. C.
{que estamos comentando) fue la defensa del derecho de quintos,
como una percepcion legitima de los sefiores jurisdiccionales en las
islas sometidas a este sistema politico: en primer término, Lanza-
rote y Fuerteventura, y, a remolque suyo, La Gomera, y El Hierro.

A partir de este momento, el Memorial del licenciado Betancor
pierde indiscutiblemente interés, por limitarse a imponernos de los
preceptos fundamentales que autorizaban la percepcién del impor-
tante gravamen (el 20 por 100 del valor de las mercancias extraidas),
v el sistema arbitrado, a través del tiempo, para hacer efectivo el
impuesto.

Es hora de decir que el tributo se fue configurando como un ar-
bitrio sobre la extraccién y exportacién de mercancias producidas
en el Ambito geografico de cada isla. En términos méas precisos, se
trataba de un gravamen sobre las mercancias de salida para el mer-
cado interinsular, nacional y extranjero. En cambio, estaba totalmen-
te exento el comercio interior, el de introduccién y el de importa-
ciéon (entradas).

En las paginas precedentes se ha hecho mencién de los preceptos
mas importantes que autorizaron la percepcién del tributo (1422, 1426
y 1433). Para no alargar excesivamente estas paginas, remitimos al
lector a su consulta por la via directa #7.

Como circunstancia especifica del impuesto hay que destacar el

tilla del derecho de conquista sobre las Canarwas mayores y la creacién del
condado de La Gomera, en la revista «Hidalgufay, nGm 32 (afio 1959), pi-
ginas 40-43.

87 Capitulo II, epigrafe 4, 42 y 4 3, y epigrafe 6, 63

0.1.C,I, 21,2 5).
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pago del mismo en especie (de cada cinco cosas una), y sélo a titu-
lo de excepcién en dinero. En cuanto a la materia imponible eran
los frutos de la tierra, entendidos en la méas amplia acepcion (agri-
cultura, ganaderia, pesca, industria y articulos derivados de estas
actividades).

Particular interés deben merecernos las Ordenanzas dictadas por
el Cabildo de Lanzarote, regulando el impuesto, con fecha 22 de sep-
tiembre de 1495. Los postulados mas importantes determmaban lo
siguiente:

1.° Obligacién por parte de todos de pagar el tributo por las mer-
cancias preparadas para su extraccion, comunicandolo pre-
viamente al quintador para la pertmente exaccibn.

2.0 Que el transporte de mercancias se verificase siempre de dia,
para evitar las evasiones fraudulentas.

3.° Que por tratarse de un impuesto de vasallaje que afectaba
exclusivamente a los naturales, no pudiesen estos vender sus
mercancias a forasteros sin antes declarar que eran horras
por haber sido previamente quintadas 5.

Hay que advertir, por otra parte, que el gravamen recaja sobre
las mercancias de la tierra, de toda indole y condicién. Entendién-
dose con ello que no sblo afectaban a los frutos beneficiados en el
presente (cebada y ganado casi exclusivamente) sino a cuantos pro-
ductos se pudieran aclimatar en el futuro (trigo, vides, olivos, fru-
tales, etc.) %°

Otro extremo digno de tenerse en cuenta era la estimacion del
valor de la mercancia no por su precio de compra, sino por el que
realmente tenian en el momento de ser quintadas *°

Consideracién particular tenian las mercancias extraidas a cré-
dito, pues para favorecer el comercio se establecieron tarifas mo-
netarias muy precisas, evaluadas en maravedises. La fanega de tri-
go, 200; la de cebada, 100; el queso mayor, 42; el mediano, 35; el
menor, 28; el cuero de cabrdn, 50; el cuero de cabra, 28, y las pe-

8 0.1C,II 2 16
8o Ibid., TI, 6.
% Ibid, II, 4
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llejuelas de cabrito, 4. La cabra vieja, tres reales, y la arroba de
lana, igual cantidad **.

10 MgercaNcias SOMETIDAS A REGIMEN ESPECIAL

En la regulacién del arbitrio de quintos existian determinadas ac-
tividades de la vida econémica sometida a régimen especial. Tal fue
el caso de la pesca, las cabalgadas y el comercio de conchas.

E! pescado capturado en las proximidades de las islas era con-
siderado mercancia de entrada si se aplicaba al consumo interior,
pagando el quinto cuando era vendido para el abastecimiento de
mercados foraneos. Los navios que iban de pesqueria a las costas
vecinas de Africa (Berberia) tenian un trato similar. No pagaban
derechos en el momento del desembarco de la mercancia, pero si
quintaban en el momento de la extraccion del pescado curado *.

También se pagaba el quinto por la extraccién de grasa animal
procedente de pardelas y «guelmes» ®2,

En las famosas entradas que los islefios llevaban a cabo en las
vecinas costas de Berberia se invertian los términos de la percep-
ci6n del tributo Los sefiores desgravaban las salidas del ganado y
los articulos de consumo para el abastecimiento de las armadas:
caballos, carneros. bizcocho, quesos, gofio, etc Perc al reforno te-
nian que pechar «de cada cinco cosas una»

Por dltimo, el antiquisimo comercio de las conchas (que circula-
ban en el corazén de Africa como moneda y eran base de pinglie
negocio) tenia un tratamiento especial. Como quien mariscaba lo
hacia con un objetivo exclusivista de venta en el exterior, los se-
fiores jurisdiccionales impusieron, desde un principio, el gravamen
que nos ocupa («de cada cinco conchas, unay) .

919 O 1 C, I 3
92 JIbid., 1T, 7

93 Ibid

¢ O, 1 C, 11 5.
95 Ibid, II, 1
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APENDICE
Nota INTRODUCTORIA

Como se ha expuesto en el estudio precedente, El origen de las
islas de Canaria se nos ha conservado en dos textos manuscritos: el
Marritense (procedente de la Real Biblioteca; hoy testimoniado en
el Archivo Histérico Nacional) y el Aprsense (registrado en la Casa-
Fuerte de Adeje; al presente en el Museo Canario de Las Palmas).
Ambas copias hay que datarlas como del siglo xvi.

Los dos manuscritos son tardios e idénticos, por lo que no parece
recomendable una edicién critica de los mismos. Para la reproduccion
de la crénica hemos elegido el texto Matritense, por su procedencia,
cotejo oficial ® y mayor fiabilidad, al no haber padecido manipula-
ciones extrafas y tardias ®”. Ahora bien, utilizamos el manuscrito
Adejense cuantas veces nos resulte recomendable para salvar omi-
siones o corregir erratas. El lector las descubrirad facilmente porque
van siempre sefialadas en letra negrita.

Como se ha puntualizado, asimismo anteriormente *, los dos ma-
nuscritos padecen algGn que otro lapsus calami en la cronologia.
Han sido corregidos, siempre que el hilo de la narracién y la cro-
nologia anterior y posterior, o simplemente de uso general, lo jus-
tifique. Las correcciones van destacadas en letra redonda subrayaeda,
sefialandose en las notas a pie de pagina la datacién original.

Las Normas complementarias de edicion han sido las siguientes:

1.2 Respeto a la ortografia del original, aunque regulando el uso
de mayusculas y mindsculas. La acenfuacién es la moderna.

2.2 Desarrollo de las abreviaturas. Dado el caricter simplista de
las mismas: don, dicho, fecho, maravedises, etc., no se ha
considerado oportuno sefialarlas.

96 Como se recordari el Consejo real ordend la confrontacién rigurosa
con el manuscrito de la Biblioteca real, cosa que se efectué en Madrid el 3
de septiembre de 1765. Véase el capitulo I, epigrafe 1, del presente trabajo

97 A poco que se fije el lector en el propio titulo, vera que ha sido adap-
tado a las conveniencias del conde de La Gomera Compruébese en el capitu-
lo I, epigrafe 1, de este articulo y en la figura 2

98 Capitulo I, epigrafe 1
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3.2 Signos de puntuacion actuales, con moderacion en el uso (pre-
ferencia por la coma y el punto y coma). Cuando se ha con-
siderado oportuno intercalar punto y seguido, se advierte con
una raya vertical. En casos muy singulares en que se ha es-
timado conveniente romper un parrafo largo para sefialar pun-
to y aparte, se destaca con dos rayas verticales.

4.2 Todos los afiadidos (capitulos, epigrafes y numeracion margi-
nal), asi como los suplidos en el texto, van, como es norma
habitual, sefalados entre corchetes.

Estas divisiones y subdivisiones han sido precisas para fijar un
cierto orden, ante un manuscrito donde el riguroso proceso crono-
16gico se ve alterado con reiteracion.

TEXTO DE LA CRONICA

Este es el origen de las vyslas de Canaria, de su conquista,
v una memoria de papeles reconocidos en Simancas

El origen y principio de la conquista, y posesién de las yslas de
Fuerteventura y Lanzarote, y del derecho que para llebar los quin-
tos tiene el marqués de Lanzarote. | Trabajado por el lizenciado
Vetancort, abogado de Ia Audiencia de Canaria.

[I. EL DOMINIO POLITICO SOBRE IL.AS ISLAS CANARIAS]

[1 Ev seforio pe JuaN pE BETHENCOURT]

[1] Monsiur Juan Vetancurt, caballero francés, sefior de Granbila,
vino a conquistar las yslas de Canaria con lizencia de la reyna
dofia Cathalina, madre de el rey don Juan el segundo. | Y didsele la
conquista con titulo de rey. Fue sefior de todas siete yslas y residio
en Lanzarote, como parece de la Cordnica de el Sefior Rey, afio de
1417. capitulo 263 *°* en otras muchas historias y coronicas de Espafia.

99 (Crénice de Juan II (en «Biblioteca de Autores Espaifioles», volumen
LXVIIT), tomo II, de la Crénica de los Reyes de Castilla Afio undécimo del
reinado, 1417, capitulo IV, pag. 374

Ignoramos de qué manuscrito obtuvo Melidn de Betancor la extrafia nu-
meracién de capitulos
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[2] Siendo el dicho monsiur Juan de Vetancurt sefior de todas siete
yslas dio poder a Maciot de Vetancurt, su sobrino, 24 de Sevilla,
para que pudiese vender, trocar, cambiar, donar y enagenar todas
las dichas yslas de Canaria, segin y como le pareciese; segun pa-
rece por el poder fecho en Granbila a 17 de octubre de 1418. Por
virtud del dicho poder monsiur Maciot hizo donazién de las yslas de
Canaria a don Enrrique de Guzman, conde de Niebla, como parece
de la escriptura que de ello se otorgd en Sevilla a 15 de noviembre
afio de 1418,

[2. Sucesivas TRANSMISIONES DEL SeNorfo pE CanaRrias.
EL ORIGEN DE LOS <QUINTOSY]

[11 El conde don Enrrigque, como sefior de las yslas de Canaria,
hizo merced y franquesa a los vezinos de (f. 109 v».%) Lanzarote y
Fuerteventura para que no paguen tributos jamas; pero que por el
reconocimiento de sefiorio le paguen de cinco cosas de el fruto de
las yslas una, donde él quisiere en el lugar o puerto donde cargaren
los frutos; de que dio su provisién en su villa de Almonte a 8 de
junio de 1422.

[2] Después dio todos estos privilegios a todas las yslas, y por ser
generales, y no estar declarados, a pedimento de monsiur de Ma-
ciot de Vetancourt, su capitidn y governador de las dichas yslas, les
declard el tal quinto sea de qualesquier cossas que sacaren de las
dichas yslas, en qualquier manera para qualquier parte que sea,
de lo que labraren y criaren. De lo que no sacaren, no paguen nada;
y assi lo prometié de guardar por una provision dada en Sanlacar
de Barrameda a 18 de marzo de 1426 %,

[3] El sefior rey don Juan el 2.° en Medina del Campo, a 10 de fe-
brero de 1430, despachd una provisién en que dio lizencia a el conde
de Niebla para qgue pudiese vender las yslas de Canaria, para que
fuese a la guerra que tenia con los reyes de Aragén y Nabarra. Por
birtud de esta lizencia el conde las bendié a Guillén de las Cassas,
hijo de Alonso de las Casas, con todos los derechos que en ella te-
nia, por precio de cinco mil doblas moriscas corrientes de buen oro;
de que le hizo escriptura en Sanlicar de Barrameda a 25 de marzo
de 1430 afios.

100 En el Matritense. «1428»>. El Adejense repite «<mil y quatrocientos y
veinte y ochoy, pero se ha afiadido, con letra de otra mano, lo sigulente: <es
afio de 1426».
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[4] Estando el Rey en Avia, a 25 de agosto de 1432 (sic) *°1, hizo
confirmazién y merced de las dichas yslas a Alonso de las Cassas,
que se suele llamar Casaus; y de ello dio su sobrecarta en Ocafia a

23 de junio de 1433.

[5] Guillén de las Casas confirmé a los vezmnos de Lanzarote y
Fuerteventura el privilegio de el guinto; lo cual confirmé el Rey en
Tordesillas a 4 de junio de 1433.

[3. Ints Peraza v Dieco Garcia pE HERRERA, SENORES DE LAS Canarias]

[1] En 28 de junio de 1455 Guillén de las Cassas hizo trueco y cam-
bi6 con Hernan Peraza y Guillén Peraza (f.° 110) y Inés de las Ca-
sas, sus hijos, del derecho que tenia de las yslas de Canaria con-
qustadas y por conquistar (dejando a salvo el reyno, al rey nues-
tro sefior su soberania) por la hacienda que el dicho Hernan Peraza
y sus hijos tenian en el lugar de Guebar **; como parece por la
escriptura que de ello otorgaron este dia, ante Andrés Gonzélez,
escribano plblico de Sevilla.

[2] Guillén Peraza, hijo de Hernan Peraza, murié en vida de su
padre; y quedé por heredera y subcesora de todas las yslas de Ca-
naria dofia Inés de Peraza, su hija, que antes se llamaba Ynés de
las Casas, que casd con Diego de Herrera, 24 de Sevilla, hijo de el
mariscal Pedro Garcia de Herrera

[4. ToMma DE POSESION DE LAS ISLAS DE LANZAROTE Y FUERTEVENTURA
DESIGNACION REGIA DE UN ALCALDE MAYOR]

[1] En 28 de junio de 1445, que fue el dia del trueque, Guillén de

101 Datacién equivocada La confirmacién de Juan II se conserva origi-
nal en el Archivo de Sumancas (Diversos de Castilla); es de 23 de junio de
1483 y estd otorgada en Ocafia En ella se incluye la concesién origmana 2
Alonso de las Casas, firmada por el propioc monarca en Avila, el 29 de agosto
de 1420,

En un principio pensamos que la confirmacion de 25 de agosto de 1432
fuese un primer acto juridico de esta indole. Sin embargo, la rechazamos
por considerarla errénea. Aparece otorgada en Awile, siendo asi que Juan II
durante el segundo semestre de 1432 se movié exclusivamente entre Valla-
dolid-Salamanca-Ciudad Rodrigo Véase la Crénica, acabada de citar, pagi-
nas 506-511

102 Su verdadero nombre Huévar, en el Aljarafe sevillano
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las Casas dio poder a Juan de Unpieres, vecino de Fuerteventura,
para que diese la posesion de las yslas a Hernadn Peraza y a sus
hijos; los quales dieron poder a Alonso Cabrera, vezmno de Lanza-
rote, y a Juan Albarez, escudero del dicho Peraza, para que reciban
y continden la posesion de dichas yslas.

[2] Casado[s] Diego Garcia de Herrera y dofia Inés Peraza, se-
fiora de estas yslas, imbiaron por su governador a Adrian de Vena-
vente a la ysla de Lanzarote; y el Rey embié una zédula para que
Alonso de Cabrera fuese alcalde mayor por él.|De lo qual avisado
Diego Garcia de Herrera se quejdé a Su Alteza, y le dieron mas pro-
visiones, por las guales se le mand6 dar la posesién de Lanzarote al
dicho Venavente por el dicho Diego Garcia de Herrera; y se le dio,
de comun concordia de todos los vecinos, en 24 de agosto del dicho
afio de 1465 %%%; y quitd la vara de alcalde mayor al dicho Alonso
Cabrera y la dio a Pedro Aday %%, y tomé posesién el dicho gover-
nador de la torre y fortaleza de Rubicén y la tomd en nombre de
Diego Garcia de Herrera y su muger dofia Inés Peraza

5. Guerras ENTRE CASTILLA Y PORTUGAL
FirMA pE LAS PACES 197]

El rey don Juan de Castilla el 1.° y su hijo el rey don Enrrique
el 3.° tubieron muy grandes guerras por el rey de Portugal don
Juan el 1.9, que durarcn muchos afies, hasta que vino a heredar el

108 Matritense y Adejense = «14455. En el Gltimo manuscrito se ha co-
rregido cwmmquenla para poner guarenia.

Este acto de posesién deriva de la sentencia de juez Taranco de 1454
epigrafe 8 1 y 3) Por tanto, resulta facil rectificar el lapsus del copista.

1o+ CaBITOS I, pag. 591 En el documento por extenso de dicho acto, este
personaje aparece nombrado, por error, Pedro Dadac.

105 Hste epigrafe entero resulta totalmente innecesaric Supone un re-
troceso cronolégico importante que nos sitfia en 1411-1412, relatando unos
acontecimientos que nada tienen que ver con los anteriores y posteriores.

Es cierto que pretende resaltar el tratado de paz de 1411 (provisional),
ratificado en 1413, Pero dicho convenio no afectd a las islas Canaras, que
se vieron depredadas por los portugueses desde 1415, casi sin interrupcion.

Tomar el acuerdo de 1411-1413 como punto de arranque para sefialar su
violaci6n por las depredaciones de 1460 —objeto del epigrafe siguiente— pa-
rece extemporéneo.

Elias Serra Rafols: Los portugueses en Canaras La Laguna, 1941, pa-
ginas 15-38.
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reyno don Juan el 2.° de Castilla; que siendo sus tutores la reyna
dofia Cathalina, su madre, vy el infante don Fernando, su tio, se tra-
taron paces perpetuas entre Castilla y Portugal; las quales trataron
don Albaro de Ysorna, obispo de Mondonedo, y Diaz Sanchez de
Venavides, sefior de Santisteban del Puerto, caudillo mayor de el
obispado ¢ de Jaén.|Y las juré el Rey de Portugal en Lisboa a
1.° de octubre de 1411; y para que se efectuasen embiaron los di-
chos caballeros los tutores del Rey de Castilla, con su poder y pro-
visiones, dadas en Valladolid a 2 de julio afic de 1412, por las quales
el Rey de Portugal promete: que él ni vasallo alguno ni allegado
verpetuamente, para siempre jamas, no ofenderian al Rey de Cas-
tilla. n1 a sus vasallos ni allegados, por mar ni por tierra, en sus
revnos ni fuera de ellos, en ninguna parte del mundo por ninguns
manera que sea, ni se entrardn en ninguna tierra suya ni de sus
stibditos, v con otras grandes fuerzas y capitulaciones.

[6. DEPREDACIONES LUSAS EN EL ARCHIPIELAGO E INTENTO DE CONQUISTA
DE LA ISLA DE GRaN CaANARIA

REecramaciéon peL Rey pe Castivnra *°7]

[1] Muerto el Rey de Portugal, le sucedid el rey don Duarte, su
hijo, al qual sucedié el rey don Alonso el 5.°, su hijo 2. |En este
medio tiempo, de consentimiento de el rey don Alonso. o que lo dis:-
mulase, vinieron caballeros portugueses a conquistar la ysla de Ca-
naria so ® color, que el ynfante don Enrrique, hijo del rey don

106 En el Malrilense = «obispo»

107 Las depredaciones a que se refiere este epigrafe son las efectuadas
por Diogo da Silva, como se deduce por las fechas de la carta de Enrique IV
(1460).

El autor no se percata de ello, cuando més adelante vuelve a msistir en
episodios conexos con la famosa expedicién del capitdn luso (epigrafe 16
entero)

18 Kl rey de Portugal Juan I estuvo al frente del gobierno entre 1383
y 1433

E]l rey don Duarte asumié el mando en la etapa que cubren los afios
1433-1438

Por su parte Alfonso V reina entre 1438 y 1481 Los primeros afios (1438-
1449) bajo la regencia de su madre la reina Leonor (1438-1439) y de su tfo
el infante don Pedro de Portugal (1439-1449)

Este fdltimo, don Pedro, duque de Coimbra, sucumbid en 1449 en la trai-
gica batalla de Alfarrobeira

108 Matritense = «cony
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Juan y hermano de el rey don Duarte, havia descubierto las nuebas
yslas Atlantico, que es el Mar Océano. | Y diéronle este nombre por-
que havia descubierto la ysla de la Madera, que esta cercana de las
de Canaria, no 1gnorando que las dichas yslas eran de Diego Garcia
de Herrera. | Por lo qual se fue a quejar a el Rey de Castilla (f.° 111)
para que le mantubiese en justicia contra el Rey de Portugal, por-
que le entraba en sus tierras.

[2] El Rey escrivid luego a el de Portugal que restituiese e hiciese
restituir al dicho Diego de Herrera de su ysla de Canaria, y de el
robo y dafio que los suyos le havian fecho. ;| Y no haviéndolo cum-
plido, le eserivid »*° por una su carta dada en Segovia, a 27 de junio
de 1460, en que le encargaba, que porque Diego Garcia de Herrera
se habia vuelto a quejar que no le havian restituido su ysla de Ca-
naria, mi lo que en ella ni en las otras sus yslas le havian robado,
ni el Rey de Portugal le havia administrado justicia, antes sus stb-
ditos procuraban de quitarle las otras sus yslas y molestarle a él
y sus vasallos, que hiciese enmendar todos los dafios, que rescivia
y le hacian a Diego Garcia de Herrera, y que le restituyan sus tie-
rras, lo qual rogaba afectuosamente en otra manera si fuera cierto,
que havida respuesta, s1 en ello no provehia, como deve, que no po-
drd dejar de proveher al dicho Diego de Herrera como él aya, y
cobrar lo que es suyo, y no quede damnificado; y con esto le fueron
restituidos los dafios recevidos, y por entonces no fue molestado ni
perturbado de los portugueses.

[7. Concorpia ENTRE GUILLEN DE ras Casas ¥ Macior pE BETHENCOURT.
Maciotr pE BETHENCOURT, SENOR DE Lanzarote 1%,

VENTA DE ESTA ISLA AL INFANTE DON ENRIQUE pE PORTUGAL %]

[1] Hase dicho, en el capitulo antes de éste, que Alonso de Cabrera
tuvo la vara de alcalde mayor de Lanzarote por el rey; la razén es,
porque Guillén de las Cassas, siendo sefior de aquella ysla y de las
deméas de Canaria, trahia pleyto con Maciot de Ventancurt. | Por
cuya concordia Guillén de las Casas hizo donazién de Lanzarote al
dicho Maciot, con condicién que no pudiese vender ni enagenar la
dicha ysla, sin hacérselo saver, para que si la quisiese haver, por
el tanto, la obiese; y si no se lo hiciese saver, y si la enagenase

110 Matritense = <hosbioy (sic)

111 El autor del O. I, C. retrocede ahora cronolégicamente. Habiendo re-
latado en el epigrafe anterior sucesos sobrevenidos en 1480, pasa chora = 5i-
tuarse alrededor de 1432.

112 La venta se data con toda seguridad en 1448
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(f.° 111 2.9, que la perdiese; y si dentro de cien dias después de
hacérselo saver a el dicho Guillén de las Casas no pagase el precio
por que lo enagenaba, no fuese obligado el dicho monsiur Maciot a
cosa alguna, y la tal enagenacién solamente se havia de hacer a
vasallos de el rey de Castilla y no a persona extrangera.

[2]1]'Y el dicho Masiot de Vetancurt la enagené a el ynfante don
Enrique de Portugal, que era sefior de la ysla de la Madera, el
qual era extrangero de la corona de Castilla.

[8. CoMmIsiON Y SENTENCIA DEL LICENCIADO PEpro (GGoNzALEZ DE TARANCO.

(GOBIERNO «AD INTERIM» EN LANZAROTE DE ALONsO DE CABRERA.

DEVOLUCION DE LA ISLA A SUS LEGITIMOS SENORES]

[1]] Sobre lo qual el dicho Diego de Herrera, como subcesor en el
derecho de Guillén de las Casas por dofia Inés Peraza, su muger,
pidié justicia contra el dicho monsiur Maciot, y el rey don Juan el
segundo, por una su provision dada en Valladolid, a 14 de junio de
1454, dio comisidn al licenciado Pedro Gonzilez de Taranco, su al-
calde de corte, para que viese de esta causa.

[2] || Fallecié el rey don Juan dia de la Magdalena [22 de julio de
14541, estando la corte del rey don Enrrique, su hixo, en la villa de
Cuéllar.

[3] || Sabado siete de septiembre del dicho afio, el dicho alcalde dio
sentencia contra el dicho mosén Maciot y en favor de el dicho Diego
de Herrera y dofia Inés Peraza, su muger, como barece por provision
dada en Arébalc a 28 de septiembre de 1454. | Y en el interin que
este pleyto duraba imbi6 el Rey su zédula real para que Alonso de
Cabrera tubiese la vara de alcalde mayor por el rey. | Y después,
estando en Cérdoba, imbié otra real cédula de 4 de junio de el afio
de 1455, y sobrecarta de ella, a Diego de Herrera para que libre-
mente le fuese dada la posesion de su ysla, y le fuesen eniregadas
las varas de justicia.

[9. DirFerencias ENTRE GUILLEN DE 1as Casas Y Macior pe BETHENCOURT.
NUEVOS DETALLES DE LA «CONCORDIA® %%]
{11 Las causas de las diferencias que havia entre Guillén de las

113 Importante retroceso en el orden cronolégico HEste parrafo enlaza
con el epigrafe 7, 1
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Casas y mosén Maciot de Ventancourt fue sobre que él decia que el
término y dehesas de Haria ', en Lanzarote, y toda Andia**, en
Fuerteventura, y la conquista de la ysla de La Palma eran suyas
(f 112); y por concordia le hizo la dicha donazidn de Lanzarote el
dicho Guillén de las Cassas; y con cargo de que si no dejase la ysla
de Lanzarote a sus propios herederos, volviese al dicho Guillén de
las Casas, como parece por escriptura que de ello otorgaron en Se-
villa a 14 de agosto de 1432.

[2] || Pero con esta ejecutoria, ya referida, de el rey don Enrique *',
queddé muy pacificamente por el dicho Diego de Herrera.

[10. Dirco pE HERRERA TOMA POSESION DE L4 1SLa DE Graw Canarial

Siendo pues el dicho Diego de Herrera sefior de todas las siete
yslas, salid para Lanzarote, de Espafia, traiendo en su compafiia a
Diego Lopez de Illescas y treinta caballeros hijosdalgo de su casa y
un rey de armas y seis lenguas o intérpretes, que savian la lengua
de los canarios. | Con otros trescientos hombres llegd a el Puerto de
las Vsletas de Canaria, miéreoles 12 de agosto de el afio de 1461. 1Y
alli vinieron los guardartemes de Telde *** y de Galdar, que eran
los dos reyes de Canaria, con muchos caballeros hijosdalgo y gente
de la ysla; por entonces serian hasta mil hombres. | Y reconocieron
por su sefior al dicho Garcia de Herrera, y le besaron la mano y le
dieron la obediencia y le entregaron las varas de justicia; y le die-
ron la posesién de la isla, la qual tomd actualmente domingo 16 de
agosto de 1461; y en reconocimiento de su derecho le dieron para
siempre jamas la orchilla de aquella isla y todos los demas dere-
chos; la qual posesion tomoé con su estandarte tendido, tocando trom-
petas y atabales y haciendo otros actos. | Como parece por los tes-
timonios de Hernando Pagado *'%, escribano puablico de Lanzarote,
v de el obispo don Diego Loépez de Illescas, obispo de Rubicén.

[11. Dieco pE HERRERA TOMA POSESION DE LA ISLA DE TENERIFE]

Sabado 21 de julio de 1464, Diego Garcia de Hewrrcra, llebande

114 Matritense = «Jandiay

115  Se trata de la peninsula de Jandia.

116 La ejecutoria a la que se hace referencia es la de 7 de septiembre
de 1454, dictada por el licenciado Pedro Gonzélez de Taranco (epigrafe 8, 3),

117 Matritense = «Telders.

118 Su verdaderoc nombre Hernando de Parraga Bn el ddejense — <Pa-
gaday.
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muchos navios y gente (f.° 112 v.9) llegd a la isla de Thenerife, al
Puerto de el Bufadero. | Donde vino el gran rey Imovecht de Tasro **°.
con los otros ocho reyes de Thenerife; y en presencia de el rey de
armas y de las lenguas dixeron: que ellos conocian bien que Diego
de Herrera era seflor de las dichas yslas y que le tenian por bien,
y cada uno de ellos por su sefior le conocian, y le daban la obedien-
cia y posesion y propiedad de aquella ysla de Thenerife y sus na-
turales, para que perpetuamente sea suya; y se incaron de rodillas,
y le besaron la mano como a verdadero sefior; y el dicho Drege de
Herrera mandd tender su estandarte y acer todos los actos de po-
sesibn y entrarse la tierra adentro casi dos leguas.|Y los dichos
reyes de su mano le dieron la posesién, y lo juraron por tal sefior,
a los quales dejé a cada uno en su reyno por su lugarthemente; y
en reconocimiento de su sefior le prometié cada uno seis esclabos,
y por sus derechos le ofrecieron de servir a él y a sus herederos
para siempre jamas con toda la o[r]chilla que se coglere en dicha
isla; lo qual fue de consentimiento de los nueve reyes y de todos
los hijosdealgo y gente de sus vandos que estaban presentes. | Como
todo parece de los testimonios del dicho Paraga '*°, escribano ptiblico.

[12. TNFORMACIONES QUE ENVIO A La CORTE EL OBIspo pE Rusicon **']

Don Diego Lépez de Illescas, obispo de Rubicén, que es el que o1
se dice de Canarias, hizo muchas ynformaciones, que embid a el rey
don Enrrique, de como las yslas de Canaria eran de Diego Garcia
de Herrera, y le pertenecian los derechos de ellas por muy justos
titulos; los quales despachos '?? el Rey encomendd que los viese
don Alfonso de Fonseca, arzobispo de Sevilla; el qual los vie y que-
dé el Rey mui satisfecho

[13. Er rey pe Castiiza ENriQUE IV BENEFICIA CON LA CONQUISTA
pE 1As Iszas CANARIAS A LOS CONDES DE ATouguUIA Y Vira REar,
sUBDITOS DE PorTUGAL]

{11 Por ocasién de las guerras pasadas entre Castilla y Portugal,

119 Matritense = «Deiracrio»

120  Adejense = «Parraga»

121 Nueva alteracién en el orden cronolégico Las informaciones del obis-
po Illescas y el dictamen del arzobispo Fonseca son consecuencia de la do-
nacién de Enrique IV a los condes portugueses (epigrafe siguiente, el 13) ¥
preceden immediatamente a las revocaciones (epigrafes 14 y 15)

122 En el Matritense falta la palabra sefialada.

68 ANUARIO DE ESTUDIOS 4TLANTICOS



«EL ORIGEN DE LAS ISLAS DE CANARIA» 55

por el casamiento de el rey don Juan el 2. con la reyna dofia Isabel,
hija de el infante don Juan de Portugal; por el socorro que hizo el
infante don Pedro de Portugal (f.° 113), regente de aquel reyno; por
la venida de el condestable de Portugal, el afio de 1445, quando la
guerra de el Rey de Nabarra y el infante don Enrrique *#3, o por
otros respetos, parece que don Manuel Gonzalez de Castro, conde
de Ortugio, y don Pedro de Castro, conde de Villarreal, caballeros
portugueses, pidieron por merced a el rey don Enrrique que les die-
se la conquista de las yslas de Canaria; el qual se la concedid.

[2] | Y savido por Diego de Herrera, se quejé a el Rey, que fue por
el afio de 1445 (sic) ¢, que era rey en Castilla don Enrrique.

[3] || Fue primogénito de el rey don Juan, y después el dicho rey
don Juan tubo dos hijos con la reyna de Castilla **° dofia Isabel. | Por
la impotencia de el rey don Enrrique y por los negocios de la reyna
dofia Juana, sobre lo del nacimiento de la ynfanta dofia Juana *2°,
hija de su madre la reyna dofia Juana, obraron grandes diferencias

123 Se refiere a la ahanza de Portugal con Juan II y el condestable don
Alvaro de Luna para combatir a los nobles isurrectos capitaneados por los
infantes de Aragdén Hstos Gltimos fueron derrotados en la famosa batalla
de Olmedo (29 de mayo de 1445)

El regente de Portugal don Pedro de Avis, dugue de Coimbra, envié a
Castilla un cuerpo auxiliar de tropas al mando de su hijo el condestable don
Pedro Pero cuando éste penetré en Castilla ya se habia desarrollado la ba-
talla.

Don Pedro se dirigié entonces a Toro, siendo recibido en Mayorga por el
monarca castellano.

12¢ Fsta fecha, disparatada y errénea, no admite correccién

En otro lugar del texto, Luis Melidn da por sentado (I, 8, 2) que Juan II
fallec16 el 22 de juho de 1454, iniciindose en idéntica fecha el remnado de
Enrique IV Pero no nos estd perrutido salvar el error, sin ninguna otra fe-
cha a nuestra disposicién, para penetrar en la datacién omginaria del ma-
nuscrito Pudiera tratarse ademés de un simple y garrafal error.

125 En los manuscritos Motritense y Adejense se lee: «dofia Catalinas.
Hemos sustituado las dos palabras por DE CASTILLA, como (nica solucién via-
ble en este auténtico callején s salida

La circunstancia de gue a «dofia Catalinay le siga en ambos manuscritos
«dofia Isabely, asi lo aconseja

Juan IT (1406-1454) era hijo de Enrique IIT y de dofia Catalina de Lan-
cister Hstuvo casado, en primeras nupcias, con Maria de Aragén (hija de
Fernando I). Su segunda esposa fue dofia Isabel de Portugal (hija del mn-
fante don Juan de Portugal)

126 Falta en el Matritense
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en Castilla, porque Ia dofia Juana ** no eredase estos reynos, no
siendo hija de el rey don Enrrique; lo qual considerado por el Rey %5,
y como todos los reyes le havian pedido que el infante don Alonso, su
hermano (pues era cierto ser hijo de el rey don Juan, su padre) fuese
subcesor, y assi se otorgb y se intitulé principe heredero de Castilla y
de Leoén.

[14 Ev mrrurapo rEy Arronso XII REvVoca LA CONCESION DE LAS CANARIAS
A LOS CONDES PORTUGUESES |

[1] || Y desde pocos dias se juntaron en Avila don Alonso Carrillo, ar-
zobispo de Toledo, y otros muchos grandes y tomaron la posesion y
alzaron por rey al principe don Alfonso, que seria de edad de once
afios; lo qual fue por el mes de junio afio de 1465. Vivio el Rey tres
afios.

f2] Liegaron las quejas de Diego Garcia de Herrera contra los con-
des. El rey don Alfonso, savida la sugestion y falsedad de los condes,
revocd las mercedes que el rey don Enrrigue les havia echo, declaran-
do por verdadero sefior de las yslas de Canaria y su conquista a Diego
de Herrers por justos titulos, y lo amparaba en la posesidn gque paci-
ficamente havia tomado y tenido de mucho tiempo aquella parte; y
como tal rey (f.? 113 v.%) y sefior confirmd y aprobd al dicho Diego de
Herrera sus titulos y mercedes, como subcesor de Hernan Peraza, por
el casamiento de dofia Inés Peraza; y mand6 a su almirante mayor de
el mar, y a todos sus capitanes y stbditos de todos sus reynos y sefo-
rios, ¥ rogd a todos sus alcaldes y confederados que sobre esta razén
aiuden y favorezcan al dicho Diego de Herrera contra todos y quales-
guiera personas, lo qual assi pertenescia a su real servicio y corona;
y esto mandé se hiciese notorio con vandos por todas las plazas y mer-
cados, como parece por su real provisién dada er Valladelid a 25 de
enero de 1466 *° afios.

[15. Ei rey pe CastiLra ENrIqUE IV REVOCA LA CONCESION
DE LAS CANARIAS A LOS CONDES LUSITANOS]

Savida por el rey don Enrrique esta queja que tenia Diego de
Herrera de 1a donazién que Su Alteza havia hecho a los condes v la
verdad de ser Diego de Herrera sefior de las dichas islas por los

127 Ibid.
128 Ibid.

129 Matritense — <1446y,
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titulos, que mostrd, y por la informazién de el obispo de Canaria
don Diego Lépez de Illescas y don Alonso, arzobispo de Sevilla, el
rey declaré ser las islas de el noble caballero Diego de Herrera,
verdadero sefior de ellas y de Mar Pequefia *°, en las partes de
Berberia, v rebocé las mercedes echas a los condes y de su propio
motuo y cierta ciencia y poder absoluto declaraba por tal sefior al
dicho Diego de Herrera, y le confirmé todos sus titulos y mercedes,
usando de verdadera justicia y escrivié a Su Santidad, que si havia
dado algunas bulas y confirmaciones de las mercedes, que él havia
echo a los dichos condes, o a otra persona, la rebocase. y como da-
das contra todo derecho y justicia, y en perjuicio de Diego de
(f. 114) Herrera; y mandé a sus embajadores, que estaban en corte
romana, o estubiesen perpetuamente, que no consientan expedir bulla
ninguna contra el derecho de Diego de Herrera y hagan todo lo que
por sus negocios podian y son obligados de hacer.|Y mandé que si
los condes quisiesen intentar y conquistar las dichas yslas, que sus
justicias les prendan y traten como a enemigos de su corona real,
en tal manera que siempre en su nombre se defienda la justicia de
el noble caballero Diego de Herrera, segiin que mas largamente pa-
rece por una provision dada en Plasencia ** a 6 de Abril de 1468
afios.

[16. DONDE SE VUELVE AL INTENTO DE CONQUISTA DE LA ISLA DE GRAN
CANARIA POR LOS PORTUGUESES

Diego pE STivA, ALCAIDE DE LA TORRE DE (GANDO, HACE ENTREGA DE LA MISMA
A Drzco pe HERRERA, CUMPLIENDO ORDENES DEL REY ArroNso V
pE PorTucar %2}

Teniendo Diego de Herrera conquistada la ysla de Canaria vy te-
niendo una fortaleza en ella, don Diego Silba de Meneses. caballero
hijodalgo de 1a Cassa de Visen 33, duque de ella **¢ condestable de
Portugal, hermano de el rey don Alfonso. tomé vor fuerza la dicha
fortaleza; y el dicho rey Alfonso en Lisboa. a 10 de junio de 1461,
por una su provisién, mandé al dicho don Diego de Silva: que luego
entregue 2l dicho Diego de Herrera la dicha fortaleza y la pesesién

130 Ifatrmtense = «y Jde més pequedasy,

131 Maitritense = «Palenciay.

132 Cuarta alteracién del riguroso orden cronolégico El epigrafe 16 se
conecta de manera directa con el 6.

133 Matritense = «Viscon»

13¢ Kl Matritense dice «descendiente de los dugues de ella». Se suprime:
«descendiente de los»
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de ella, y estendo en la ysla de Lanzarote, a 30 de septiembre de
1462, el dicho don Diego de Silba hizo pleito omenage de ser alcaide
del dicho don Diego de Herrera y de tener en su nombre la dicha
fortaleza y isla de Gran Canaria y de dofia Inés Peraza, su muger,
v de no lo entregar a otro en el mando y de los recevir en ella como
a sefiores, y de las acudir con sus rentas, v de no hacer paz ni guerra
con los contrarios y naturales (f.? 114 » %) reveldes, sin su licencia,
y de ser amigo de amigos y enemigo de enemigos; y que entregan-
dole la fortaleza y ysl de Canaria libremente, pueda servir al rey
de Portugal o a quien el quisiere, y que no dari eredamiento de
aquella ysla ni facer merced alguna sin licencia del dicho Diego de
Herrera® hizo el pleito omenage con toda solemnidad y forma.

T17. AUTORIZACION REAL PARA FUNDAR EL MAYORAZGO DE CANARIAS

Dofta InEs PERAZA DECLARA BIENES PARTIBLES LAS ISLAS DE LANZAROTE
v FUERTEVENTURA]

17 El rev don Enrrique el quarto fallecié en Madrid a 11 [de di-
ciembrel de 1474 *%; por cuya muerte subcedi6 en el reyno los Re-
ves Cathdlicos don Fernando y dofia Isabel; y estando 3¢ en Toro,
a 25 de noviembre de 1476, secretario Fernando Albarez de Toledo.
dieron licencia a Diego de Herrera y dofia Inés Peraza, su muger,
para gue pudiesen hazer **” uno. dos o tres mayorazgos de su ysla
de Canaria v de lo deméas que tubieren. | Y la dicha dofia Inés (siendo
va fallecido Diego Garcia de Herrera), que fue en 25 de noviembre
de 1502 3%, hizo partibles las vslas de Lanzarote y Fuerteventura, y
las dio por iguales partes a Sancho de Herrera, su hijo, y a dofia
Maria de Ayala. condesa de Portalegre, muger de don Diego de Sil-
ba y Meneses, y a dofia Cathalina Sarmiento, muger de Pedro Her-
nandez de Saavedra, 24 de Sevilla, sus hijos, cada uno en el tercio
por escritura gue otorgd en Sevilla, ante Bartholomé Sanchez de Po-
rras, escribano ptblico: por los quales, Guillén de Vetancourt y Bar-
tholomé de Cabrera tomaron posesién de las dichas dos yslas

135 Matritense y Adejense = «1464>

La fecha se corrige por la Gltima datacién del cronista Melidn de Betan-
cor relativa al monarca Enrique IV 6 de abril de 7468 (epigrafe 15)

138  Matritense = «este afioy

137 En el Mairitense falta lo afiadido

138  Llamamos la atencién sobre la fecha Se trata de la datacién del do-
cumento expedido por dofia Inés Peraza

Diego Garcia de Herrera habia fallecido en la isla de Fuerteventura el
22 de junio de 1485
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[2] Quedé dofia Inés con las cinco (sic) islas para mejorar a Fernando
Peraza de Ayala, su hijo, de quien descienden los condes de La Go-
mera y sus ramas.

[18. AsienTo coN Los Reves CaTOLICOS PARA EL TRASPASO DEL DERECHO
DE coNQuisTA DE LAS Canarias Mavores]

[1] Antes de lo referido y en vida de Diego Garcia de Herrera el
dicho y su muger hicieron assiento los Reyes Catholicos, en que
mandaron les diese (f.° 115) y cediese en los sefiores Reyes el dere-
cho a la isla de La Palma v den las escripturas y titulos que de ella
tienen.

[2] || Item que suspenderan la conquista de Thenerife y de la refe-
rida ysla de La Palma, que renuncian el derecho de ellas en los se-
fiores Reyes hasta que otra cosa Su Magestad les mandens *%°.

Sus Magestades en este asiento dicen:

[3] || «Item, mandamos que los dichos Diego de Herrera y su muger
ayan para si el quinto de lo que tomaren en dichas yslas y en
Africa.»

[4] «Item, que en lo tocante a las tercias perteneciente a Su Alteza,
que ellos deven haver en las quatro yslas del dicho Diego de Herre-
ra, dejando a las iglesias el noveno que le pertenece, hace Su Alteza
merced de juro de las tercias que le pertenecen y le mandaron dar las
suplicaciones y otras cartas para Roma que hubieren menester »

[5] || De lo qual se otorgd escriptura, y quedé en poder de el doctor
Billalén *#°,

139  En otras cliusulas deberia hacerse referencia a la isla de Gran Ca-
nar:a, pues en las insertas s6lo se hace alusién a La Palma y Tenerife, siendo
aquélla la primera que estaba previsto conquistar, asi que se firmase el
asiento

140 Andrés de Villalon fue uno de los méis prestigiosos miembros del
Consejo de los Reyes Catélicos. El importante niimero de comisiones que le
encomendaron es la mejor prueba de confianza en su actuacidn

Tuvo estrecha relacién con el descubridor del Nuevo Mundo don Crist6-
bal Colén, quien lo menciona con reiteracién en su correspondencia
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[19 DoRa INfs PERAZA RENUNCIA POR ESCRITURA PUBLICA AL SENORi0
pE 1AS Canarias Mavorgs]

[1] Después de esto, dofia Inés Peraza en Sevilla, a 15 de octubre
de 1487 (sic) ***, por ante Bartolomé Sanchez de Porras, escribano
piblico de Sevilla, hizo renunciacién de las dichas islas de Canaria,
Thenerife y La Palma en los sefiores Reyes Catholicos, y de todo el
derecho que a ellas tenian, por cinco cuentos de maravedises, que
le libraron para que quedasen por suyas y en su corona real, porque
no se podian acabar de conquistar sin poderio y mano real. Todos
los quales titulos y cesiones a los sefiores Reyes la confirmaron y
aprobaron por su provisién de sello pendiente, afio de 1494.

[2] || El papa Alejandro sexto, de 1493 afios ***, y medio de su pon-
tificado. confirmé a dofia Inés (f.° 115 v 9) Peraza todos los derechos,
privilegios y livertades que tenia sobre la isla de Canaria, segin y
como pacificamente la posehia

[II REGULACION DEL TRIBUTO DE QUINTOS]
[1. GRAVAMEN DEL QUINTO SOBRE LAS «CONCHASY]

En la isla de Lanzarote, a 29 de Agosto de 1488, dofia Inés Pera-
za mandd que ninguna persona, vecina ni moradora de la dicha ysla.
fuese osada a lehantar ni encubrir concha alguna, ni las viedras que
en ella se hallaban ni las vayan a coger so graves penas, si no le
pagasen su quinto. ! Y asf en vida de dofia Inés. v después en la de
sus herederos, todos los de Lanzarote y demas de estas islas, gue
iban a conchar, pagaban de cada cinco conchas una y assi se Ueba
v estd probado latamente

[2 CspriTuLos D2 Las ORDENANZAS MUNICIPALES DE LANZAROTE
DONDE SE REGULA EL IMPUESTO DE QUINTOS]

[1] La justicia, Regimiento y jurado y escribano de l.anzarote se
juntaron en su Cabildo. martes 22 de Septiembre de 149, y de co-

141  Matritense y Adejense = «1487» Se trata de un error que no pode-
mos corregir en el texto, pero resulta obligado sefialar en esta nota

S: el asiento o convenio con los Reyes Catélicos (epigrafe anterior) se es-
tipula en 1477, la renuncia tuvo que firmarse en Sevilla el 15 de octubre de
1477.

142 En el Mairitense falta la palabra sefialada
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min consentimiento de todo el pueblo hicieron sus ordenanzas para
el govierno de la reptiblica; y entre otras fueron

[2] || Que minguno sea osado de sacar ni embarcar mercadurias nin
gunas de la tierra sin pagar quinto y hacerlo saver al quintador.

[3] Item, que ninguno pueda vender cosa alguna de la tierra de que
haya de pagar quinto a forastero ninguno, sino que lo venda ho[r]ro
en tal manera que quede el quinto en él, para pagarlo al quintador

[4] Item, que ninguno lleve carga de que aya de pagar quinto de
noche, sino de dia y que pase por la casa de el guintador, haciéndo-
selo saver so pena de que paguen lo que llebaren.

[5] Item, que todos los mercaderes que de fuera vinieren y esso
mismo los vezinos y los que algo imbiaren de fuera que lo vendan
francamente y gocen de livertad

[6] | Y gocen las ordenanzas, las quales han sido usadas (f.” 116) y
guardadas en Lanzarote, y assi se ussn y guardan Hanamente sin
contradiccion alguna.

[3. TasAcION DE PRODUCTOS AGROPECUARIOS Y PROCEDIMIENTO
DE PERCEPCION DEL QUINTO]

Domingo 3 de octubre de 1512 la justicia y Regimiento y el pro-
curador de el pueblo de Lanzarote con consejo de los hombres on-
rados hordenaron que todos los mercaderes que fiaren sus merca-
durias sepan que han de ser pagados en esta manera: que tomen
la fanega de trigo a 200 maravedises; y la de cevada a 100 mara-
vedises; v el queso mayor a 42 maravedises; y el mediano a 35;
v el menor a 28; y la cabra vieja de el castrado, o cabra de afio que
ba para dos afios, a tres reales; v la arroba de lana a otros tres
reales; vy las pelleiuelas de cabrito a 4 maravedises; y el cuero de
suerte mayor de cabrén o de castrado 50 maravedises, y si fuere
menor 28 'Y de todo Jo susodicho pague el quinto el comprador

[4. MANERA DE PERCIBIR EL QUINTO EN LA EXPORTACION DE LOS FRUTCS
DE LA TIERRA]

Los sefiores, que siempre por tiempo lo han sido de las islas.
assi dofia Inés Peraza, como sus herederos y subcesores, siempre
han llebado el quinto de los frutos de la tierra que para fuera se
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cargan en las mismas cosas de cada cinco una, y infinitas veces
queriendo el quintador quintarlo a dinero, los mercaderes que lo car-
gaban no querian, smo quintarlo en las mismas cosas de ropa, car-
ne, o fruto; assi se lo hacen tomar, porque decian que los sefiores
alli tenian y tienen es el quinto de cada cosa. A los sefiores de las
1slas se deve el quinto de las cosas que se sacare de ellas. | Y si los
mercaderes sacaren los frutos a ciertos precios, y al tiempo de car-
gar las tales cosas estubieren arruinados: el pan comido de gorgo-
jo, los ganados flacos, la corambre apolilada y assi puesto todo
(f.2 116 ».%) en diminuzidén, estd obligado el guintador a tomar lo que
le perteneciere al quinto en las propias cossas, aungue el mismo las
aya comprado antes mui caras y en grandes precios. | Pues el quin-
to no se deve sino es quando se carga la hacienda.|Y esto se ha
visto aora UGltimamente en el trigo que quemaron los moros, pues
valiendo en la tierra a estos precios, lo que sacaban y cargaban en
el trigo era este mismo fruto su gquinto

[5. CaracTERiSTICAS DEL QUINTO,
REGIMEN PARTICULAR DE LAS ARMADAS A BERBERfA]

Esta renta que los sefores tienen en Lanzarote y Fuerteventura
siempre ha sido el quinto el que nunca ha thenido otro nombre, aun-
que las tales cosas y frutos de la tierra se ayan aforado a dinero,
sino que siempre y fasta a es tal fuero quinto y no se llama tanto
por ciento, aunque se reduzga a el mismo (que viene a ser a 20 por
ciento de las cosas que se sacan de la tierra) en tanta manera, que
de las armadas, que se han hecho y hasen en las dichas yslas para
Ververia se saca de todo lo que se trahe el quinto para los sefiores
por razdn de fortificamiento que de la ysla sacan para las armadas,
como vizcocho, carnero, gofio, quesos y caballos y otros muchos
mantenimientos y vrovisiones, no se le lleba el quinto al tiempo que
se carga. smo de lo que se trahe. que de cada cinco cosas lleban
una los sefiores, y quatro los armadores, y esto se ha guardado y
guarda en las dichas yslas de comin consentimiento de todos los ve-
zinos de ellag, de tiempo inmemorial a esta parte hasta el dia de oy.

[6 EL QUINTO DEL TRIGO

EXTENSION DEL IMPUESTO A PRODUCTOS DE ACLIMATACION FUTURA]

En aquellas 1slas todos los frutos eran ganados y cebada. | El tri-
go que se cogia era tan poco. que no bastaba para la messa de los
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sefiores y de la gente principal de ellas, que para proveer lo que le
era (f.° 117) necesario lo trahian de fuera.|Y de sus frutos pagaban
el quinto de el que cogian, sin haver causa que obligue a los sefiores
a quintarlo a dinero. | Como seria lo mismo s1 de aqui adelante por
industria y trabajo de los vezinos y discurso de el tiempo se cogiese
vino, aceyte y otros frutos y que hasta aqui no ha avido en Lanza-
rote y Fuerteventura; que cogiéndose y guardandose para comer-
ciar, se pagaria el quinto de ellos como de frutos de la tierra, pues
el no haverlos havido hasta ahora no quarta el derecho de los se-
fiores.

[7. PROCEDIMIENTO DE QUINTAR EL PESCADO]

En las dichas yslas de Lanzarote y Fuerteventura ai muchas 1s-
letas, puertos y caletas donde ban los pescadores a pescar, y de el
pescado que cargan y lleban pagan el quinto; y muchos navios vie-
nen de fuera cargados de pescado, de la pesqueria que han hecho
en costas de Ververia, y echan en tierra y le enjugan y le asen per-
dieles y teniéndole curado el que sacan para llebar a otras partes
pagan el quinto, de cada cinco peces uno; y esta manera de quin-
tar, los unos y los otros, se ha thenido, usado y guardado hasta oi y
de tanto tiempo a esta parte, que no ar memoria de hombres en con-
trario; y asimismo se paga el quynto de aceyte de guelmes y de
pardeles, que se hace en la isla, y le pagan al tiempo que le sacan
a comerciar fuera de la ysia

[8. PrAcTiCA DE IDENTICO SISTEMA TRIBUTARIO EN IAS ISLAS
pE La Gomera Y EL Higrro]

Ya queda dicho que La Gomera y El Hierro dio dofia Inés a su
hijo Hernan Peraza, y el derecho que él y el conde de La Gomera
v sus hijos y descendientes tienen hasta o1 es el quinto que se coje
en las yslas al tiempo que se carga y saca de ellas para otras; y
esto por derecho de dofia Inés Peraza y su marido Diego Garcia de
Herrera, que es el mismo que en Lanzarote y Fuerteventura.

[9. JUSTIFICACION DE LOS QUINTOS]

[1] Y la razén de pagar estos quintos a los sefiores de los frutos
(f.° 117 v.°) que se sacan es por las mercedes que a ellos han hecho
dandoles tierras y repartiéndoles en ellos, fuentes, rios, maretas y
siti0s, solares y vigas, valles y dehesas, y prados para passentar los
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vezinos sus ganados, y todos los aprovechamientos de las yslas: can-
teras, y caleras, de que sacan mucha sal, sin que ayan impuesto pe-
cho ni derecho, n1 tributo, ni alcabala, ni otro interese ni advitrio,
sino s6lo el quinto de lo que cargaren y sacaren para fuera de la
tierra; que lo que gastan y comercian de un lugar a otro, y cam-
bian en el mercado o fuera de él, y de qualquier cossas de qualquier
calidad y cantidad que ssean, no pagan quinto ni derecho.

[2] Assi parece muy justificado y de gran conveniencia y modera-
do pecho y dado mui a favor de los vecinos, pues si los sefiores las
tierras no las dieran, y no hicieran con este pretexto de el quinto
merced, les valiera mui considerable renta pues pudieran hacer las
imposiciones que guisieran, que conforme a derecho son licitas y
en estas y se pueden llebar.

[Nota final, que autoriza la copia:]

El lizenciado Palacios, juez de Registros de las yslas de Canaria,
sacé esta copia en 28 de julio de 1593, de los papeles que dejé el li-
zenciado Vetancourt

MEMORIA DE PAPELES RECONOCIDOS

En el primer legajo de Diversis (sic) de Castilla del Patronazgo Real
estd un legajo de cossas tocantes a Canaria con lo siguiente:

[1] Sobrecarta original de el rey don Juan el segundo para que
guarden a Guillén de Casaus la merced, que le havia su padre de las
yslas de Canaria, afio de 1433

[2] Hallase petizion de Guillén de las Casas con Guillén Peraza y
otros sobre las yslas de Gran Canaria. sin fecha (f.° 118).

[81 Parecer original del prior de Prado y otras formas sobre el
derecho que Diego de Herrera y dofia Inés Peraza tienen a las ys-
las congquistadas y por conguistar, sin fecha

4] Trueco y cambio, que se otorgd entre Fernan Peraza y Guillén
Peraza, Inés de las Casas, sus hijos, con Guillén de las Casas, en
que le cede el derecho a las yslas de Canaria por una heredad que
le dan, con aprobacién de ambas partes y confirmacién de escrip-
tura, sin tomar la posesion, afio de 1445 **

143 Matritense = «14TT» Se ha corregido de acuerdo con el texto del
0IC, 141
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[5] Copia simple de la donacién que dofia Inés Peraza hizo a Her-
nan Peraza, su hijo, de la ysla de El Yerro, afio de 1486.

[6] Repartimiento de el agua y tierras de el barranco que se dice
de los 9 entre conquistadores, afio de 1501, y dentro repartimiento de
tierras afio de 1501.

[7] Parecer de el obispo de Salamanca sobre beneficios de Canarias.

[8] Copia del assiento que se tomé con el adelantado Alonso de
Lugo, governador de Thenerife y La Palma, en 10 fojas, afio de
1500 144,

14¢ En efecto, todos los documentos resefiados se conservan actualmente
en el Archivo de Simancas en la seccibn de Dwersos de Castilla

Julidn Paz. Catdlogo I. Diversos de Castilla. Madrid, 1904, pags 15 (na-
mero 47), 23 (nGm. 100), 87 (nim. 556), 93 (nam. 591), 95 (ntim. 605 y 606),
243 (nam. 1.734), 244 (nGm 1,736).
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