FUENTES Y PRINCIPALES PROBLEMAS
METODOLOGICOS DE LA DEMOGRAF{A
HISTORICA DE CANARIAS

POR
ANTONIO M. MACIAS HERNANDEZ

«... El nimero de nifios que mueren en esta ciu-
dad (Las Palmas de Gran Canaria) es a lo menos
doble de los que expresa este total, porque no se
toma razén en los libros parroquiales de ella de
los muchos de gente pobre principalmente, gque
se depositan en los conventos y se entierran de
caridad» (EsCOLAR Y SERRANO, F. M.. Estadistica
de las Islas Canarias, Ed. Caja Insular de Aho-
rros de Gran Canaria, Las Palmas de Gran Cana-
ria, 1985, p. 314. EI texto tiene fecha de 1802).

El interés por el conocimiento de la variable poblacional
surgioé en Canarias en una temprana fecha. Recuérdese al res-
pecto la formulacién populacionista desarrollada por J. de Vie-
ra y Clavijo y el informe sobre la emigracion de A. de Nava Gri-
mon, con un rigor analitico muy superior?, asi como el padrén
y censo elaborados respectivamente por las Sociedades Econd-
micas de Tenerife y Las Palmas de Gran Canaria en 1779 (cf.
cuadro II). Esta preocupacion intelectual se prolongé luego,
aunque con desigual fortuna, a 1o largo del siglo xrx, centrada
en el andlisis del tema emigratorio y de sus repercusiones so-
bre la economia y sociedad islefias? No obstante, fue a partir

1 A. Nava GRIMON: Obras econdmicas, Ed. Fundacién Insldes-Caja Ca-
narias, Santa Cruz de Tenerife, 1988, pp. 45-74.

2 J. HERNANDEZ GARCIA: La emigracidn canario-americana en la sequn-
da mitad del siglo XIX, Ed. Cabildo Insular de Gran Canaria, 1981.
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de la década de 1970 cuando la Demografia Historica aparece
como grea especifica de investigacidén en Canarias?®, aplicando-
se sus métodos y técnicas al estudio del comportamiento de-
mografico de determinadas comunidades y de un espacio co-
marcal concreto ®,

Y aunque sin dejar de reconocer de manera expresa el ca-
rédcter insuficiente de los resultados obtenidos, J. F. Martin
Ruiz sugirié un modelo demografico tipo antiguc definido por
los siguientes rasgos: a) «Un crecimiento acumulado basado en
una natalidad elevada que roza en sus valores medios de larga
duracidon los limites fisioldgicos; b) una mortalidad ordinaria
alta, propia de los regimenes demogrificos primitivos, pero
donde las grandes catdstrofes de mortalidad no parecen ser
comparables ni en frecuencia ni en intensidad a las del occi-
dente europeo»; c) un saldo vegetativo del 1-1,5 por 100 anual.
«BEllo, obviamente, produce una expansion poblacional notable
a largo plazo que se contrarresta Unicamente por la casi inin-
terrumpida emigracién a Américan .

Nuestra joven ciencia demografica presentaba asi, de la
mano- de uno de sus primeros y mds diligentes investigadores,
la primera muestra de su madurez. Se trataba de una primera
formulacién que suscitase el debate y la continuidad en la labor

3 En este sentido, debemos destacar la labor desarrollada en el De-
partamento de Geografia- de la Universidad de La Laguna por el doctor
don Eugenio Burriel de Orueta, quien dedicd buena parte de su magiste-
rio y de su labor investigadora a impulsar los estudios demogrificos.
Los resultados de sus investigaciones han quedado recogidos en Cana-
rias: Poblacidon y agricultura en una sociedad dependiente, Oikos-Tau,
Barcelona, 1982.

¢ E. SBANCHEZ FaLcéN: «Evolucién demografica de Las Palmasy, AEA,
num. 10 (1967), pp. 299416; M. GopERCE FIGUEROA: Evolucidn de la pobla-
cién de La Laguna entre 1750 y 1860, Instituto de Estudios Canarios, La
Laguna, 1975; J. F. MarTin Ruiz: El N.W. de Gran Canaria: un estudio
de demografia histérica (1485-1860), Ed. Cabildo Insular de Gran Cana:
ria, Las Palmas de Gran Canaria, 1978. .

=5 J. P. MartiN Ruiz: «El desarrollo histérico de la: poblacién cana-
ria: la evolucidn del régimen demografico antiguo (1520-1940)», en Histo-
ria General de las Islas Canarias, Edirca, Las Palmas de Gran’ Canana,
1977, t. V, p. 205.. '

52 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS



PROBLEMAS METODOLGGICOS DE LA DEMOGRAFIA HISTORICA DE CANARIAS 3

investigadora sobre uno de los aspectos mas importantes de
nuestra historia; y ello porque, a poco que se meditase sobre
la realidad sociohistdrica que el citado modelo pretendia carac-
terizar a 1a luz de la moderna metodologia y técnica demogrs-
ficas, se advertian una serie de contradicciones; en sintesis, un
nivel de crecimiento del 1-1,5 por 100 gnual acumulativo no
pudo ser alcanzado por la poblacién islefia y por ninguna otra
regida por iin modelo demogréfico tipo antiguo y menos si
aquélla se vio afectada por «la casi ininterrumpida emigracién
a Américay.

Por supuesto, una conclusicn tan categdrica exige de inme-
diato su correspondiente explicacién y conlleva determinados
matices; pues si, por una parte, el modelo demogréfico arriba
definido se desprendia de manera indubitable de la informacién
estadistica utilizada, tratada de manera correcta, es decir, de
acuerdo con la técnica demografica mds avanzada del momen-
to y aplicable en su caso, se hallaba a su vez vulnerado por el
discutible nivel de fiabilidad del material empleado®. Las esti-
maciones del saldo vegetativo anual estdn fuertemente influen-
ciadas por la existencia de un generalizado subregistro y por
las deficiencias de los cémputos poblacionales, deficiencias am-
bas reconocidas de manera expresa por el autor mencionado’.

¢Pero, entonces, la investigacion demogrifica en Canarias,
tan brillantemente iniciada, carece de perspectivas por la insu-
ficiencia de sus materiales? Una respuesta provisional puede
concretarse en los siguientes puntos, 10s cuales no pretenden
sino abrir huevas perspectivas de investigacion. Primero: es
preciso aplicar el procedimiento agregativo al mayor ntimero
de comunidades, asociado al método de reconstruccién familiar.
El modelo demogrifico indicado se ha obtenido del anilisis de
una muestra reducida de parroquias y se requiere ampliarla
cuando se reconoce, por un lado, que una de sus caracteristicas

¢ No obstante, los citados autores abordan en- sus respectivos traba.
jos el problema de la fiabilidad de las fuentes; pero se trata mds de una
obligacion académica y de una enumeracién del material utilizado que
de una valoracién pormenorizada 'y critica, sin mostrar tampoco las po-
sibles soluciones a las deficiencias presentadas vor los citados materiales.
7 Art. cit, p. 212.
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esenciales consiste en la elevada movilidad de sus efectivos, de
tal manera que su reduccién pudo muy bien obedecer no sélo
a la emigracién a América, sino también a reajustes en la dis-
tribucién poblacional en el interior del Archipiélago; por otro
lado, tal modelo se ha definido a partir de un andlisis de las
variables demograficas mds elementales, estudiadas mediante el
procedimiento agregativo, plantedndose la necesidad de exami-
nar aquellas otras que propone el moderno anilisis demografi-
co, tales como la fecundidad por edades, edad de nupcialidad,
mortalidad infantil, esperanza de vida, etc. Segundo: dado que
el principal problema es de tipo empirico, se requiere enfonces
contrastar los resultados con los modelos teéricos de poblacién
para verificar el grado de fiabilidad del material estadistico.

Por iltimo, y aungue esta objecién no es en modo alguno
imputable a los citados trabajos, sus autores vefan limitadas
sus posibilidades de andlisis por la carencia de una minima-
mente sélida investigacién sobre la evolucién econdmica y so-
cial de las comunidades estudiadas, aunque, evidentemente, esta
exigencia metodolégica supone negar la independencia de la
variable demogréafica y el reconocimiento de las mutuas inte-
rrelaciones existentes entre ésta y su entorno socioeconémico ®.
Esta es, ho obstante, 1a orientacién predominante en los actua-
les estudios demogréaficos, 1a cual también se ha visto refleja-
da en las ultimas investigaciones sobre nuestra evolucién po-
blacional y demografica.

De esta breve y sin duda incompleta referencia al bagaje
tedrico-empirico sobre la historia demogrifica del Archipiéla-
go, se deduce no obstante un hecho de singular importancia:
la imperiosa necesidad de aclarar la problemdtica concernien-
te a sus fuentes con objeto de iniciar un debate que alumbre
nuevas lineas de investigacion. Esta ha sido nuestra intencién
a la hora de redactar el presente trabajo, consciente ademds de
que con €l no quedardn tampoco resueltos muchos problemas,
dado que la realidad demogréfica y sus interrelaciones con su

$ E. A. WricLEY: «Las perspectivas de la Historia de la Poblacién en
la década de los 80», en Boletin de la Asociacion de Demografia Histori-
ca, nim. 2 (1985), pp. 4-31.
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entorno socioecondmico y politico son muy complejas, y quizas
sea esta complejidad la principal cuestion epistemologica que
convierte en apasionante toda investigacién en Demografia His-
térica.

Una investigacién que parte, ademds, del mas riguroso tra-
tamiento critico de sus materiales. Una prolija bibliografia so-
bre esta dificil problemadtica ®, asi como su referencia obligada
en los cologuios y congresos realizados a nivel internacional
sobre la citada disciplina, muestran, con un énfasis creciente
a medida que aumentan las exigencias de los estudiosos y sur-
gen nuevos enfoques, la importancia primordial del examen de-
tenido del material utilizado. Sin embargo, no existe ain una
metodologia propia v depurada que ayude y oriente al investi-
gador con exactitud y solidez en la compleja tarea critica, a
pesar del indudable esfuerzo realizado y de sus evidentes lo-
gros. Mds bien, cada cual lucha en solitario con los obsticulos
de sus fuentes. Y ello porque las diversas propuestas metodo-
logicas reflejan hechos concretos: en primer lugar, que cada
drea analizada manifiesta muchas veces. unos problemas espe-
cificos a la hora de examinar el comportamiento de su pobla-
cién, puesto que, en definitiva, cada realidad sociohistdrica tie-
ne a menudo su propio «ego» poblacional y demogréfico; y, en

* Resulta excesiva una amplia nota bibliogrifica sobre el conjunto
de trabajos sobre esta cuestién. No ohstante, constituyen cita obligada
las obras de L. HeEnNRY: Manual de demografia historica, Critica, Barcelo-
na, 1983; H. HorLLiNgswoORIT: «La importancia de la calidad de los datos
en la demograffa histdrican, en D. V. Grass y R. REveELLE (eds.): Pobla-
cion y cambio social, Madrid, 1978, pp. 80-95; ibid., Historical Demogra-
phi, London, 186%; E. A. WRIGLEY: Historia y poblacion. Introduccion a
la der'fzografia histdrica, Critica, Barcelona, 1985; Congresos como el de
Lieja ‘en 1963, dedicado al andlisis de las crisis de mortalidad (P. Hag-
sIN ¥y E. HELIN: Actes del Colloque International de Demographie Histo-
rique, Lieja, 1963, primera parte); de Florencia en 1972, sobre técnicas y
meétodos («Techniques et méthodes. Actes du Collogue de Florencew,
Annales de Démographie Historique, 1972); de Montreal en 1975, insis-
tiendo de nuevo en el estudio de las crisis demogréficas. Algunos de los
trabajos presentados han sido publicados por H. CHARBONNEAU y A. La-
rosE: Les grandes mortalités: étude méthodologique des crises démogra-
phiques du passé, Lieja, 1979.
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segundo lugar, reflejan también una falta de homogeneizacion
de las fuentes utilizadas, dado que una uniformidad legal o ju-
ridica y una misma denominacion no implican necesariamente
una misma autoria.

1. LAS DIMENSIONES DE LA POBLACION

La formacion de la base inicial de la poblacién islefia, ocu-
rrida a 1o largo del siglo xv y primeras décadas del xvi, se ges-
t6 mediante un dramético proceso transculturativo, resultado
de la simbiosis producida entre las diversas etnias que se die-
ron cita en el Archipiélago. A su poblacidn autdctona de origen
berber y con un estadio de desarrollo socichistérico de carde-
ter - «neoliticon, sobrevalorada por unos y minusvalorada por
otros, obedeciendo en ambos casos a razones ajenas a la cien-
cia historica, se le sumdé grupos de repobladores europeos y
un nuevo contingente africano introducido por la violencia. In-
teresa, por consiguiente, precisar, en la medida ofrecida por las
-discutibles fuentes disponibles, la cuantia de la poblacién in-
digena con anterioridad a la ocupacion castellana y los efectos
ocasionados por ésta sobre aquélla, primer hecho demografico
de singular importancia en la historia del Archipi€lago, repeti-
do luego al otro lado del Atlantico.

1.1. APROXIMACION AL CONTINGENTE POBLACIONAL ABORIGEN

Las estimaciones acerca de la poblacién indigena son dispa-
res y enormemente discutibles. Se citan, en primer lugar, las
cifras aducidas por la cronica de la conquista normanda, segin
la cual Lanzarote tenia 300 moradores; Fuerteventura se halla-
ba poco poblada; en El Hierro se capturaron 400 personas ; y
para Gran Canaria da una primera cifra de «seis mil hidalgos»,
indicando luego que los canarios «pretenden ser diez mil hom-

10 Le Canarien. Crdnicas francesas de la conquista de Canarias, Ins-
tituto de Estudios Canarios, La Laguna, 1960.
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bres de guerra» . La siguiente informacién procede de dos na-
vegantes al servicio de la Corona portuguesa, E. de Zurara y
A. Cadamosto. El primero estimd la poblacion de Gran Cana-
ria a mediados del siglo xv en 5.000 hombres de pelea, de- Te-
nerife en 6.000, de La Palma en 500 y de La Gomera en 700; res-
pecto de las islas de sefiorio, sometidas ya por la conquista
normanda, sefialé que habian 60 hombres en Lanzarote, 80 en
Fuerteventura, 12 en El Hierro, todos cristianos, sin que sepa-
mos a ciencia cierta si se trata de aborigenes o de la poblacién
‘masculina total, incluyendo los europeos. Por su parte, A. Ca-
damosto precisé que por las mismas fechas la poblacién indi-
gena de Gran Canaria era de 9.000 almas v de Tenerife entre
14-15.000 =,

Por su parte, 1os cronistas valoraron bajos estos efectivos y
realizaron sus propias estimaciones. Gran Canaria contaba en-
tre 10.000 y 15.000 hombres de pelea *?, 1iltima cifra que permi-
tid a L. Torriani estimar que dicha isla albergaba antes de su
conquista una poblacién aproximada de 60.000 almas ¥, A. Ga-
lindo da la cifra de 6.000 «hombres de pelea» para el reino de
Taoro '*, mientras que para Alonso de Palencia la poblacién
aborigen de Tenerife ascendia a 60.000 almas . A. Berndldez
alude a la captura por A. de Lugo de 1.200 personas en La Pal-

1 1bid., t. II, pp. 150 y 315.

12 A.-Miirares Torres: Historia General de las Islas Canarias, Edir-
ca, Las Palmas de Gran Canaria, 1977, t. II, pp. 111-112. No ohstante, de-
bemos indicar que el manuscrito original alude a hombres vy no a fami-
lias, como supone Millares.

13 F, MoRALES PapDrRON: Canarias. Cronicas de su conquista, Ed. Cabil-
do Insular de Gran Canaria, Las Palmas de Gran Canaria, 1978, pp. 164,
375 y 441,

M Descripcion e historia del reino de las Islas Canarias, antes Afor-
tunadas, con el parecer de sus fortificaciones, Ed. Goya, Santa Cruz de
Tenerife, 1959, p. 88.

15 Historia de la conquisie de las siete Islas de Canarias, Ed. Goya,
Santa Cruz de Tenerife, 1977, p. 293.

1@ J. LopEZ DE ToORO: «La conquista de Gran Canaria en la Cuarta Dé-
cada del cronista Alonso de Palencia (1478-1480)», AEA, num. 16 (1970),
pp. 325-394.
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ma ', y, por 1ltimo, B. de las Casas estimé en 100.000 la pobla-
cién indigena de todo el Archipiélago, empleandc como base
para su cidlculo el contingente de guerrercs, tomado esta vez de
la obra del cronista portugués J. de Barros ™.

¢Es posible, mediante la reducida informacién disponible,
aventurar un cémputo mas verosimil de la poblacién indigena
del Archipiélago con anterioridad a su incorporaciton a la Co-
rona de Castilla? La metodologia desarrollada por S. F. Cook
vy W. Borah para estimar la poblacién precolombina no ha sido
todavia empleada para nuestro caso, puesto que, en primer lu-
gar, tropieza con una insuficiente informacion escrita sobre el
nimero y tamafio de los asentamientos aborigenes, asi como
sobre la composicion de la cédula familiar®. La referencia de
L. Torriani, de que los «canarii» tenian ciudades de hasta 14.000
fuegos #*, que equivaldria a una poblacién de 70.000 habitantes,
considerando valido el coeficiente 5 como definidor de la célu-
la familiar, no posee ninguna fundamentacion arqueoldgica.

Queda una segunda posibilidad: determinar el volumen de
poblacion a partir del tamafio medio de los niicleos poblados
y de su nimero mediante la documentacidon arqueoldgica. Pero
tal posibilidad metodoldgica es limitada debido a la destruc-
cién de una parte importante de los asentamientos indigenas
mds destacados, ocasionado no solamente por la desidia y aban-
dono en que se han mantenido hasta hace pocos afos, sino tam-
bién porque los repobladores europeos se ubicaron en la mayo-
ria de los casos en los propios espacios ocupados por la socie-
dad indigena, situados en las dreas mds fértiles y de mayores
verspectivas econdmicas.

Debemos recurrir, por tanto, al empleo de la discutida téc-

1" Memorias del reinado de los Reyes Ceatélicos, Madrid, C.S.I.C., 1962,
p. 679.

1B «Semin refiere la dicha Historia portuguesa, en todas las susodi-
chas islas habria hasta trece o catorce mil hombres de pelea, y bien po-
demos creer que habia por todos, chicos y grandes, cerca de cien mil
dnimas.» Historia de las Indias, FCE, México, 1851, t. I, p. 116.

¥ S. F. Coox y W. Boran: Ensayos sobre historia de la poblacidn:
Mézxico y el Caribe, Siglo XXI, México, 1978, pp. 35-39.

* Op. cit., pp. 99 v 169.
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nica de la capacidad de sostenimiento (cf. apéndice) . Se trata
de relacionar la economia indigena con las dimensiones de su
poblacién, existiendo fundadas razones para considerar la vali-
dez del método. En primer lugar, los caracteres claramente
malthusianos que presenta la economia y demografia aborige-
nes en la etapa precedente a la ocupacién castellana: infantici-
dio, limitacién tecnoldgica insalvable debido al aislamiento ex-
terior. En segundo lugar, si bien es cierto que la técnica sola-
mente tiene en cuenta la superficie cultivada, la unidad insular
resuelve el problema de la indeterminacidén de la cuantia del
factor tierra disponible para el colectivo humano asentado en
dicho territorio, quedando al margen por tanto el problema de
su movilidad. La cuestidn de la dieta, basada de manera exclu-
siva en los cereales, es también criticable en el casc que nos
ocupa, al existir una abundante ganaderia y el recurso pesque-
ro en su forma al menos mds rudimentaria; sin embargo, la
informacion arqueoldgica insiste en la importancia de la citada
dieta y nuestra estimacién supone que la cebada aportaba en-
tre el 40 y el 60 por 100 del nivel calorico diarioc. Finalmente,
la critica mds fundamentada reside en el alcance tedrico del
meétodo; en nuestro caso, admitir la validez de su aplicacién no
significa asumir el argumento de la presién demografica como
elemento determinante de los niveles de poblacién, por cuanto
puede ocurrir que sean realmente otros, propios de las estruc-
turas sociales y politicas del mundo indigena, los factores que
inciden en limitar el crecimiento demografico, a pesar de la dis-
ponibilidad de recursos Z.

El cuadro I compara las poblaciones potenciales indigenas,
obtenidas mediante la aplicacién de esta técnica —las cuales
cumplen una finalidad meramente indicativa, revisable por tan-
to a medida que avancemos en el conocimiento de la economia
indigena—, con los datos aportados por E. de Azurara sobre la
poblacién guerrera de las islas de Tenerife, Gran Canaria y

2t U. MarTiNEZ VEIGA: Amtropologia ecoldgica, La Coruiia, 1978, pagi-
nas 194-202; D. L. HARDESTY: Antropologia ecoldgica, Barcelona, 1977, pd-
ginas 201-212.

2 M. SauLins: Economia de la edad de piedra, Akal, Madrid, 1977,
p. 63.
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La Palma, transformada en habitantes a partir de la proporcion
de agquel colectivo en la poblacion total, estimada mediante la
distribucién por edades de la poblacion masculina de las tablas
tipos de mortalidad de A. Coale y P. Demeny. En conjunto, las
citadas islas tendrian una poblacion real a mediados del xv
de 57.000 habitantes, cifra que difiere sensiblemente de la esti-
mada mediante el método de la capacidad de sostenimiento.

¢Qué cifras son las mds correctas? La primera duda se re-
fiere a la base del computo de la poblacién indigena. El eleva-
do niimero de «guerreros» aportado por E. de Azurara pudo
muy bien corresponder a la imagen que le interesaba presentar
la sociedad indigena, que intentaria de este modo, teniendo en
cuenta su bajo nivel defensivo militar, intimidar a todo posible
invasor, tal v como se desprende ademads del texto de la crénica
normandsa, cuando se indica que los «canarii» «pretenden ser
diez mil hombres de guerra». En segundo lugar, los cronistas
reproducen y alteran uno tras otro el contingente militar indi-
gena, en relacion sobre todo con la hueste conquistadora, lo
cual debe interpretarse en el sentido de magnificar la impor-
tancia de la gesta. Los 5.000 «guerreros» de Gran Canaria de
mediados del xv fueron sumentados a 14.000 por la mayoria de
los cronistas, alterandose incluso el original del mejor cronista
de la conquista de esta isla, P. Gémez Escudero, pues segin su
transcriptor, la cifra de 14.000 hombres de pelea es afiadida y
rectificada por su copista ®, ya que en el texto original se habla
de 10.000 poblaciones o habitantes para toda la isla & princi-
pios del siglo xv, al tiempo que se perfila dramadticamente el
proceso de genocidio aborigen ocurrido a raiz de su incorpo-
racién a Castilla:

«Hubo muchas poblaciones en Canarias, que hubo diez mil
segiin nos informaron a la primera venida de Vetencourt,
i a la congquista, cuando vino Juan Rejon, abria seis mil;
después les fue dando a manera de peste, que por ultimo
habia trescientos quandc se acavé de sujetar la islaw *,

3 F. MoraLEs PaprON: op. cil., p. 441.
X Ibid., p. 433.
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En resumen, de aceptar la informacién de los cronistas, es
éste el que merece la mayor confianza y el que mejor percibio
el derrumbe demografico de la poblacidon indigena de Gran Ca-
naria. A comienzos del siglo xv, es decir, a la llegada de Juan
de Bethencourt, la isla tenia diez mil habitantes, cifra que se
corresponde con el dato aportado por la cronica normanda y
recogido de los propios «canariin y que, por tanto, no merece
excesivo crédito. Los seis mil pobladores anteriores a la arri-
bada de Juan Rejon 1(478) se aproximan al guarismo dado en
1450 por E. de Azurara.

En definitiva, parece mds apropiado sostener que el numero
de guerreros se aproxima en realidad a la poblacion real adul-
ta de cada drea insular, sin incluir la poblacion infantil inca-
paz de tomar las armas y los ancianos —es decir, aquélla que
no podia ofrecerse a 10s ojos del invasor como contingente mi-
litar—, 'de tal manera que el conjunto poblacional de Tenerife,
La Palma y Gran Canaris rondaria la cifra de 19.200 habitantes,
mientras que la poblacion tedrica de estas islas, segin el mé-
todo de la capacidad de sostenimiento, seria de 18.444 habitan-
tes en el caso de que el consumo de cebada represente el 40
por 100 de 1a dieta indigena {hipdtesis A) y se cultive inicamen-
te el 2,5 por 100 de la superficie total de cada isla, o de 10.456
habitantes en el supuesto ahora de que dicho consumo sea del
60 por 100 (hipétesis B), manteniéndose en cultivo la misma
proporcidn de la superficie insular, dado gue es muy poco pro-
bable un porcentaje superior. Y haciendo extensivo este plan-
teamiento al conjunto del pais, puede resumirse que la pobla-
cion aborigen antes de la presencia castellana, a principios del
siglo xv, oscilaria enfre los 20.000-25.000 habitantes {cf. cua-
dro I).

¢Cudl fue el destino posterior de este contingente humano?
Se hace preciso abordar una respuesta critica y ponderads al
respecto, dada la valoracién excesiva que se ha pretendido dar
al aporte indigena a la formacién de la base poblacional del Ar-
chipiélago cuando, en realidad, el aspecto mds importante fue
un continuado proceso transculturativo que revistié el caricter
de un auténtico genocidio para la sociedad indigena. A las pe-
riédicas entradas de los mercaderes de esclavos en los prole-
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gomenos de la conquista #, les siguieron luego, una vez someti-
da cada isla, las deportaciones punitivas y la esclavitud, a pe-
sar de su conversién a la fe de los vencedores y de la vanguar-
dista defensa de su libertad por parte de la Corona y de los
propios indigenas a través de sus representantes®. La cruda
realidad fue una fuerte oposicién & los designios regios y una
sistematica esclavizacion del indigena, tanto del de buena lid
como del de paces, motivada por la codicia de los conquistado-
res y para sufragar los gastos de la empresa®.

La diferente cronologia de la conquista realenga y del poste-
rior desarrollo colonizador motivé que no fuera homogénea en
todas las islas la aportacién de la esclavitud indigena a la nue-
va sociedad. La limitada demanda de mano de obra esclava por
las economias insulares de las islas de sefiorio impidié la for-
macién de un mercado esclavista en el Archipiélago, originando
el destino exterior del esclavo aborigen grancanario. Los pro-
pios cronistas y autores recientes conceden una valoracion im-
portante a las ventas de esclavos de Gran Canaria en 10s mer-
cados de Andalucia y Valencia*. Por el contrario, los indigenas
de las islas conquistadas posteriormente tuvieron mejor fortu-
na; la colonizacién de Gran Canaria se basé en una economia
azucarera, generadora de una fuerte demanda de fuerza de tra-
bajo, lo cual posibilité la formacién de un mercado esclavista

5 A RUMEU DE ARMAS: «Mallorquines en el Atlantico», en Homenaje
a Serra Rafols, La Laguna, 1970, t. II, pp. 261-276; CH. VERLINDEN: uLa
esclavitud en Canariasw, en IVCHCA, Salamanca, 1982, t. I, pp. 9-28. En
1407 se quejan al Concejo de Sevilla los arrendadores de la renta sobre
el mercado de esclavos por las disposiciones reales limitando el trafico
con los indigenas canarios. Cf. A. COLLANTES DE TERAN: Sevilla en lu Bajo
Edad Media. La ciudad y sus hombres, Sevilla, 1977, p. 259.

8 A RUMEU DE ArRMAS: La politica indigenista de Isabel la Catdlica,
Valladolid, 1969, pp. 320-336; M. MarRERO RoDRIGUEZ: «LOs procuradores
de los naturales canariosn, en Homenaje a Serra Rafols, t. I, pp. 349-367.

27 A, RuMmEevU DE ARMAS: La conquista de Tenerife, Santa Cruz de Te-
nerife, 1976, pp. 107-113, 205-214 y 353-354.

22 V. CorTES ALonso: «La conquista de las islas Canarias a través de
las ventas de esclavos de Valencian, AEA, num. 1 (1955), pp. 479-547;
A. Franco Sinva: La esclavitud en Sevilla y su tierra a fines de la Edad
Media, Sevilla, 1979, pp. 61 y 131-153.
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interno, engrosado y alimentado en su primera época por con-
tingentes capturados en las islas todavia por conquistar.

Mayor gravedad para la demografia indigena revistieron la
llegada de agentes patdgenos introducidos por los conquistado-
res y colonos, los cuales debieron producir enormes estragos en
una poblacion con escasas o nulas defensas biolégicas para
hacer frente a enfermedades desconocidas hasta ese momento ?.
En este sentido, tenemos el dramadatico testimonio de los cronis-
tas sobre la peste desatada en Gran Canaria y Tenerife duran-
te su fase de conquista .

Seria preciso, por ultimo, intentar cuantificar la cuantia del
contingente indigena que se incorporé a la nueva «colonia». En
este sentido, un informe de la Inquisicién de 1504 alude a la
existencia en todo el Archipi€lago de '1.200 familias, «fuera de
otras muchas que estaban mexturadas con ellas, pues con los
conquistadores vinieron muy pocas mujeres y éstas casadas» .
Podemos entonces estimar que el grupo indigena integrado en
la nueva sociedad resultante de la ocupacion castellana no su-
pero la cifra de 6.000-7.000 pobladores; pues bien, comparando
este computo con el calculado para esta etnia antes de la llegada
de los europeos, en torno a los 20.600-25.000 habitantes, y consi-
derando que con posterioridad a dicha arribada su propio cre-
cimiento demogrdfico fue poco significativo con motivo de las
continuas agresiones a su capacidad reproductora a lo largo del
siglo xXv, afectando incluso a la fecundidad de las mujeres abo-
rigenes desposadas con el invasor, se tiene que la «lamentable
extincion de la poblacién guanchinesca» (J. de Viera y Clavijo)
alcanz6 cuando menos al 70 por 100 de sus efectivos.

% HEsta escasa defensa del indigena islefio fue observada por el des-
cubridor indiano. Cf. A. Cioranescu: Colon y Cenarias, La Laguna, 1959,
p. 20.

% F. MoORALES PADRON: op. cit, p. 28; A. RumMeU pE ArMAs: La con-
quista de Tenerife, pp. 278-279. Estas epidemias tuvieron un origen pro-
bablemente andaluz, pues graves pestilencias azotaron Sevilla y su reino
en 1480-1481 y 1484-1483, coincidiendo con la conquista de Gran Canaria, y
en 1494, con la de Tenerife. Cf. A. CoLLANTES DE TERAN: op. cit.,, p. 139.

4 E. AzNar VaLLeso: La organizacién econdmica de las Islas Cana-
rias después de la conguista (1478-1527), Las Palmas de Gran Canaria,
p. 152.
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1.2. NUEVA SOCIEDAD, NUEVOS COMPUTOS POBLACIONALES

El cuadro II resume el conjunto de la informacién que por
el momento conocemos sobre la trayectoria poblacional del Ar-
chipiélago desde el siglo xvi hasta mediados del xix. ¥, a pri-
mera vista, no puede decirse que el demoégrafo carezca de un
abundante material sobre su objeto de estudio. Las Sinodales
del obispo Arce de 1515 ofrecen datos poblacionales en un mo-
mentc de singular importancia para la historia insular, como
fue su proceso colonizador y repoblador; y si bien no quedaron
incluidas las islas en los diversos vecindarios de caracter fiscal
confeccionados para la Corona de Castilla durante la centuria,
la oportuna consulta regia al prelado F. Gonzdlez de Heredia
en 1587 permite disponer de un coémputo estimable —aunque
muy polémico, como veremos luego— para fines de siglo, jun-
to con otro vecindario solicitado también por la Corona, redac-
tado por el regidor del Concejo de Tenerife, F. Valcércel y Lugo,
representante de los intereses de la isla ante la corte, y fechado
entre 1584 y 1589 =,

Y acabdse la iniciativa regia por el conocimiento de la po-
blacién del Archipiélago hasta 1755. Su excepcionalidad fiscal
desde los primeros decenios de su colonizacién ®*, mantenida
casi hasta la liquidacién definitiva del sistema hacendistico an-
tiguorregimental, hacia innecesaria la realizacion de un vecin-
dario o padrén cuya finalidad era en primer término impositi-
va. Pero frente a la ausencia pricticamente absoluta de infor-

32 Seglin opinién de A. Croranescu: «El tfo del licenciado Valcar-
cels, RMC, nums. 73-74 (1960), pp. 147-152. No se dispone de otros recuen-
tos o vecindarios canarios con cardcter general para el siglo xvi, a pe
sar de que en el transcurso de la centuria abundan las noticias sobre la
poblacién del reino, en contraste con el silencio del siglo siguiente. Ct. so-
bre este punto R. CaranpE Tovar: Carlos V y sus bangqueros, Madrid,
1977, t. I, pp. 14-25; F. Ruiz MarTiN: «Movimientos demogrdficos y eco-
némicos en el reino de Granada durante la segunda mitad del siglo XVIn,
Anuario de Historia Econdémica y Social, nim. 1 (1968), pp. 128-183;
M. Urrca: La Hacienda Real de Castilla en el reino de Felipe II, Madrid,
1977, pp. 14-30.

3 E. AZNAR VALLEJO: oOp. cit, pp. 8-11.
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macién poblacional para el siglo xvir hispano, pues los pocos
vecindarios de origen fiscal hallados merecen poco crédito
como consecuencia de una carga fiscal cada vez mds apremian-
te, la situacién de Canarias al respecto y hasta 1755 es no obs-
tante s6lo de escasez relativa. Si no hubo una preocupacién
regia, €sta quedd subsanada y con mejores resultados por la
eclesidstica.

En efecto, los parrocos estaban obligados a la elaboracion
de los llamados «status animarum» o listas de comulgantes,
padrones o «matriculas», con el fin de conocer el numero de
sus feligreses que practicaban el precepto pascual. Tales fuen-
tes han sido utilizadas en algunos estudios®, pero no existe
consenso sobre su grado de fiabilidad, pues si en algunos ca-
50S es superior a los vecindarios y recuentos oficiales en fun-
cion de su distinta finalidad, en otros y debido a ella no se
computaba la poblacién no afectada por la obligatoriedad del
precepto pascual ®. En Canarias, la confeccién de los «status
animarump» se establecid en el primer Sinodo de su dideesis,
realizado en 1497 por el prelado Muros ®. Por consiguiente, la

¥ Para el caso castellano, aparecen citados por V. PEREZ MOREDA:
«El estudio evolutivo de la mortalidad y problemas planteados por los
registros parroquiales del drea rural segoviana», en Actas de Metodologia
Aplicada, Universidad de Santiago, Santiago, 1975, p. 322; para otros paf-
ses, J. Ruwer: L’Agriculture et les clases rurales en Pays de Herve sous
VAncien Régimen, Paris, 1943, p. 255; E. L Roy LAbuRrIiE: Les Paysans
de Languedoc, Parfis, 1966, pp. 541-545; M. AymarD: «Relations ad limina
et état des ames: l'exemple de ITtalie meéridionale», en Melanges de
VEcole Frangaise de Rome, niim. 84 (1974), pp. 379418 M. P. GUTMANN:
«The impact of war our populations in the 17th century», en Annales de
Demographie Historigue, 1977, pp. 104-105.

% A, Domineuez OrTtiz: La sociedad espafiole en el siglo XVII, Ma-
drid, 1963, pp. 59-60.

% «Otrosi por quanto fasta agora los curas que han tenido cargo de
dnimas, han seydo muy negligentes en faser confesar e comulgar a sus
Perrochianos, e los perrochianos en lo complir contra el estatuto e
‘mandamiento de la madre Santa Iglesia, por ende nos, proveyendo para
adelante, mandamos. que desde el Domingo de la Setuagésima hasta el
primero Domingo de Quaresma en cada afio, cada uno de los Curas faga
un Padrén de todas:las personas de su Collacién, ansi varones como mu-
jeres e mozos de afio de discrecidn, e despuds... vayan sehalando los
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iniciativa en su redaccidn seria anterior a las disposiciones tri-
destinas ¥, al menos por lo que respecta a la diécesis canaria.
En las siguientes Constituciones Sinodales, de 1629 y 1735, se
ratifica su normativa, enriqueciéndose su contenido *.

Pero la existencia de un marco legal no implica su cumpli-
miento. A pesar de una labor sistemdtica, no se han encontrado
matriculas o padrones para nuestro periodo de estudio en nin-
guna de las parroquias del Archipiélago, ni tampoco en el Ar-
chivo Diocesano, y en el Catedralicio tinicamente hemos halla-
do noticias aisladas para la primera mitad del siglo xix. Las
unicas excepciones para el siglo xvi1 son el vecindario de 1629,
incluido en las Sinodales del ohispo C. de la Camara y Murga
v sobre todo Ias «matriculas» de su homdnimo B. Garcia Jimé-
nez para los afios 1676-1688, el cGmputo poblacional de origen
eclesidstico mds importante con que cuenta por ahora la Demo-
grafia Historica insular, y desde este punto de vista un mérito
mads que afadir a ia labor del citado prelado, uno de los mds
significativos que ocuparon la mitra canaria. Agreguemos que en
el conjunto de sus Ordenes pastorales, las dedicadas a 1a elabo-
racion adecuada de los padrones y a la obligatoriedad de su
realizacion y envio anual constituyen un importante capitulo ¥,

que recibieren los dichos Sacramentos... e esto sea fasta el Domingo de
Cuasimodo, e Iuego aquel dia pasado nos presenten el padrdn de todos,
porque veamos los que han obedescido la Santa madre Iglesia.n Consti-
tuciones Sinodales del obispo Muros en 1497. Transcripcién de J. M. Zuaz-
NAVAR Y Francia: Compendic de la Historia de Canariags, Madrid, 1818,
reimpreso en Santa Cruz de Tenerife, 1863, p. 116.

3T P. GouBerT: «Histoire demographique», en Actas de Metodologia
Aplicada, Universidad de Santiago, Santiago, 1975, p. 261.

% En efecto, mientras que las anteriores constituciones resefiaban la
exigencia del padron, en la de 1735 se especifica el formulario que debe
seguirse en su redaccién: «En la calle de tal parte, en €l puesto, ingenio
o caserio de tal parte, vive den Fulano, tiene de edad cinquenta afios,
su rmuger, hijos y criados, diez y ocho, veinte y cinco, treinta, un hijo
de-los menores catorce; dofia Fulana, su hija nueve, Juan Pérez, su cria-
do, natural de Lisboa, diez y ocho, Catalina Sdnchez, su criada, de veinte
v dos afios, Fulano, su pago, de diez y seis afios...» P. DAvira v Cirpe-
NAS: op. cit.,, p. 91,

® AD.- Disposiciones pastorales y mandatos del obispo Bartolomsé
Garcia Jiménez, Legajo sin clasificar.
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Quizas sea este celo en su realizacion la causa principal de que
se disponga de esta fuente, mientras que el «absentismo ecle-
sidsticon que caracterizé la dideesis durante el siglo xvi y bue-
na parte del xvii contribuye también a explicar la ausencia de
la misma para este periodo, pues, como veremos mas adelante,
dicho «absentismo» afectdé a la vida parroquial y explica la ca-
rencia de registros tempranos de mortalidad. En cierto senti-
do, formaba parte de su documentacion personal, puesto que
debia serle enviada directamente; en consecuencia, el contar
con ella podria estar motivada porque B. Garcia Jiménez falle-
cié en Santa Cruz de Tenerife, donde quedo su documentacion
privada y donde se hallaron dichos recuentos. Esta hipotesis
abre la posibilidad de encontrar padrones canarios entre la do-
cumentacién particular de aquellos prelados que regentaron
durante cierto tiempo de su etapa pastoral la didcesis canaria.
Finalmente, el recuento de 1688 citado por J. Viera y Clavijo
en su magistral obra no es otro que la «matricula» referida a
este mismo afio .

Nada menos que diez referencias, entre vecindarios, recuen-
tos y censos, ilustran la trayectoria poblacional de Canarias
durante el siglo xviii. Antes de la preocupacion estadistica de
la minoria ilustrada, los datos disponibles tienen un origen y
finalidad exclusivamente religiosa, pues en las cifras publicadas
del padrén de Campoflorido no constan las islas *. Al vecinda-
rio de 1705-1706, debido a la Inquisicion, le siguié el incluido
en las Sinodales del obispo P. Ddvila y Cdardenas, de 1733 y,
sobre todo, el recuento en vecinos y almas del siguiente y acti-
vo prelado F. Guillén, referido al periodo 1742-1747, durante el
cual realizé su visita pastoral a todo el ambito insular. Indi-
quemos ademas que el vecindario recogido por P. A. del Cas-

4 J, ViErA Y Craviyo: op. cit, t. II, pp. 391-404.

4. No obstante, sabemos que se realizaron recuentos en dicha etapa,
puesto que el parroco de Tejeda, localidad de Gran Canaria, anoté al
margen del libro de bautismos correspondientes al afio de 1717 que en
dicha fecha se confeccioné el padrdn. Cf. AP. de Tejeda, Libro segundo
de Bautismos, fol. 145 v.

Nium. 34 (1988) 67



18 ANTONIO M. MACIAS HERNANDEZ

tillo y fechado en 1735 reproduce para la mayoria de las loca-
lidades el anterior cémputo, de 1733 <,

Canarias no formo parte del Catastro de Ensenada, en fun-
cion de su especial régimen fiscal. No obstante, ello no es ohs-
tdculo para el conocimiento de sus efectivos poblacionales, gra-
cias a un curioso vecindario -—«Compendio de las ciudades,
villas.., y otras poblaciones que tocan a Canarias»—, realizado
en 1755 por orden regia y con unas motivaciones no definidas %,
¥y bara dos afios después se cuenta ademds con um nuevo re-
cuento y vecindario de origen y finalidad confesional, debido
al visitador fray J. de Medinilla.

Como es sabido, la realizacién de los censos ilustrados de
1768 ——1769 para Canarias—, 1787 y 1797 fue el resultado de
la preocupacion por conocer la poblacion del reino en funcién
de la teoria populacionista, suscrita por la corriente ilustrada.
Pero es interesante sefialar que la minoria intelectual canaria,
nucleo fundacional de las Sociedades Econdmicas de Amigos
del Pais, también participé de esta preocupacién y de ahi que
dispongamos de tres recuentos y censos para los primeros afios
de mayor actividad de las Econdémicas insulares: al recuento a
nivel insular del comandante general Eugenio Ferndndez de Al
varado de 1776 le siguieron el censo de 1779, referido a la isla
de Gran Canaria, y el padrén de este mismo afio, relativo a la
mayor parte de las localidades de Tenerife *.

La centuria estadistica propiamente dicha se inicié con buen
pie en el caso de Canarias. El comisionado regio F. de Escolar
y Serrano recogid y elaboré una buena parte de las respuestas
al interrogatoric de 1802, base estadistica sucesivamente em-
pleada por. S. Miflano, A. Moreau de Jonnés y P. Madoz. e in-

42- P.-A. DEL CasTILLO Y RUIZ DE VERGARA: "Descripcion HistOrica y
‘Geogrdfica de-las Isla~ Canarias. -Manuscrito acabado en 1737. Edicidn.y
notas de Miguel de S atiago, Madrid, 1948-1960, t. I, pp. 324-325. El autor
también menciona ' matricula de 1686 del obispo Bartolomé Garcia Ji-
ménez.

43 Cf, las nota: al respecto de su editor, F. JIMENEZ DE GREGORIO:
op. cit., pp. 56.

“ Faltan los I zares mas importantes, como. La Laguna, Santa Cruz
de. Tenerife, Tegueste y Tejina, La Orotava, Icod de los Vinos, Garachi-
co, Giliimar y parte del Puerto de la Cruz.
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clusive para la derrama de las contribuciones. Nou obstante, el
periodo comprendido entre 1802 y 1857, afio de la realizacion
del primer censo modernc de Espafia, se caracteriza por su
abundancia de cifras poblacionales. Junto a los padrones mu-
nicipales, muchos de ellos inéditos en aquellos archivos locales
que no han sucumbido atin por la incuria burocrdtica o por la
quema de sus fondds *, contamos con numerosos c6mputos re-
lativos al total poblacional del Archipiélago y en 1835 y 1846
para cada comunidad insular; sin embargo, 1a mayor parte de
esta informacion es de dudosa procedencia y en ella se deja
Ver, como veremos, la estimacion «motu propio» de cada autor.
Finalmente, el primer censo moderno de 1857 cierra nuestro
periodo de estudio %.

En definitiva, no cabe duda de que Canarias cuenta con una
relativamente prolija documentacién poblacional, sobre todo a
partir del dltimo fercio del siglo xvii. Por tanto es preciso una
rigurosa seleccidn de la misma, pues su utilizacidn indiscrimi-
nada conduce a una imagen totalmente distorsionada del curso
poblacional del Archipiélago, salpicado de bruscos sobresaltos,
consecuencia de su escasa fiabilidad, como puede observarse
en el cuadro III, dificultando todo conocimiento de su ten-
dencia.

A) Una primera seleccion: el test geogrdfico

Se han propuesto varios test de verificacidn de los ‘datos
poblacionales . Iniciemos nuestra seleccién mediante el test

% Cf. la introduccién =& esta seccién. El padrén municipal de Las
Palmas de Gran Canaria de 1835 ha sido elaborado por J. F. Marrtin
Ruiz: «La estructura demogrifica de una poblacién preindustrial: Las
Palmas ‘en la primera mitad del siglo xix», en III CHCA, Salamanca,
1980, t. II, pp. 513-548; para las localidades del NW de esta misma isla,
J. F. MArTiN Ruiz: op. cil, pp. 147-148; finalmente, para la ciudad de
La Laguna por M. Gobercr FIGUEROA: op. cit., pp. 113-126.

4% Nomenclétor de los pueblos de Espafia, formado por la Comisién
de Estadistica general del Reino, Madrid, 1858.

4 J. DuraQuiER: «Problémes de contréle des denombrements», en
Annates de Démographie Historique, 1972, pp. 203-214.
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geografico, indicado por P. Vilar *, y consistente en comprobar
si el total poblacional de un espacio dado incluye a todas sus
comunidades. En caso manifiestamente negativo, puede com-
probarse un muy probable escaso rigor en su elaboracién. Y,
en este sentido, nosotros hemos rechazado a «priori» todo ve-
cindario, recuento o censo que no aporte la informacidn rela-
tiva a todas las localidades insulares en el momento de su re-
daccidn, cuestion gue no hemos seguido con respecto al siglo xvi,
utilizdndose algunos vecindarios locales —citados en su lugar
oportuno—, dada la insuficiente informacion para la mencio-
nada centuria.

Las observaciones contenidas en el cuadro IV se basan en
la aplicacion del citado test, permitiéndonos con ello eliminar
los vecindarios de 1590, 1629, 1706, 1775; los censos de 1779
para Tenerife y Gran Canaria y el de 1797, ademas de la ma-
yor parte de la informacién relativa a la primera mitad del si-
glo x1x: de 1822, 1824, 1829, 1833 y 1836. Agreguemos que in-
cluso los censos ilustrados no estdn exentos de esta omision:
en 1769 no aparecen resefiados los datos de la parroquia de
San Juan Bautista de La Orotava (Tenerife), puesto que sdlo
constan los de la feligresia de Nuestra Sefiora de la Concep-
cion, iglesia matriz, y en 1787 los de La Victoria (Tenerife); asi-
mismo, resulta improbable que la poblacién de Los Llanos de
Aridane (La Palma), que en 1769 era de 4.194 almas, descienda
en 1787 a 4.093 y se convierta en 8.254 en 1802.

En segundo lugar, la relativa proximidad temporal entre re-
cuento y censos conduce a la repetitividad de las cifras pobla-
cionales, sobre todo en las localidades que por su localizacion
se encuentran alejadas de los centros administrativos y fre-
cuentemente marginadas. Asi, el vecindario de 1706 reproduce
para los pueblos que integran el fértil valle de Taoro (Teneri-
fe) los datos del recuento de 1688; igualmente sucede con el de
1757 y con respecto a la isla de El Hierro, repifiendo los datos
de 1745. Pero los ejemplos mas graves de esta repetitividad de
las cifras poblacionales, sin ninguna escusa posible, se refie-

4 P. ViLar: «Essai d’'un bilan démographique de la periode 1787-1814
en Catalognen, en Annales de Démographie Historique, 1965, pp. 53-54,
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ren al siglo xIx, aparte de los anteriormente mencionados: los
datos de la matricula catastral de 1846, citados por P. Madoz,
de las islas de Lanzarote, Fuerteventura, La Gomera y El Hie-
TTO Son una copia exacta de los de 1835 (cf. cuadro IV).

Por 1ltimo, si los dos criterios seleccionadores adoptados
fueran insuficientes, se puede recurrir al empleo del test de
distribucion de las cifras poblacionales. Segtin J. Dupiquier,
las cifras acabadas en cero deben aproximarse al 10 por 100,
las impares al 50 por 100 y las pares al 40 por 100 ®. Aplicando
este test a los vecindarios y recuentos citados, debe concluirse
que solamente los recuentos o «matriculas» de 1676, 1680, 1688
y 1742-1745, presentan una distribucién relativamente aproxi-
mada a la estadistica (cf. cuadro V).

B) E! vecindario de 1587

Pero una seleccion tan estricta de la informacién poblacio-
nal supone rechazar el vecindario de 1587 —dada la errdnea
distribucién de sus cifras—, la Unica fuente disponible por el
momento para conocer los efectivos del Archipiélago en el am-
plio periodo anterior a las «matriculas» del prelado B. Garcia
Jiménez, de 1676-1688, de tal manera que desconoceriamos las
tendencias y tamafio de la poblacién del pais en su etapa de
mayor esplendor econdmico.

Hs preciso, por consiguiente, obviar este rigor selective con
respecto a las cifras del enunciado vecindario, efectuando una
serie de estimaciones aproximativas al cémputo real de la po-
blacién para fines del siglo xvi. Tales estimaciones se basan en
dos criterios: primero, los datos del vecindario son erréneos
por defecto y, segundo, que la economia del pais conoce una
etapa de expansion, con determinados reajustes en la distribu-
cion de sus efectivos poblacionales, derivados, por un lado, de
la definitiva regresion del cultivo azucarero y, por otro, del pa-
ralelo desarrollo de la viticultura y de las sementeras, genera-
do éste tanto por la reconversién provocada por 1a ruina de los

4 J. DUPAQUIER: art. cit., p. 207.
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cafiaverales como por la especializacion viticola y mercado in-
terior. En definitiva, frente a la tesis tradicional, de emigra-
cién hacia América a raiz de la crisis azucarera, debe insistirse
en los reajustes poblacionales internos, resultado de nuevas es-
trategias en la asignacién de los factores productivos *.

La opinién de que el vecindario es erréneo por defecto no
es nuestra. R. Carande, basdndose en este supuesto, le aplicé
el coeficiente 5 a sus 7.741 vecinos, 1o cual arroja una pobla-
cién de 38.705 habitantes para el conjunto del pais®. Por su
parte, A. Dominguez Ortiz fue mas lejos; consideré que el ve-
cindario no incluia «la gente de guerra, los extranjeros y el cle-
ro v los numerosos esclavos infieles», por 1o que llevé aquellia
cifra a los 50.000 habitantes %, lo cual supone, aceptanda el ¢i-
tado coeficiente, un nivel de ocultacion del orden del 22,6 por
100. (Es éste el nivel de ocultacién correcto?

Es imposible precisar el contingente formado por la gente
de guerra, extranjeros, clero y esclavos. Ahora bien, que el ve-
cindario no incluya a la gente de guerra es una cuestién menor
si consideramos que en Canarias no existié un contingente mi-
litar permanente para su defensa, al basarse ésta en la aporta-
cion de sus Milicias Provinciales, compuestas fundamentalmen-
te por campesinos con obligaciones militares. Se podria pensar,
no obstante, que los milicianos no fueron computados en dicho
vecindario, lo cual nos llevaria a un nivel de ocultacién aproxi-
mado al 8,3 por 100 si tenemos en cuenta gue la proporcién de
los milicianos en la poblacién total se aproximé a este porcen-
taje, al menos en €l siglo xvirii. Més convincente es €l hecho de
que no incluya al clero, a los extranjeros y a los esclavos, sien-
do este tltimo segmento de poblacidén el mas significativo, aun-
que sin presentar, como veremos luego, un nivel uniforme en
todo el Archipiélago, dadas las diferencias existentes en las es-
tructuras socioeconomicas y en las relaciones snciales de pro-
duccion en el agro insular.

5% A, M. Macias HeErnANDEZ: Economia y sociedad .en Canarias du-
rante el Antiguo Régimen (c. 1500-1850), Ed. Fundacién Insides-Caja Ca-
narias, Santa Cruz de Tenerife, 1988. '

51 R. CARANDE: o0p. cit, p. 25.

52 A. DomincuEz ORTIZ: 0p. cit., p. 352.
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Una primera verificacién de esta elevada ocultacién gqueda
de relieve contrastando las cifras aportadas por este vecindario
con las de otros de fechas inmediatas (cf. cuadro VI). Asi, to-
mando el vecindario de Valcdrcel (1590) y aceptando las cifras
del de 1587 para aquellas localidades cuya informacién no cons-
ta en el primero, resultarian los siguientes niveles de ocultacién
para cada drea ‘insular (porcentajes entre paréntesis): Gran
Canaria (17,2 por 100), Tenerife (24,6 por 100), La Palma (40,9
por 100), La Gomera (49,9 por 100), El Hierro (33,3 por 100),
Lanzarote (60 por 100), Fuerteventura (45,3 por 100), Archipié-
lago (29,3 por 100). Por consiguiente, parece m4s razonable uti-
lizar el vecindario de 1590, con las agregaciones indicadas del
de 1587.

Solventemos ahora el problema del coeficiente vecino/habi-
tantes. Como es bien sabido, constituye uno de los escollos me-
todoldgicos mas polémicos entre los historiadores demdgrafos;
si F. Bustelo intenté dar una respuesta matemdtica al proble-
ma %, la generalidad de los autores aceptan tal o cual coeficien-
te multiplicador sin detenerse en aducir razones que lo justifi-
quen. Por nuestra parte, hemos indicado gque el principal seg-
mento de poblacién no incluido en el vecindario estd integrado
por la poblacion esclava, la cual, caso de computarse, estaria
asociada 'a una unidad familiar cuyo cabeza o vecino seria el
propietario esclavista. Pero existen fundados indicios para sos-
tener que las dimensiones de las unidades familiares variaron
sensiblemente en la centuria que va de 1580 a 1680 por lo que
respecta a algunas dreas insulares. A fines del xvi en Las Pal-
mas de Gran Canaria y Telde, 4reas azucareras en regresién,
el porcentaje de esclavos con respecto a la poblacién total ha
sido estimado en torno a un 7 por 100 %, proporcién conside-
rablemente menor en aquellas otras dreas insulares donde no
se dio este cultivo, sino, por el contrario, una viticultura en

5 P. BusTELO GARCia DEL REAL: «La transformacién de vecinos en ha-
bitantes. El problems del coeficientes, en Estudios Geogrdficos, nim. 103
(1973), pp. 154-164.

% M. LoBo CaBrEra: La esclavitud en las Canarias Orientoles en el
siglo XVI (negros, moros y moriscos), Ed. Cabildo Insular de Gran Ca-
naria, Santa Cruz de Tenerife, 1982, pp. 212-213. .
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expansion desde 1550, protagonizada por un campesinado par-
celario y una fuerza de trabajo asalariada, al tiempo que se ini-
cia el cultivo del millo y la papa, lo cual supuso una mayor di-
visién del terrazgo, ante la mayor productividad de los cultivos
nuevos, favoreciendo la generalizacion de la familia nuclear.
Este proceso ocurrié con mayor o menor intensidad en las is-
las de Tenerife, Gran Canaria, La Palma, La Gomera y El Hie-
rro, de tal manera que parece razonable suponer que la célula
familiar no varié sensiblemente a lo largo de esta etapa, es de-
cir, hasta fines del siglo xvi1, con lo cual pueden admitirse sin
serias dudas los coeficientes obtenidos mediante los recuentos
del 1ltimo cuarto de esta centuria, que especifican conjunta-
mente el mimero de vecinos y habitantes para cada una de las
localidades insulares *.

Pero no ocurre lo mismo con los obtenidos para Lanzarote
y Fuerteventura. Sus poblaciones contaban con un indetermi-
nado pero en todo caso importante contingente esclavo de ori-
gen morisco, reclutado por sus sefiores territoriales en sus con-
tinuas entradas en Berberia como consecuencia de la carencia
de fuerza de trabajo por la emigracién de sus vasallos libres a
las islas realengas ante la atraccién conjunta de la presion se-
fiorial, los ataques de la pirateria berberisca y las mejores po-
sibilidades econémicas de estas 1ltimas. Hacia 1590, el ingenie-
ro L. Torriani afirmaba que Lanzarote contaba con 1.000 almas,

55 Incluso en el recuento del obispo F. Guillén de 17421747, donde
la poblacidn se indica en vecinos y habitantes, se obtiene un coeficiente
medio idéntico. Los siguientes coeficientes son del recuento de 1688:

Islas Media Moda
Tenerife ... ... ... ... ... ... ... 438 4,40
Gran Canaria ... ... ... ... ... 442 441
La Palma ... ... ... ... ... .. 4,12 4,12
La Gomera ... ... ... ... o ... 447 4,53
ElI Hierro ... ... ... ... ... ... 414 421
Fuerteventura ... ... ... ... ... 444 455
Lanzarote ... ... ... ... ... ... 4,33 444

FUENTE: J. SANCHEZ HERRERO: op. cil., pp. 292-297.
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de las que tres cuartas partes son moriscos®. Un informe de
la Inquisicién de 1595 alude a la existencia en Fuerteventura
de 307 moriscos, entre esclavos y libres; por su parte y en este
mismo documento, el capellin Ginés Cabrera de Betancor da
la cifra de 300 casas de moriscos libres (es decir, 1.500 habitan-
tes, admitiendo el coeficiente 5), para Fuerteventura y Lanza-
rote, y computa la poblacién total de esta ultima en 300 veci-
nos, la mayoria moriscos. También en 1595 el ingeniero militar
Préspero Cazorla considera que en ambas islas «hay 1.500 ca-
bezas de moriscos, hijos de moros» ¥, dato que puede interpre-
tarse como el resultado de la conversion en habitantes del nu-
mero de casas aportado por el capellin Ginés de Cabrera. Cabe
aducir, por tanto, que un significativo contingente esclavo for-
maba parte de la unidad familiar formada por los propietarios
de la tierra. Y dado que el vecindario no incluye los esclavos,
parece razonable subir a 5,5 el coeficiente que debe aplicarse
al mimero de vecinos de ambas islas.

Asi pues, los coeficientes mds acertados son los siguientes:
Tenerife (4,40), Gran Canaria (4,5), La Palma (4,12), La Gomera
(4,50}, ¥1 Hierro (4,21), Lanzarote (5,5) y Fuerteventura (5,5).
Y de su aplicacién a los datos corregidos del vecindario resul-
ta que la poblacién del pais hacia 1590 ascenderia ahora a 48.592
habitantes (cf. cuadro VI), y de su comparacién con el recuen-
to de 1680 se obtiene una tasa anual de crecimiento acumulati-
vo del 0,81 por 100. Un nivel de incremento de este orden im-
plica la presencia de un modelo demogréfico caracterizado por
un saldo vegetativo ampliamente superior al 1 por 100 anual,
lo cual significa a su vez que su tasa de natalidad estaria sos-
tenida en torno a un 42 por 1.000, la de mortalidad oscilaria
alrededor del 30 por 1.000, y total ausencia finalmente de crisis
de sobremortalidad y de emigracién. Tal modelo es inaceptable
para una sociedad preindustrial, ademds de que no existe con-
cordancia alguna entre su supuesta tasa de crecimiento y la
distribucion de su poblacion real en 1686 con la de una pobla-

% Op. cit, pp. 4 y 50.
57 M. Loso CABRERA: op. cit., p. 217.

Num. 34 (1988) 5



26 ANTONIO M. MACfAS HERNANDEZ

cién tedrica estable ®. Por todo ello, es preciso conchiir insis-
tiendo en la elevada ocultacion del vecindario de 1587, pues
cabe pensar que el recuento de 1680, por su origen y finalidad
confesional, es mucho mas fiable, como ha revelado el test de
verificacién de la distribucién de sus cifras (cf. cuadro V).

Todavia puede mejorarse nuestra-labor critica mediante la
aplicacion del test de las ‘tasas de natalidad y de nupcialidad,
propuesto por J. Nadal®, a aquellas localidades cuyo promedio
decenal de bautismos y matrimonios, centrado en torno al afio
del indicado vecindario, nos es conocido (cf. cuadro VII). Las
tasas obtenidas deben situarse alrededor del 42 por 1.000 para
1a natalidad y del 8,5 por 1.000 para la nupcialidad. Podria ar-
gumentarse que unas tasas inferiores a las apuntadas no im-
plican necesariamente que las cifras del vecindario son supe-
riores a las reales, dado que se discute la tesis de que la tasa
indicada exprese el nivel medio de la natalidad -de las socieda-
des preindustriales® y, en el caso de la nupcialidad, puede ar-
gumentarse la incidencia de la sostenida corriente emigratoria
canario-americana, la cual enrarece el mercado matrimonial y
reduce el nimero de nupcias. No obstante, hay razones para
sostener que las tasas de los pueblos elegidos como muestra
deben ser similares al nivel apuntado, puesto .que se contintia
aln en ellos —a excepcion de Las Palmas de Gran Canaria— el
proceso de colonizacion y, sobre todo, se inicia .la expansién de
la.economia viticola y que, en lugar de emigracién, el modelo
migratorio de este perfiodo fue de signo contrario .

El resultado. de nuestra nueva verificacion pone nuevamen-
te de. relieve que incluso las cifras rectificadas de 1590 presen-
tan algunas importantes deficiencias. Con respecto a Gran Ca-
naria, son totalmente inadmisibles las tasas de Gdldar y Santa
Brigida, consecuencia de un.denominador erréneo por defecto.

58 A, M. Macias HERNANDEZ: op. cif., en prensa.

% J. NapaL: «La Catalogne dans I’Espagne moderne», chonique en
‘Etudes et chronique de démographie historique, 1965, pp. 53-54.”

8 J ARANGO: «La teoria de la transicién demogrifica y la experien-
cia histérican, en Revista Espafiola de Investigaciones Socioldgicas, nu-
mero 10 (1980), p. 176.

61 A M. Macias HERNANDEZ: oOp. cif., en prensa.
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Para alcanzar el umbral del 42,0 por 1.000 se requiere afiadir
la cifra de 2.400 habitanies, lo cual significa que, haciendo ex-
tensivo este defectuoso denominador al conjunto regional, su-
puesto verosimil teniendo en cuenta que la poblacion analizada
representa el 67,8 por 100 del total insular, que su primer
computo de 9.288 habitantes es en realidad sdlo. el 72,4 por 100
de dicho total, el cual ascenderia a 12.829 habitantes. Y com-
parando este nuevo resultado con la poblaciéon del recuento de
1680, la tasa anual de crecimiento acumulativo seria del 0,50
por 100, acorde con las propias de una poblacion bajo un ré-
gimen demografico tipo antiguo.

Un similar cdlculo se ha realizado para las poblacicnes de
Tenerife y La. Palma, arrojando como muy probable su estima-
cion de 1590, dado que las tasas son algo inferiores al umbral
indicado de 42,0 por 1.000, lo cual puede obedecer al subre-
gistro de los bautismos, cuestion que veremos mads adelante.
La tasa de crecimiento anual acumulativo para Tenerife entre
1590 y 1680 es del 0,87 por 100, muy elevada pero explicable por
el hecho de que desde 1550 y hasta mediados del xvir la isla
conoce una importante corriente inmigratoria de procedencia
lusitana, atraida por la expansion viticola. Para el resto de las
islas, los niveles de crecimiento estimados para el periodo 1590-
1680 fueron los siguientes {(entre paréntesis): La Palma (0,52
por 100). La Gomera (0,76 por 100), El Hierro (1,05 por 100),
Lanzarote (0,91 por 100) y Fuerteventura (0,63 por 100). Y con-
siderando la ultima rectificacion realizada para Gran Canaria,
tendriamos que la poblacion del conjunto del pais a fines del
siglo xvr seria de 52.133 habitantes, con lo cual fendriamos una
tasa de crecimiento anual acumulativo para el periodo 1587-1680
de 0,73 por 100, la cual, a pesar de todas nuestras estimaciones,
sigue siendo elevada si consideramos que las tasas calculadas
para La Gomera, Lanzarote y El Hierro son totalmente inadmi-
sibles, muy altas y sin causa alguna que las justifique {(cf. cua-
dro 1IV). Aqui, en espacios poco poblados y dilatadas jurisdic-
ciones, los datos poblacionales habrian sido dados como sim-
ples estimaciones y no como el resultado de una paciente visi-
ta y recuento local. Todo ello obligard en un futuro. proximo a
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continuar esta labor critica con objeto de precisar mejor el
contingente poblacion del siglo de la colonizacidn islefia.

Por udltimo, una breve alusién a la posible causa de esta ele-
vada ocultacidn. La iniciativa regia de conocer el volumen po-
blacional corria paralela a una profunda revisién de la Hacien-
da castellana, al objeto de solucionar su grave crisis financie-
ra . Asi, durante esta centuria, sobre todo en su segunda mi-
tad, se elaboraron varios recuentos referidos sélo a las comu-
nidades realengas de la Corona de Castilla, ofreciendo infor-
magcion del mimero de vecinos y del valor de cada una de las
rentas percibidas por la Hacienda en cada demarcacién®. Es
légico pensar que las autoridades locales reducirian los efecti-
vos de sus poblaciones respectivas con el fin de disminuir tam-
bién su participacién tributaria. Y aunque Canarias gozaba de
un tratamiento fiscal privilegiado, es posible que se intentara
salvaguardar ese régimen de excepcionalidad, méxime cuando
en etapas anteriores, cuando se realizaron recuentos generales
para toda Castilla en 1528 y 1536 «para la equitativa derrama
de... los servicios» %, no fue incluido el Archipié€lago, a pesar de
que hubo motivos para temer algin recorte de esa excepciona-
lidad fiscal en la década de 1580.

En efecto, la Corona solicité del prelado F. Gonzilez de He-
redia no sélo el cémputo de la poblacion regional, sino también
un balance del volumen de las rentas de la mitra canaria, posi-
blemente para conocer el monto de la riqueza insular . Ade-
mds, en la década de 1580 envi6 un comisionado con el fin de
aclarar supuestas irregularidades, posteriormente confirmadas,
en la administracion concejil®, y desde 1569 hasta 1613 hubo
intentos, sucesivamente abortados por la oposicion de la clase

62 M. ULLoa: op. cit., pp. 759-815.

6 F. Ruiz MARTIN: art. cit., pp. 132-133.

& Jbid., p. 133.

6 L. FERNANDEZ MARTIN: art. cit., pp. 96-110.

6 A, Macias HERNANDEZ: «Aportacidn al estudio de las haciendas lo-
cales: los presupuestos del Ayunfamiento de La Laguna (1772-1851)», en
RHC, mim, 37 (1983), pp. 118-119.
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terrateniente insular, de revisar los titulos de propiedad como
consecuencia de las usurpaciones en el dominio realengo .

En segundo lugar, se ha indicado la posibilidad de que la
poblacion hidalga no esté incluida en los vecindarios que ten-
gan una finalidad impositiva, puesto que estaba exenta de pa-
gar pechos %, Pero esta argumentacion no puede ser citada para
el caso que nos ocupa, dada la excepcionalidad fiscal del Ar-
chipiélago y sclo debe ser tenida en cuenta cuando se proceda
al examen de algunos vecindarios canarios de cardcter local,
existiendo pruebas de una llamada a la hidalguia para eximirse
de determinadas cargas concejiles o trabajos de tipo comuni-
tario ®,

C) De las matriculas de B. Garcia Jiménez
al recuento de F. Guillén

Tal como hemos indicado, desde 1587 y hasta 1755 el Archi-
piélago quedod al margen de las iniciativas oficiales encamina-
das al conocimiento de la poblacion del reino. Falta de infor-
macion que queda felizmente subsanada gracias a las matricu-
las del obispo B. Garcia Jiménez y de su homonimo F. Guillén,
puesto que los test de verificacion de los datos censales em-
pleados hasta ahora han rechazado el resto de la informacion
concerniente a este periodo, a la par que han mostrado que las
citadas matriculas ofrecen unos datos bastante fiables.

% A. M. Macias HERNANDEZ: 0p. cif., en prensa.

% J. PErez PucsaL: «Fuentes y métodos de la demografia histdrican,
en Estudios Geogrdficos, num. 130 (1973), p. 12.

® Un ejemplo de esta dificultad puede comprobarse en padron reali-
zado por el Concejo de Tenerife con motivo de un repartimiento de tri-
go. Martin del Hoyo manifiesta publicamente su repulsa a ser empadro-
nado en los siguientes términos: «Porque en aver sido empadronado y
repartiéndoseme la dicha fanega de trigo e sido notoriamente agraviado
y a sido el dicho repartimiento en gran dafio y perjuicio mio y e sido
perturbado en la quieta y pacifica posesion en que estoy de no ser en-
padronado y de gozar de los dichos privilegios y esenciones que los ca-
balleros hijosdalgos gozan de Casa y Solar conocido. J. REGULO PEREZ
(Ed.): Nobiliario de Canarias, La Laguna, 1955, t. III, p. 905.
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En realidad, no hemos hallado ninglin reparo del tipo que
aqui hemos indicado sobre el grado de fiabilidad y representa-
tividad de estos recuentos. Sabido es que el clero rural es el
mejor conocedor de la realidad de cada comunidad en concre-
to —aungue en muchas ocasiones su nivel sociocultural plan-
tee dificultades insalvables—, y no cabe duda de que los pa-
drones eclesidsticos ofrecen una imagen del tamafio de la
poblacién mucho m4ds fidedigna que la obtenida de aquellos
otros de.cardcter oficial. Y aunque la mayoria de las veces
fueron los propios curas los que enviaban los datos para la
confeccion de estos 1ltimos recuentos, la finalidad perseguida
en su elaboracidn, hacendistica o militar, originaria un cierto
grado de ocultacidn, realizada por el parroco con el linico pro-
posito de no granjearse la enemistad de sus feligreses ™.

No obstante, a propésito de estos recuentos de cardcter con-
fesional, A. Dominguez Ortiz, ademas de indicar su mayor gra-
do de fiabilidad con respecto al resto de la informacion pobla-
cional, habia precisado que no contaban con el clero regular y
secular y con la denominada poblacion flotante ™. Puede afa-
dirse que al ser de tipo confesional y especificarse unicamente
aquellos feligreses que cumplen con el precepto pascual, los
parvulos, exentos de esta obligacién, quedarian al margen del
cémputo, asi como la minoria de diferente confesional religio-
sa. Frente a estas objeciones, debemos indicar, en primer lugar
y por lo que se refiere a la poblacioén eclesidstica, que las «ma-
triculasy de B. Garcia Jiménez no contabilizaron la misma ?,
mientras que las de F. Guillén tienen el inconveniente de que
no la incluye para cada localidad sino el total de este estado,
dificultad que puede ser solucionada considerando que dicha po-
blacién se localizaba sobre todo en cada una de las capitales de
las islas; y suponiendo que la proporcién representada por la po-

70 J, PErez PucHaL: art. cit., p. 12.

1 A, DoMmiNGUEZ ORTIZ: 0p. cif., p. 53.

2 J, EscrIBANO GaRrRIDO: - Los jesuitas y Canarias (1565-1767). Tesis
doctoral inédita. Universidad de La.Laguna, 1982. Este autor cita dos-re-
-cuentos del. total poblacional de cada isla en 1719 ¥ de. 1729,. a- excepcién
de El Hierro en el primero. Por rigurosa aplicacién del test geogrifico-
no han sido empleados.
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blacion religiosa en este tltimo recuento, en torno al 1,8 por 100
del total poblacional, sea similar a la de las «matriculasy de
B. Garcia Jiménez, puede estimarse la poblacién total regional,
aungue el bajo porcentaje indicado no introduce ningin sesgo
significativo.

Por lo que respecta a la posible ausencia de la poblacidn in-
fantil, de menores de siete 0 doce afios, debemos precisar que
la distribucion por edades del grupo masculino en los recuen-
tos de 1686 a 1688 pone de manifiesto una proporcion elevada
de individuos jovenes, en torno al 40 por 100 de la poblacicn
total masculina, propia de una poblacién sometida a un régi-
men demografico de tipo antiguo; y con respecto al recuento
de F. Guillén, el test de verificacién de las tasas de crecimiento
y de la estructura por edades indicada con las de los modelos
de poblacién estables permite insistir en la verosimilitud de las
cifras de ambos recuentos, ademas de reafirmar la escasa fia-
bilidad de algunos de los que con anterioridad hemos rechaza-
do. Por 1ultimo, la minoria religiosa de diferente confesionalidad
es poco significativa durante los afios del recuento, al minorar-
se sus efectivos, integrados en su mayor parte por mercaderes
extranjeros, por la regresion viticola, ademds de configurarse
ya por estas fechas una colonia mercantil irlandesa.

En el periodo 1680-1688, el nivel de incremento porcentual
anual es de 0,4 por 100 para el conjunto regional (cf. cuadro IV),
claramente mas bajo en algunas islas, concretamente en La Go-
mera y Fuerteventura, y negativo en Tenerife; mientras que
ofrece cotas muy elevadas para Gran Canaria y Lanzarote y
sobre todo para El Hierro. El método consistente en rechazar
aquellos recuentos cuyas tasas manifiesten niveles inalcanza-
bles por una poblacion preindustrial permite considerar inacep-
tables los datos de 1680 relativos a estas tres islas, lo cual sig-
nifica de paso estimar vdlido el recuento de 1688 a nivel insu-
lar, cuestién mds convincente que con respecto al anterior, pues
el test de distribucién de las cifras pone de relieve una ms4s
perfecta proporcion de este ultimo recuento (cf. cuadro V). En
cualquier case, si bien son rechazables los datos de .El Hierro,
la manifiesta falta de homogeneizacién de las tasas del conjun-
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to insular responden, como veremos m4s adelante, 2 una rees-
tructuracion de la trayectoria poblacional del Archipi€lago, con
desplazamientos de sus efectivos al interior del mismo™ y, en
menor medida, al fenémeno migratorio.

En el periodo 1688/1742-1745 se mantiene una tendencia si-
milar, después de que eliminemos el vecindario de 1733 por dos
motivos: en primer lugar, aungque conocemos la coyuntura eco-
némica favorable de Fuerteventura durante el setecientos, no
podemos sostener la cifra poblacional dada para esta isla (cf.
cuadro IV), pues da lugar a una tasa anormalmente elevada
para el periodo 1688-1733 y negativa para el inmediato siguien-
te, de 1733-1745. En segundo lugar, y con respecto a las islas de
Lanzarote, La Gomera y El Hierro, sucede lo contrario: bajas
cifras de poblacion en 1733 y, en consecuencia, unas altas tasas
para la etapa 1733-1745 y menores sensiblemente en el inmedia-
to precedente, de 1688-1733. Por todo ello, parece mis convin-
cente eliminar el recuento de 1733 y mantener los de 1688 y
1742-1745, en cuyo periodo la tasa de crecimiento insular y re-
gional no rompe la tendencia iniciada después de 1680, tenden-
cia que constituye un fiel reflejo de la coyuntura econdmica re-
gional ™,

D) Los censos #lustrados

Se han esgrimido argumentos a favor o en contra de los tres
‘primeros censos, siendo algunos de la opinién de que todos son
defectuosos ®. En lo referente a Catalufia, P. Vilar sostuvo que
el de Aranda es deficiente por exceso, mientras que el mas dig-
no de crédito es el de 1787 %, coincidiendo con la tesis general,
aungue se estima para este dltimo un grado de ocultacién en-

7 A. M. Macias HERNANDEZ: o0p. cil., en prensa.

" Ibid.

75 A. DoMmingUEZ ORTiZ: Sociedad y Estado en el siglo XVIII espa-
fiol, Barcelona, 1976, p. 415; G. AXEs ALvARezZ: El Anliguo Régimen: Los
-Borbones, Madrid, 1975, p. 25.

" P. ViLar: La Catalogne dans L’Espagne Moderne, Parfs, 1962, t. II,
.pp. 2940.
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tre el 5 y el 10 por 100 a nivel de todo el reino ™. Con respecto
al Archipiélago, suscribimos la fiabilidad del censo de Florida-
blanca, puesto que' no tenemos por el momento ninguna razén
en contra, pero sostenemos que el de 1769 y 1797 infravalora-
ron su poblacién.

Es discutible, tal como sefiala E. Fernindez de Pinedo, la
aplicacién del test de masculinidad a todas las edades, consis-
tente ‘en comparar las ratio obtenidas con las propias de una
poblacién estable, es decir, de mortalidad constante y con una
esperanza de vida al nacimiento de unos treinta afios, dada la
inexactitud en la declaracién de la edad ™. Podrian resultar ta-
sas aberrantes y, sin embargo, correctas las dimensiones tota-
les de la poblacién censada. Permitiria verificar sélo la validez
de los datos relativos a la estructura por edades y bajo este dn-
gulo se ha utilizado este test, cuyos resultados examinaremos
mads adelante ™, asi como el indicado por P. Vilar, que trata de
hallar el grado de desviacion de los tres grandes grupos de edad
de la poblacion censada (cero-veinticinco, veinticinco-cincuenta
y cincuenta y mas afos) con el modelo tedrico de poblacién
estable ., Ahora bien, adelantamos que si el resultado de la
comparacion en uno u otro test es de una total asimetria con
respecto a la distribucién de la poblacién del modelo, ello no
implica necesariamente una escasa fiabilidad de la estructura
poblacional segiin el censo, sino un hecho concreto: la emigra-
cién.

Una variante de este procedimiento, propuesta por F. Buste-
lo, seria el test de masculinidad a la edad de cero a siete afios ¥,

" P. BustELO Y GaRciA DEL REAL: «La poblacién espafiola en la se-
gunda mitad del siglo xviii», en Moneda y Crédito, mim. 123 (1972), p4-
ginas 69-75. '

3 E. PERNANDEZ DE PINEDO: Crecimiento econdmico y fransformacio-
nes sociales en el Pais Vasco (1100-1850), Madrid, 1974, pp. 82-83.

78 A. M. Macias HERNANDEZ: Op. cit., en prensa.

8 P. ViLar: Le Catalogne..., t. II, pp. 96-97.

8t J, M. Pirez Garcia: Un modelo de sociedad rural de Antiguo Ré-
gimen en la Galicia costera: la Peninsula del Salnés, Santiago de Com-
postela, 1979, pp. 27-32; S. B. HanwLey vy Y. Kozo: Economic ard Demo-
graphie Change in Preindustrial Japan, 1600-1868, Princenton, 1977, pégi-
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empleado fructiferamente en otros trabajos®. Esta relacion es
al nacer de 104,5 por 100 & favor de los varones y para las si-
gulentes edades, hasta los siete aflos, se estima que oscila en
torno a -este porcentaje, aunque tal estlmacmn sea también
discutible, dada la progresiva sobremortalidad masculina des-
de las edades tempranas. No obstante, su aplicacién a los cen-
sos de 1769 y 1787 permite precisar algunas cuestiones (cf. cua-
dro VIII y mapas Iy II).

En 'primer lugar, una’ relacién de masculinidad acorde o
prox1ma a la tedrica, de 104,5, sélo se constata y de forma muy
parc1a1 a nivel insular y comarcal, es decir, de un volumen po-
blacional sui1c1entemente elevado como para eliminar los efec-
tos aleatonos y los errores censales por omisién u ocultacion.
Tenerife ‘ofrece los coeficientes mas adecuados, tanto en su con-
Junto (104 5y 1054 en 1769 y 1787, respectivamente) como en
sus ‘comarcas, a excepcion de la IIT (115,6), IV (95,6) y V (97, 8)
en 1769 y esta ultima en 1787 (93,5). Con respecto a Gran Ca:
naria,; las deficiencias ‘del censo de 1769 se agravan, siendo so-
lamente aceptable la relacién de masculinidad de la comarca VI
¢101;8), mientras que en 1787 parecen apropladas a nivel insular
(105 /) y de las comarcas II (102,9), IV (103,3) y VI (108,8). Por
su parte, La Palma manifiesta también unos indices muy des-
viados del teorlco tanto por lo que se refiere a su amblto insu-
lar-(112,3 y 89 5 en 1769 y 1787, respectivamente) como comar-
cal, salvo para la I {(101,4) y II (107,3) en 1769. Finalmente, las
ratio relativas a las islas de sefiorio son defectuosas por exce-
50 0 por defecto, a excepcion de La Gomera (100,0) y Fuerte-
ventura (107,3) en 1787.

En segundo lugar, y a nivel local, los dos censos no resisten
la aplicacién del test de masculinidad, sobre todo el de 1787.
Mientras que en el de Aranda mds de la mitad de las localida-
des (51,6 por 100) tienen un coeficiente en el limite inferior
(17,2 por 100) o superior (34,4 por 100) de sus frecuencias
(cf. cuadro IX), en el de Floridablanca asciende al 67 por 100

nas 50-51; M. Morineau: «Note sur le peuplement de la generalité de
Moulinsy,. en Homenaje a M Reinhart, p. 493.
% P, BUSTELO Y GARCIA DEL REAL: «La transformacién...», p. 75.
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de- los . pueblos, situdndose en el nivel. inferior el 40,2 por 100
.y en el superior el 26,8 por 100. Ademas nnentras que en el
primero- la ratio del 7,8 por 100 de sus comumdades se en-
cuadra en torno al indice tedrico establemdo en la- frecuen-
cia 102- 106, oscilando las- de un 25 por 100 alrededor-de este
intervalo, en el de 1787 afecta solamente a un 4 por 100 y a un
8-por 100, respectivamente. .

¢Cudl es la explicacién de esta defectuosa respuesta. al test
de masculinidad? Sdlo una y muy clara, aparte de una posible
ocultacién u omision:. las crisis de sobremortalidad . En efec-
to,-el afo agricola 1768-1769 fue muy desfavorable, sobre. todo
en-las islas de Lanzarote y Fuerteventura, aumentando la mor-
talidad ordinaria como consecuencia de la inanicidn.y de-la en-
fermedad, repercutiendo mayoritariamente sobre la poblacuSn
infantil. Pero los efectos de la sobremortalidad sobre la estruc-
-tura por edades fue mucho mds grave en 1787 —y de ahf ese
40,2-por 100 del intervalo inferior de las frecuencias en la re-
lacién de masculinidad eneste censo—, debldo a la epidemia
de viruelas de 1780, con nuevos brotes en 1784 -y 1787 en La
Palma, explicindose con ello la baja ratio de esta -isla, de 89,5
a nivel insular {(cf. cuadros VIII y IX). Por todo ello, cabe con-
.cluir que si bien-el test de masculinidad a edades tempranas
nos parece apropiado, su aplicacion a los censos de 1769 y 1787
no ofrece soélidas garantias de €éxito en el caso-de Canarias,
como consecuencia de una’ socbremortalidad en los afios de su
-realizacion, la. cual-afecté mayoritariamente a la poblacion in-
fantil; distorsionando asi la representatividad del citado test y
siendo correctas, no obstante, las dimensiones de la poblacién.
Sin embargo, mantenemos nuestra premisa inicial, de-conside-
rar -infravalorados los datos de los censos-de 1769 y 1797.

"Si bien es perfectamente vdlida para el siglo xviir una tasa
de- crecimiento anual acumulativo de 0,4 por 100 entre 1742-
1745 y-1769 y de 0,5 por 100 para 1769-1787, no-sucede 1o mismo
con las obtenidas en esta tltima etapa con respecto a Gran Ca-
naria (1,0 por 100), La Palma (1,2 por 100), Lanzarote (1,6 por
100) y Fuerteventura (1,0 por 100), inapropiadas para una po-

88 A, M. Macias HERNANDEZ: 0Op. ¢it., en prensa.
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blacién preindustrial. En segundo lugar, las tasas brutas dece-
nales de nupcialidad y natalidad, elaboradas a partir de los da-
tos del citado censo, son mds elevadas en la mayoria de las
localidades que para la etapa anterior y posterior, consecuen-
cia logica del defectuoso denominador®. Por esta razon, esti-
mamos més acertado eliminar de nuestro andlisis el censo de
1769 y de esta forma la trayectoria poblacional regional e in-
sular puesta de relieve por las tasas de crecimiento del perio-
do 1742-1745 a 1787 es bastante convincente, y la distribucién
por edades del censo de 1787 y dicha tasa, de 0,45 a nivel re-
gional, se aproximan a los niveles demogréficos propios de una
poblacion preindustrial de acuerdo con los modelos de pobla-
ciones estables .

Pero interesa también subrayar las razones de la infravalo-
racién del censo de 1769. Su primer redactor fue el clero rural
y no cabe argumentar para Canarias la no concordancia de las
circunscripciones religiosas con las territoriales —problema
planteado para otras Adreas—, puesto que es obvio que la isla
era una unidad geografica-administrativa «motu propio». Los
datos eran luego enviados a los obispados, quienes a su vez los
trasladaron a los corregimientos, Audiencia o Cancillerias del
reino, encargados de su definitivo envio al Consejo. Si supone-
mos que las cifras del censo son las de sus primeros redactores,
entonces es evidente que éstos falsearon la realidad poblacional
de sus respectivas feligresias. _

Quizds uno de los motivos de esta ocultacién sea la posibi-
lidad de una alteracién en el régimen fiseal privilegiado que
gozaban las islas —la experiencia del Catastro de Ensenada
segufa alin viva—, y hubo muestras de cambio en el aparato
hacendistico canario, de celo y rigor en la recaudacion de las
rentas reales; llevado a cabo en 1762 por su nuevo administra-
dor, Alonso de Narviez, repeticién de la actitud adoptada por
el intendente Cevallos en 1720-1721, de recuerdos draméticos %,

% Ibid.

82 A, CoaLE y P. DEMENY: Regional life Tables and Stable Populations,
Princeton, 1966.

8 J, Viera Y Cravijo: op. cit, p. 328.
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y frente a la cual volverian ahora a levantarse los dnimos, aun-
que de manera menos violenta ¥,

En segundo lugar, podria argumentarse la duda de que la
poblacién eclesidstica no estuviera censada en los datos gene-
rales. Ahora bien, esta omision sélo afectaria de forma relevan-
te a las localidades donde residian las comunidades religiosas
mas importantes —las capitales de cada isla—, y no a la ma-
yoria de los pueblos; ademsds, la poblacién confesional no su-
peraba en conjunio la cifra de 2.750 personas, poco significa-
tiva. En tercer lugar, cabe resefiar la posible incidencia de la
crisis de 1768-1769 sobre el volumen poblacional. Los propios
redactores del censo precisaron gue unos 1.200 habitantes de
las islas de Lanzarote y Fuerteventura se hallaban en Santa.
Cruz de Tenerife, «obligados por el hambren %, Pero si agrega-
mos esta poblacidon al computo total de estas dos islas en 1769,
las tasas de crecimiento anual de ambas serian totalmente in-
admisibles, de 1,3 de 1742-1745 a 1769 y de 1,0 de 1769 a 17817,
frente a 1,0 ¥ 1,3, respectivamente, en el caso de no realizar di-
cho sumatorio.

‘Por 1ultimo, y con respecto al censo de 1797, la rigurosa
aplicacion del test geografico impide su utilizacion, dado que
solo aporta Ios datos totales de la poblacion del Archipiélago,
desconociéndose el paradero de las cifras insulares y locales.
Ademsds, la tasa de crecimiento anual de 1787 a 1797 es dema-
siado baja, de 0,3 por 100 (cf. cuadro II), mientras que la del
periodo siguiente, de 1797 a 1802, es anormalmente elevada, de
2,0 por ‘100, consecuencia de la infravaloracién del censo de
Godoy *.

87 Ibid., pp. 371-372.

8 F. JimEnez DE GREGORIO: op. cif., p. 39.

8  Coincidiendo con la opinién de M. ARrora: La burguesia revolu-
cionaria, Madrid, 1975, pp. 62-63, quien sostiene que habria que afadirle
un 10 por 100. :
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E) 1800-1860: nUMErosos Y contradictorios datos
poblacionales

El periodo comprendido entre 1800 y 1857 es relativamente
abundante en cifras poblacionales; sin embargo, la realidad es
que no resisten la mds minima critica. El censo de F. de Esco-
lar de 1802, resultado de su comisién para la elaboracién de
una estadistica de la poblacién y rigueza del Archipiélago no
presenta una informacién homogénea para todas las locahda-
des, faltando los datos relativos a la estructura por edades,
sexa y estado civil de importantes localidades de Tenerife®.
Ademss, la tasa de crecimiento anual de 1787 a 1802 a nivel
regional (0,9 por 100) y de determinadas islas es muy poco con-
vincente, superior al 1 por 100 (cf. cuadro IV), lo cual exige su
ehmmacmn de nuestro anilisis poblacmnal maxime cuando
empleando el s1gu1ente recuento que ofrece cifras locales, de
1835, las tasas de crecimiento obtenidas (periodo 1787-1835)
son aceptables y propias para el periodo, salvo el caso de La
Gomera, con una tasa de 1,1 por 100 (cf. cuadro V).

El resto de la informacién poblacional citada para la 1lti-
ma etapa de nuestro estudio, a excepcién del recuento de 1835
y del primer censo moderno de poblacién, no merece crédito
alguno®. En primer lugar, ha sido rechazada anteriormente al
aceptar a «priorin la utilizacion del test geogrifico. Pero es
que también sus cémputos a nivel regional son insosténibles.
El recuento de 1822 para la nueva divisién territorial infrava-
jora la poblac1én- del Archipiélago en una quinta parte, seguin
declaracién de la propia comisién encargada de su elabora-
cién: en vez de 215.106 habitantes, la cifra correcta seria de

% De la Orotava, Puerto de la Cruz, Realejo Alto y Bajo.

91 Para 1818 se dispone de un recuento de poblacién elaborado por
el nuevo intendente de Canarias; pero la finalidad que sigue con tal re-
cuento y noticias sobre la situacién econdmica insular es un intento de
modificar el sistema hacendistico, por lo que sus cifras no son dema-
siado fidedignas, ademds de que no conocemos el procedimiento seguido
para su obtencién. Dicho recuento es citado por M. MORENO ALONSO:
«La renta del excusado en Canariasy, en V CHCA, Sevilla, 1985, t. II,
pp. 610-11,
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158.127. Para dos afios mds tarde, S. Berthelot estimé el total
poblacional en 200.534, sin especificar la procedencia de su ci-
fra; desaparecen, sin mads explicacién, 42.407 6 14.572 habitan-
tes, aproximadamente, segin coincidamos o no con el nivel de
ocultacion del recuento de 1822,

"El denominado censo de policia de 1826, facilitado por
P. Madoz, reproduce los 215.106 habitantes de 1822 y el Dic-
cionario de S. Mifiano los del censo de 1802, copiados también
por J. Canga Arglielles y por A. Moreau de Jonnés ®. El nuevo
proyecto de divisién territorial contabiliza la poblacion del Ar-
chipiélago 'en 199.950 habitantes, cifra repetida en 1836 para
formar la guia electoral; en medioc de ambos recuentos, el de
1835 a nivel de cada comunidad eleva el cémputo a 233.789, lo
cual supone un margen de omisién muy alto, de 33.839 habi-
tantes. El siguiente dato poblacional se refiere a la matricula
catastral de 1842 y aunque ofrece informacién de dmbito insu-
lar, es manifiestamente errdénea, puesto que es imposible un
incremento de 15.604 habitanfes para Gran Canaria en sélo
siete .afios y las elevadas pérdidas de Lanzarote y, sobre todo,
de Fuerteventura (menos de 2.119 y 4.097 personas, respectiva-
mente) (cf. cuadro IV). Finalmente, la matricula catastral de
1846 tampoco merece excesivo crédito, dado que reproduce las
cifras de 1835 para las islas de Lanzarote, Fuerteventura, La
Gomera y El Hierro (cf. cuadro IV).

Los propios autores del censo moderno de 1857 realizaron
su critica a la hora de su presentacién: ocultacién en las loca-
lidades medianas, sobre todo en aquellas de hdbitat disperso,
por temor a nuevas cargas impositivas. Este argumento parece
del todo correcto para Canarias. Su poblamiento se caracteriza
por un predominic mayoritario del habitat disperso, y si en
1845 se habia alterado su régimen fiscal privilegiado, el esta-
blécimiénto ‘de los puertos francos en 1852 supuso un incre-
mento claro de la carga tributaria sobre un colective campe-

- %2 8. Mifano Bepova: Diccionario geogrdfico-estadistico de Espafia y
Portugal, Madrid, 1826-1829; J. Caneca ARGUELLES: Diccionario de Hacien-
da con aplicacion a Espaiia, Madrid, 1833; A. MOREAU DE JONNES: .Stadis-
tique de U'Espagne, Paris, 1834.
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sino que hasta ese momento se halla relativamente alejado de
la actividad recaudatoria ®.

No obstante, el test de masculinidad a edades tempranas
(cf. cuadros VIII y IX) demuestra la relativa bondad de este
censo, en comparacion con los anteriores. Asi, a nivel insular,
sélo la ratio de El Hierro (117,1) y de Lanzarote (93,0) se des-
vian excesivamente del umbral considerado como correcto; a
nivel local, el 21,8 por 100 de los pueblos tienen su ratio en el
intervalo 102-106, mientras que las de un porcentaje similar se
sitian en torno al citado (cf. mapa III). En definitiva, puede
afirmarse que mds de un 40 por 100 de las localidades censa-
das en 1857 lo fueron correctamente. Y si bien sus cifras po-
nen de relieve, en comparacion con la tendencia poblacional
del Archipiélago, de signo claramente positivo hasta 1857, una
disminucién de sus efectivos, la cual podria interpretarse como
una consecuencia del defectuso censo, la explicacidn es otra:
se trata del inicio del gran periodo emigratorio canario®.

La critica de las fuentes poblacionales hasta aqui expuesta
es, sin duda alguna, todavia incompleta. Pero es evidente tam-
hién que la aceptacion o el rechazo de uno u otro nivel de cre-
cimiento no puede ser definitivamente decidido sin haber con-
siderado de forma interdependiente las bases econdmicas so-
bre las que se apoya, cuestién que serd analizada en el analisis
poblacional en concreto, volviendo de nuevo a plantear la vali-
dez de la informacion mediante la puesta en relacidn de sus
resultados con los obtenidos de las series de bautizados y de
los modelos de poblaciones estables.

2. LOS REGISTROS PARROQUIALES

Como es sabido, el Concilio de Trento establecid la obliga-
toriedad de anotar las partidas de bautismos y casamientos

9% J J, Orepa QuINTaNa: «Hechos e ingresos de la Hacienda en Cana-
rias desde 1852-1936n, en la reedicién de la obra de A. MILLARES TORRES:
Historia General de las Islas Canarics, Las Palmas de Gran Canaria,
1971, t. V, pp. 221-226.

9 A M. Macias HERNANDEZ: op. cif., en prensa.
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con la doble finalidad, entre otras, de tener un claro conoci-
miento de la extraccion social del clero y de reglamentar mo-
ralmente la célula familiar, medidas en consonancia con el es-
piritu de la . contrarreforma. Ahora bien, esta normativa fue,
légicamente, el resultado de las nuevas corrientes innovadoras
que se habian ido gestando en el seno de la curia con anterio-
ridad al Concilio y, por ello, la disposicién tridentina se vio
cumplimentada en algunas didcesis mucho antes de su estable-
cimiento definitivo. Con respecto a Espaiia, J. Nadal ha indi-
cado la temprana fecha de confeccién de los libros sacramen-
tales citados, en virtud de la labor desplegada por el Cardenal
Cisneros, imponiendo su obligatoriedad en el Sinodo de Tala-
vera de 1498 . En Canarias se ordend su redaccién un afio an-
tes, segiin.indican las Constituciones Sinodales de la diécesis
canariense, debidas al obispo D. Muros, 1o cual evidencia la
existencia de disposiciones mucho mas tempranas®.

8 J. NapaL: op. cil, p. 19.

% «Otrosi por cuanto hemos visto por experiencia que algunos se
crefan sin padres e madres e parientes, e dudase algunas veces cuyos
hijos fueron, e si son bautizados, e aun muchas veces es necesario sa-
ber la edad e si son legitimos, mayormente cuando hai ser clerigos, e
para haberse de casar es necesario saber la edad necesaria para con-
sentir, e saber cuales fueron sus padrinos e madrinas por el impedimen-
to de la cognacién espiritual, e por otras muchas dubdas e dafios que
de la ignorancia que de todo o de parte de lo susodicho se suelen se-
guir, por ende nos, por proveer cerca dello, ordenamos € mandamos
que el dia que fuera promulgads esta ordenanza en treinta dias todos
e cualesquier mayordomos de las iglesias sean obligados so pena de ex-
comunién de facer un libro a costa de la fabrica de la iglesia donde
oviera pila, e este tengan los Curas en el Sagrario, en el cual queremos
e mandamos... al Cura que bautizare que escriba su propio nombre, de-
ciendo: yo, fulano, Cura, e luego el dia, mes e afio, e nombre de la cria-
tura que bautiza, e de su padre e de su madre, e si no habidos por le-
gitimos marido e muger, e los nombres de los padrinos y de las madri-
nas.» Constituciones Sinodales del Obispo Muros en 1497. Transcripcién
de J. M. ZuazNAVAR Y FRANCIA: op. cif., pp. 113-114. Ademads, es importan-
te hacer constar que los primeros estatutos de la didcesis canariense,
redactados ‘en 1483, fueron copia de los vigentes en el arzobispado de
Sevilla, de cuyo metropolitano dependia la sede canaria, y probable-
mente aqui existia ya la costumbre, trasladada luego a las islas, de ano-
tar los bautismos y casamientos, aunque no tenemos noticia alguna al
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No ocurre 1o mismo con los libros de difuntos. La normati-
va exigiendo su elaboracion se debe al Ritual Romanc de 1614
y-en algunas parroquias encontramos anotaciones de entierros
de adultos desde fines del siglo xvi, puesto que, en sus inicios,
los libros de difuntos son propiamente cuadernos. de sepultu-
ras o colecciones de aquellos testamentos cuyas cldusulas inte-
resaban a la economia parroquial*. Pero la citada normativa
no ‘fue cumplimentada en Canarias con excesivo celo. Asi, las
primeras actas de entierros en la casi totalidad de las parro-
quias estudiadas tienen fecha posterior a 1650 e inclusive del
ultimo tercio del siglo (cf. grafico I).

Ademads, no eran unicamente libros de entierros. Durante
gran parte del periodo estudiado y en la mayoria de las pa-
rroquias, sus libros de difuntos incluian misas, honras fine-
bres, oficios de dnimas, estipulados rigurosamente en el testa-
mento del finado o abonados por sus familiares. Se unia de
esta manera la naturaleza de la muerte con la economia de la
parroquia. Este era, evidentemente, el precio que hubo que pa-
gar por una excesiva y fragmentaria divisién de las jurisdic-
ciones parroquiales, como veremos luego, pues si bien estas se-
gregaciones, dado el cardacter disperso del poblamiento insular,
repercutian favorablemente en una mejor asistencia pastoral
y, por ello, en la calidad de la informacion de los libros sacra-
mentales, ocasionaban una penuria de medios y una menor
necesidad de separar ambos testimonios, es decir, el econémi-
co del estrictamente mortuorio. No obstante, a medida que
aumentaba el numero de feligreses y, en consecuencia, el de
Obitos, se veia la conveniencia de anotar estos ultimos en libro
aparte, decision que no fue tampoco regla general. Sucesivas
disposiciones, emanadas de los Sinodos celebrados en la di6-
cesis —de F. Vazquez de Arce en 1515, de C. de La Cédmara y
Murga en 1630, de P. Davila y Cardenas en 1735, por citar los

respecto. Sobre el obispo citado, c¢f. L. DiEco Cuscoy: «Notas sobre don
Diego de Muros, obispo de Canarias», en RHC, num. 9 (1943), pp. 54-61.

97 Al fundarse la parroquia de Buenavista en 1533, el prelado funda-
dor ordend que «se llevara un libro donde se inscribirda el nombre de los
bautizados y las sepulturas que se abrieran.» J. TRUJILLO CABRERA: 0. Cil.,
p. 249.
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publicados por el momento—, o «motu propio» de los obis-
pos, como las promulgadas por B. Garcia Jiménez (1664-1690),
insistieron en la obligatoria redaccién de los libros parroquia-
les ¥ en su conservacion, ademdés de corregir algunos de sus
defectos, como indicaremos mads adelante.

En lo referente a la actitud de los poderes ptiblicos para
con el patrimonio documental parroquial, una despreocupa-
cion absoluta fue la nota dominante. Y no podia ser de otro
modo por cuanto el gobierno solo se interesaba por sus recur-
sos humanos cuando mediaba una finalidad impositiva. Habra
gue esperar al siglo xviir para hallar la primera muestra de
interés, motivada por la corriente populacionista ilustrada ,
y durante la primera mitad del siglo x1x se dictaron también
algunas normas al respecto. Sin embargo, existe general con-
senso acerca de que todas ellas tuvieron un escaso eco ®.

Indiquemos, finalmente, que la sociedad canaria del Antiguo
Régimen fue cosmopolita, integrada por diversos grupos con
diferente confesionalidad religiosa —judios, protestantes y «ber-
beriscos» ®.—, permanentemente abierta a influencias foraneas

- %" Real orden de 21-III-1749. Novis. Recop., libro VII, tit. 22, ley 10,
nota 10. '

9 V. PErez MoRepa: Las crisis de mortalidad en la Espafia interior,
Siglo XXI, Madrid, 1980, p. 29.

1 Como ya hemos indicado, la poblacién morisca de origen berber,
introducida en las islas por la fuerza —aungue constan algunos ejemplos
de arribadas voluntarias— ante la carencia relativa del factor trabajo en
la fase de colonizacidn, constituia el mayor contingente poblacional en
Lanzarote y Fuerteventura, representabs para L. Torriani (1590) el 75
por 100 de su poblacién a fines del xvr, englobando tanto esclavos como
campesinos libres; en otras dreas insulares dicha proporcién fue mucho
menor ¢ incluso meramente testimonial. El1 decreto de expulsién no afec-
t6 a Canarias y, pese a que la Inquisicién vigilé muy de cerca esta po-
blacidn conversa, cabe pensar que sus origenes confesionales incidieron
en una menor inclinacién por cumplimentar la normativa cristiana, como
testifica incluso el autor indicado, a lo cual contribuia el elevado grado
de abandono pastoral a que estaban expuestos los habitantes de aquellas
dos islas. En este sentido, la insistencia del Cabildo ‘de Fuerteventura
sobre la conveniencia del poblamiento concentrado obedecia 3 la nece-
sidad de vigilar la observancia del credo cristiano. Ci. al respecto J. Pg-
RAZA DE Avara: «Los moriscos de Tenerife y acuerdo sobre su expulsidny,
en Homenaje a Serra Rafels, La Laguna, 1970, t. III, pp. 107-127.
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en funcion de la secular presencia de una relacion mercantil en
su actividad econdmica y de la necesidad de fuerza de trabajo
para su proceso productivo, singularmente durante el siglo xvi
y principios del xvii'. Por ello, y a pesar de la inexistencia
por el momento de estudios que cuantifiquen el volumen apro-
ximado de la extranjeria de diferente confesionalidad religiosa
residente en Canarias'®, cabe pensar que sus registros parro-
quiales no recogen toda la dindmica demogrifica de su pobla-
cioén. .
Sin embargo, pueden aducirse varias razones para demos-
trar que sus efectos negativos sobre la representatividad de
los registros no fueron relevantes. En primer lugar, fue siem-
pre una selecta minoria mercantil —a excepcidn de la pobla-
cién berberisca de Lanzarote y Fuerteventura, cuantitativamen-
te importante pero religiosamente asimilada en parte'— y su
conversion a la fe catdlica constituyé en algunos casos «razon
de comercion ', ademas de que dicha conversién, en caso de
que fuera simulada, debia al menos constar en los libros sa-
cramentales; en segundo lugar, una proporcién elevada de di-
cha minoria mercantil extranjera estuvo integrada por catoli-
cos irlandeses, sobre todo a partir del ultimo tercio del si-
glo xvi1 ', Por tltimo, estaba ubicada preferentemente en los

11 A M. Macias HERNANDEZ: Op. cif., en prensa.

w2 El andlisis de esta problemdtica historiogrdfica se realiza funda-
mentalmente a través del estudio de las relaciones de estas minorias
con la Inquisicidn. Sin embargo, la tunica estimacién indirecta sobre el
volumen de la minoria protestante la aporta la Inquisicién para media-
dos del xvii, al cifrar aguélia en 1500 individuos. Esperamos que la te-
sis doctoral de L. A. Anaya Hernandez, en preparacion y sobre la mino-
ria judia fundamentalmente, permita avanzar en este sentido.

103 De todas formas, no se conservan registros parroquiales anterio-
res a 1628 en Lanzarote y a 1594 en Fuerteventura. Los abundantes tes-
timonios de la intervencién del Santo Oficio contra estos cristianos nue-
vos confirman su parcial nivel de integracién religiosa.

14 P, Farzarpo Srinora: Reducciones de protestantes al catolicismo
en Conarias durante el siglo XVIII (1700-1812), Ed. Cabildo Insular de
Gran Canaria, Las Palmas de Gran Canaria, 1977, pp. 143-145.

105 A, GuUIMERA RAVINA: Burguesia erxtranjera y comercio atldntico.
La empresa comercial irlandesa en Canarias (1703-1771), Ed. Consejeria
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centros mercantiles de las islas, es decir, en aquellos puertos
insulares —Garachico, Puerto de la Cruz, Santa Cruz de Tene-
rife—, donde se centralizaba su comercio *,

2.1. LaAs TECNICAS DE EXPLOTACION DE LOS REGISTROS
PARROQUIALES

La adecuada medicion de las variables vitales de la historia
de la poblacion ha sido uno de los problemas mds complejos
de la Demografia Histérica, de tal manera que en la actualidad
dicha complejidad se ha traducido en una sistemadtica mode-
lizacién en la que intervienen la matemadtica, la estadistica y
los medios informadticos. Dos técnicas, cuya aplicacion depende
estrechamente de la riqueza del material disponible, se ofrecen
para la solucion parcial de los citados problemas: la recons-
truccion familiar y el procedimiento agregativo, el cual ha vis-
to ampliadas sus posibilidades gracias a las nuevas mediciones
de la mortalidad y a la llamada proyeccion retrospectiva o
back proyection, cuestiones que examinaremos mas adelante.

2.1.1. EIl procedimiento agregativo

Los esfuerzos por mejorar la técnica de reconstruccion fa-
miliar, impulsados por sus amplias posibilidades para el co-
nocimiento de determinados componentes de las tasas vitales,
hicieron que la segunda técnica aplicada en la explotacion de
los registros parroquiales, el procedimiento agregativo, fuera
relativamente relegada hasta mediados y, sobre todo, hasta
los afos finales de la década de 1970, cuando la citada pro-
yeccion retrospectiva permitié ampliar las ventajas de este 1il-

de Cultura del Gobierno de Canarias y C.S8.I.C, Santa Cruz de Tenerife,
1985, pp. 46-54.

106 Agreguemos que estos puertos insulares se sucedieron uno tras
otro en el control del comercio canario, comenzando por Garachico; ello
significa que no hubo al mismo tiempo y en cada puerto citado una
‘numerosa colonia mercantil extranjera.
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tirno. De esta forma, en la investigacion demografica realizada
en la etapa anterior, después de aplicar someramente el meéto-
do agregativo, se insistia en la reconstruccion familiar. Ahora
bien, diversas razones mostraron la conveniencia de la técnica
agregativa en el caso especifico de la produccién demografica
islefia en esta materia, relegando para mads adelante la aplica-
cién de la reconstruccion familiar.

A) La validez metodoldgica de su aplicacién

Los primeros estudios explotaron los registros parroquiales
de unas nueve parroquias mediante la aplicacion parcial de Ia
técnica agregativa, consistente en cuantificar el numero anual
y en contados periodos mensual, de nupcias, defunciones y bau-
tizados. Pero, como ya hemos indicado, las conclusiones obte-
nidas presentaban serias limitaciones, debidas en unos casos a
la reducida representatividad de las parroquias elegidas. Por
consiguiente, como el objetivo era cimentar y avanzar lo mas
répidamente posible en nuestro conocimiento de la historia de-
mografica del pais, debia emplearse de manera parcial la téc-
nica agregativa, dada la relativa facilidad y la baja inversion
de tiempo requerida para la obtencicn de las principales tasas
vitales, ampliando la muestra de parroquias mediante una ade-
cuada seleccion.

Pero los argumentos que a menudo se citan en los estudios
demogréficos con la finalidad de discernir «a priori» los crite-
rios mds adecuados para seleccionar una muestra mids o me-
nos rigurosa y representativa de las diversas comunidades ob-
jeto de estudio suelen ser siempre discutibles y polémicos. En
sintesis, se aduce que la realidad poblacional y demografica de
las poblaciones preindustriales es enormemente compleja y
sujeta a mmiltiples variaciones, debidas tanto a la incidencia de
patrones ideoldgicos como de su entorno socioeconémico so-
bre el comportamiento de sus variables demogrificas. Ademds,
en muchas ocasiones no se especifican tales criterios metodo-
16gicos, de tal manera que cabe pensar que en la seleccion han
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intervenido razones derivadas de la mejor o peor fortuna para
acceder a la informacion.

Y si tal es la problemitica metodoldgica a nivel general,
ésta se acrecienta en el caso concreto del Archipiélago, es de-
cir, en un espacio discontinuo, fragmentado espacialmente, dado
el caracter insular, perc, incluso, al interior de cada isla, y eco-
némicamente, al contar con estructuras econdmicas relativa-
mente diferenciadas entre unas islas y otras y entre las dreas
de medianias y cumbres o de barlovento y sotavento de cada
isla. Surge asi la hipétesis de que debieron existir claras di-
vergencias en el comportamiento demogrifico experimentado
por estas comunidades, sobre todo en lo referente a sus res-
puestas a las crisis demograficas y en sus efectos.

De todo ello se deduce una concreta propuesta metodoldgi-
ca: la elaboracion exhaustiva de todas las series de bautizados,
difuntos y matrimonios de la totalidad de las parroquias, em-
pleando para ello el método agregativo. Pero es que, ademss,
esta propuesta metodoldgica, que obvia toda critica basada en
la representatividad de los datos obtenidos mediante la citada
técnica, se hallaba respaldada en nuestro caso por dos motivos
esenciales. El primero, de naturaleza tedrica; su aplicacién am-
pliaba las posibilidades interpretativas del material demografi-
co, pues se contaba con las series de produccidn agraria de
todas las parroquias analizadas . De esta forma podia medir-
se el alcance de las mutuas interrelaciones existentes entre la
demografia y la economia de una sociedad preindustrial y en
un periodo de su historia caracterizado repetidas veces como
de tipo malthusiano.

El segundo motivo es de cardcter documental, impuesto por
los propios registros. A lo largo de nuestra etapa de estudio,
las jurisdicciones parrogquiales se ven sometidas a sucesivas di-
visiones, las cuales obviamente reducen las series anuales de
bautismos, defunciones y matrimonio de las localidades afecta-
das a partir de dicho recorte jurisdiccional (cf. cuadro X). Es-
tas segregaciones de los antiguos entes parroquiales se produ-
cen por un fuerte crecimiento demografico y por movimientos

107 " A. M. Macias HERNANDEZ: 0. cit, en prensa.
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de poblacion hacia determinadas dreas, atraida por la rotura-
cion de nuevas tierras o como resultado de la expansion en
ellas de una determinada estrategia de crecimiento econdmico.
Desde el punto de vista que aqui nos ocupa, estas divisiones
redundan en una mejor validez documental de los registros pa-
rroquiales, fruto de una mayor y mas eficaz administracion re-
ligiosa y pastoral a los feligreses.

B) Alteraciones en la geografia parroquial

Las primeras alteraciones en la geografia parroquial se pro-
ducen en los momentos iniciales de la colonizacidn, proceso
que afectd por igual a las fres islas realengas. Este rapido pro-
ceso fundacional, de creacién de nuevos entes parrogquiales,
manifiesta la profunda vitalidad repobladora de la primera mi-
tad del siglo xvi, & impulsos de la agricultura azucarera. Las
posteriores segregaciones de esta centuria obedecen ya a un
proceso de colonizacion mucho mads lento, realizado a medida
que la demanda de productos de abastecimiento del mercado
interno fue en aumento, creandose las primeras parroguias de
las medianias insulares, orientadas hacia esta produccicn.

La segunda gran reforma de las jurisdicciones parroquiales
se produce durante el siglo xvIi, sobre todo a comienzos de Ia
centuria, afectando en su mayor parte a las situadas en la zona
de barlovento de la isla de Tenerife. La explicacion radica en
el desarrollo de la viticultura en esta zona, que provocd des-
plazamientos de poblacidn, al propio tiempo que su fuerte vi-
talidad demogradfica.

La ultima gran etapa de segregacioén parroguial se produjo
durante la segunda mitad del siglo xviiz y primera de la centu-
ris siguiente. Pero ahora serian reformadas las dreas jurisdic-
cionales de Gran Canaria, Lanzarote, Fuerteventura y el sur de
Tenerife, Nos encontramos en la gran fase de desarrollo de la
produccién destinada al abastecimiento del mercado interno
—cultivos predominantes en las dreas indicadas—, como con-
secuencia del aumento de la demanda interna, resultado a su
vez del fuerte crecimiento demografico.
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Es evidente que sin tener en cuenta todos estos cambios en
la geografia parroquial resultarian inexplicables los bruscos
descensos en los valores anuales alcanzados por las series de
bautismos, defunciones y matrimonios de los pueblos afectados
por las sucesivas segregaciones, mdxime cuando muy pocas ju-
risdicciones se mantienen sin sufrir alteraciones, al menos du-
rante los siglos xvir y xvirr*®, E1 mapa IV muestra la distri-
bucion geogréifica de las localidades estudiadas y el gréafico I la
amplitud cronoldgica de cada serie local. Algunas de ellas es-
tdn incompletas debido a la pérdida de algunos de sus corres-
pondientes libros, al deterioro y mal estado de parte de sus par-
tidas ', que convierten en imposible su anotacion, y, finalmen-

18 Quiero hacer constar aqui mi agradecimiento y deuda a todos
aquellos alumnos que colaboraron en la recogida de una parte de esta
informacién y, scbre todo, al profesor E. Burriel de Orueta, con quien
recorri algunas parroquias.

109 Debido tanto a factores externos o fortuitos como a la incuria de
sus responsables. Asi, faltan los libros correspondientes al siglo xvi de
la parroquia de El Salvador, de Santa Cruz de La Palma, destruidos
por €l saqueo francés de 1553, y los de Teguise, villa-capital de Lanzaro-
te, por la incursion berberisca de 1569 e incendio de 1840, asi como los
de la parroquia de N. S. de la Concepcion de La Laguna y de la mayo-
ria de las localidades fundadas con anterioridad a 1570¢. Un incendio . des-
truyé los libros de Granadilla de Abona relativos al periodo 1710-1760,
de Guimar (1700-1755), Candelaria (1700-1770) v San Pedro de Daute (1600-
1758); una copiosa riada del barranco de San Juan de la Rambla se ilevs
al mar los libros parroquiales de la localidad del mismo nombre, v la
humedad ha inutilizado los libros de matrimonios de Tijarafe posterio-
res a 1800; la muerte del pirroco de Santa Brigida, victima de la epide-
mia de colera de 1851, y su no inmediata sustitucién, convirtieron en
inservibles por defecto sus datos de entierros en este afioc. Finalmente,
la disposicién del Trienio liberal y de 1833 de anotar las partidas en pa-
pel sellado, condujeron a su desaparicién en algunas parroquias duran-
te los cortos afios de vigencia de dicha disposicién. La despreocupacién
del clero rural ocasiond también importantes lagunas en los libros. Asi,
se desconocen los matrimonios celebrados en la parroquia de Teror en
los afios comprendidos entre 1631 y 1636, porque «no se pudo averiguar
doénde se escribieron (las partidas) de estos seis afios; asi lo anoto para
que conste en todo tiempor. AP. de Teror, Libro primero de matrimo-
nios, fol. 32v. En algunas se intentaba resolver esta laguna cuando el
visitador se percataba de la misma y ordenaba realizar las necesarias
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te, a la escasa cooperacién de algunos de sus respectivos pa-
rrocos en la fecha de nuestra consulta, estableciendo horarios
inapropiados u otros impedimentos®. Con respecto a la isla
de Fuerteventura, se ha tomado la serie de bautismos, defun-
ciones y matrimonios de la parroquia de Betancuria durante el
siglo xvIir Y, por dema4s, el estado de abandono pastoral y re-
ligioso a que estuvo sometida la isla durante casi todo el An-
tiguo Régimen ™ no permite dar excesivo crédito a sus libros
parroquiales. De la isla de El Hierro no tenemos ninguna in-
formacion como consecuencia de la quema sufrida en el archi-
vo de Valverde de buena parte de sus libros sacramentales.

C) Otras posibilidades documentales de la técnica
agregativa

El planteamiento metodolégico inicial, de recogida de todos
los datos anuales de bautismos, defunciones y matrimonios de
cada localidad, dispersos en otros tantos archivos locales por
toda la geografia insular, unido a esa propia insularidad, ha
impedido detenernos en la consulta de otras fuentes secunda-
rias, tales como las listas de confirmados o los libros de cofra-

averiguaciones, como occurrié también en los matrimonios celebrados
en Tejeda en los afios 1753-1757 y 1776-1T77: «Certifico yo, el infraescrito
notario piblico, como habiendo fallecidc D. Juan Cabrera Umpiérresz,
cura que fue del lugar de Tejeda, sin haber dado asiento a las partidas
de diferentes casamientos que hizo en el tiempo de su curato y sabidose
esto por el... visitador general...,, manddé a hacer las correspondientes
averiguaciones... y... que con arregio a ellas... se extendiesen en este li-
bro.» AP. de Tejeda, Libro segundo de matrimonios, fol. 144 v.

1 Nos hemos visto obligados a prescindir de la consulta de los li-
bros de matrimonios y difuntos de la parroquia de San Juan Bautista
de Telde (Gran Canaria), debido a la nula colaboracién de su pdrrocao,
Teodoro Rodriguez.

11 pyblicada por V. Martinez EwnciNas: La endogamia en Fuerteven-
tfura, Ed. Exma. Mancomunidad de Cabildos de Las Palmas, Las Palmas
de Gran Canaria, 1980.

112 A, BETHENCOURT MAsSSIEU: «Evolucién de las jurisdicciones parro-
quiales de Fuerteventura durante el siglo xvirin, en RHC, nim. 170 (1976),
pp. 1-65.
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dias. Estas fuentes ofrecen una informaciéon complementaria
que en ocasiones permite corregir la procedente de las series
anteriores, sobre todo por lo que respecta a las listas de con-
firmados, tutiles para subsanar en parte las omisiones de los li-
bros de bautizados '**. No obstante, debemos indicar que en la
mayoria de los archivos parroguiales consultados no existen
tales libros o se trata de listas incompletas de confirmados,
dada la importancia secundaria de estos documentos para el
clero rural; por iltimo, los métodos hasta el momento emplea-
dos para la explotacion de estas listas no han dado ain resul-
tados prometedores .

Ahora bien, con ello y con €l examen interno de la informa-
cién recogida y de sus mutuas interrelaciones con el entorno
socioecondmico, no gquedan cerradas las posibilidades docu-
mentales abiertas por el procedimiento agregativo. Por una par-
te, debemos precisar la edad de los contrayentes, de los fina-
dos e incluso de los bautizados, pues, como més adelante ve-
remos, no siempre el acto del bautismo ocurria en los dias in-
mediatamente posteriores al nacimiento, transcurriendo en oca-
siones varios dias e incluso meses entre dicho acto y la redac-
cién de la partida correspondiente. En segundo lugar, el origen
de los contrayentes, de los finados o de los padres del bautiza-
do pueden aportar noticias importantes a la hora de valorar
indirectamente los movimientos migratorios, sobre todo por lo
que respecta a la existencia de una corriente inmigratoria, pro-
cedente tanto del exterior como interinsular o en el interior de
un mismo espacio insular **, Finalmente, la mayoria de las ve-

us I, informacién procedente de los libros de cofradias ha sido uti-
lizada por J. M. Pirez Garcia: op. cit, p. 22, para la correccién de los
datos anuales de bautismos y defunciones.

14 Se supone que los libros de confirmacién permiten evaluar la mor-
talidad infantil, mediante la comparacién entre los bautizados y los con-
firmados posteriormente. Sin embargo, varios factores, entre los que
destacan la movilidad de la poblacidn, pueden alterar los resultados pre-
vistos. Cf. L. HENRY: Manuel de démographie historique, Paris, 1967,
pp. 2122,

15 Tste método fue primeramente empleado por J. Nadal para exa-
minar la inmigracién francesa en Catalufia. En el caso islefio, se aplicd
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ces queda constancia de la naturaleza socioeconomica de los
inscritos en las actas; el «don» constituye un claro signo de
diferencia social en la comunidad campesina. Y, en este aspec-
to, las actas mds ricas son las de difuntos, en las que tal natu-
raleza socioeconémica queda reflejada no solamente en el «donn,
sino sobre todo en el tipo de entierros, de coste variable en
funcion casi directa de la extraccion social del finado, clara-
mente expuesto cuando consta que fue enterrado como «pobre
de solemnidads», en «sepultura de pobress, «enterrose de cari-
dad» o «por caridad», y otras tantas expresiones similares. Cla-
ro que todas estas posibilidades dependen de forma estrecha
de la riqueza del material parroquial; pero antes de responder
a esta objecién examinemos la otra técnica demogrifica de ex-
plotacion de dicho material.

2.1.2. La reconstruccion familiar

Desarrollada inicialmente por L. Henry con la finalidad de
resolver determinados componentes de la fecundidad marital,
esta técnica se ha convertido en una herramienta imprescindi-
ble en el andlisis demografico en la medida en que tales com-
ponentes y otros muchos no podian ser abordados sino me-
diante su aplicacion. Se trata, en sintesis, de reconstruir la
historia demografica de las familias integrantes de una deter-
minada comunidad. Por tanto, el primer problema a resolver
son los criterios que deben operar para la eleccion de una pa-
rroquia o parroquias represenfativas del conjunto poblacional
objeto de estudic. La dimensién minima o6ptima de poblacién
de la comunidad elegida no debe ser inferior a 100 vecinos, o
sea, unos 400-500 habitantes'®, aunque, claro esti, los rendi-
mientos del procedimiento son mayores cuanto mds grande sea
el tamafio de la poblacién analizada ™. Junto a este criterio

a los registros parroguiales de Fuerteventura por V. MARTINEZ ENCINAS:
op. cit.

118 P, GoUBERT: Le Beauvais..., p. 27.

17 J, DUPAQUIER: «Problemes de representativité dans études fondees
sur la reconstitution des familles», ¥y R. S. SchHorieLn: «Representative-
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numérico, otros son de tanta o mds importancia: inmutabili-
dad en la geografia parroquial y en las estructuras econdmicas
v escasa o nula movilidad de sus efectivos humanos.

¢Es viable la aplicacion de esta técnica al andlisis demogra-
gico de la poblacion canaria? Evidentemente, una respuesta
adecuada exige su verificacion empirica, maxime si considera-
mos que los estudios demograficos hasta ahora realizados no
habian recurrido a ella, desconociéndose por tanto aspectos
importantes de la demografia islefia. Teniendo pues en cuenta
los criterios de seleccién indicados, la técnica de reconstruc-
cién familiar se ha aplicado a una comunidad insular —Aru-
cas (Gran Canaria)— y durante el periodo 1700-1779 1%,

El primer problema consiste, pues, en dilucidar su grado
de representatividad. Los efectivos humanos del municipio ele-
gido presentan una brillante trayectoria demogréafica durante
el siglo xviir, acorde con la tendencia general de la poblacidn
canaria durante el Antiguo Régimen '; pues si bien es discu-
tible que los 1.326 aruguenses computados en el recuento de
1688 aumenten a 2.925 en 1742, a, una tasa de crecimiento anual
acumulativa del 1,5 por 100, debido probablemente a errores
en el primer cémputo, no ocurre asi con los 3.097 alcanzados
en 1787, a una tasa entre este afio y 1742 de 0,6 por 100, eleva-
da pero aun dentro de los limites propios de una poblacion
preindustrial *°,

Por lo gue respecta a la geografia parroquial y economia
del municipio, digamos que no hubo alteracion alguna en su
jurisdiccién durante el periodo analizado —la feligresia de su
pago de Firgas se independizé en 1846 {(cf. cuadro X)—, siendo
el gquehacer agrario la actividad dominante, al igual que en to-
das las comunidades insulares. Enclavado el micleo principal
de poblaciéon en mitad de lo que podriamos llamar zona de
transicién entre la costa y la mediania habitada, y teniendo

ness and family reconstitution»s, ambos en Annales de Démographie His-
torique (1972), pp. 8391 y 121-125, respectivamente.

us A, M. Macias HERNANDEZ: op. cit., en prensa.

us A, M. Macias HERNANDEZ: op. cif, en prensa.

120 P, M. QUINTANA MIRANDA: Historia de Arucas, Las Palmas de Gran
Canaria, 1979, pp. 75-78.
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por espacio principal de cultivo la fértil vega de su nombre,
el municipio participa de ambas consideraciones geoclimaticas
y engloba una estructura agraria articulada de grande y peque-
fia propiedad cuyo tnico denominador comun es el policulti-
vo: vifiedos, cereales, papas, millo, etc. El gran dominio estd
representado por el mayorazgo fundado en 1579 por el enton-
ces gobernar de la isla, Pedro Cerén™, el cual ocupaba las
mejores tierras de la vega aruquense, y por otras grandes po-
sesiones de menor entidad, como la del marquesado del Buen
Suceso ¥, Y junto a estas grandes propiedades coexistian otras
de tipo medio y minifundistas, sobre todo a mitad de camino
entre la costa y la mediania, porque aqui aparece otra gran te-
nencia: el cortijo de Osorio, perteneciente a los Manrique™,

Asi pues, factores demograficos, econémicos y de estructu-
ra de la propiedad agraria nos inducen a dar cierta represen-
tatividad al municipio elegido ®. No obstante, digamos que se
trata de una representatividad limitada solamente a aquellas
comunidades insulares que durante el siglo xvirr manifestaron
una trayectoria demografica similar, es decir, las localidades
dedicadas al policultivo. Porque aquellas otras dedicadas prio-
ritariamente a la viticultura, como era el caso de la mayoria
de las situadas en el drea de barlovento de la isla de Tenerife,
presentaron una tendencia al estancamiento de sus efectivos *;
he aqui pues una via de investigacidn, la aplicacién del método
de reconstruccién familiar a una comunidad viticola con obje-
to de comprender las estrategias demograficas adoptadas por
dicha comunidad en las fases de expansion y regresion de la
viticultura.

121 F. CABALLERO MTUJica: Pedro Cerdm y el mayorazgo de Arucas, Las
Palmas de Gran Canaria, 1973.

122 V., Svirez GRIMON: Aprozimaciones ol régimen de propiedad de
Teror en el siglo XVIII (1700-1750). Memoria de licenciatura in€dita,
Universidad de La Laguna, 1978.

123 Agradezco al parroco don Lorenzo Molina las facilidades que me
otorgé en la consulta de los materiales. Tal agradecimiento hago exten-
sivo a todos aquellos que me ofrecieron su hospitalidad durante mi re-
corrido por las diversas parroquias.

124 A, M. Macias HERNANDEZ: op. cif., en prensa.

123 rbid.
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En tercer lugar, cabe plantear las razones de la eleccion
temporal si consideramos que la etapa de mayor esplendor en
la trayectoria poblacional de Canarias durante su historia anti-
guorregimental fue el siglo xvii y no el xviia y, en todo caso,
era por ello mds enriquecedor estudiar ambas centurias en la
comunidad selecionada o en otra, al objeto de visualizar los
cambios demograficos operados. Una unica explicacién: la in-
existencia de registros de defunciones en la casi totalidad de
las parroquias con anterioridad a la segunda mitad del seis-
cientos, como se indicé mds arriba, y, ademads, la escasa fia-
bilidad de los mismos, con un acusado subregistro en la mor-
talidad infantil antes de la centuria ilustrada, como tendremos
ocasion de comprobar. _

La reconstruccién familiar se ha realizado de forma ma-
nual; debe suponerse, pues, la enorme inversién de tiempo
que ha absorbido el seguimiento de la historia demogréfica de
una poblacién media de unos 500-600 vecinos. Cierto que po-
diamos haber empleado el ordenador, pese a las serias dificul-
tades que plantea esta opcidon®, Pero su resolucién en ague-
llos momentos de nuestra investigacién no era nuestra tarea
especifica, concretada en reconstruir la historia demografica
familiar de una sola comunidad y en breve periodo temporal;
ademds, el dnico trabajo que por entonces habia utilizado en
Espafia el ordenador no habia logrado explotar todas las posi-
bilidades previstas en la actualidad **.

Los resultados de nuestro trabajo en esta parroquia han
sido, entre otros, los siguienfes: conocemos para el periodo
1700-1779 la edad al matrimoniar de 750 individuos, los inter-
valos protogenésicos e intergenésicos de unas 80 familias, la
edad al nacimiento de su primer hijo de 1.524 madres y de 278
al nacimiento de su tltimo véstago, asi como las tasas de fe-

126 P, BraucHaMp, H, CHARBONNEAU, B. DESJARDINS y J. LEGARE: «La
reconstitution automatique des familles: un fait acquis», en Population,
num. especial (1977), pp. 375-399.

127 M. C. AnséN CaLvo: «Un estudio demogréifico con ordenadores:
la parroquia de San Pablo de Zaragoza de 1600 a 1660», en Estudios del
Departamento de Historia Moderna, Universidad de Zaragoza, 1976, pi-
ginas 225-246.
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cundidad por edades de unas 300 mujeres. Ahora bien, tenien-
do en cuenta que el tamafo de la poblacion analizada ha sido
de 500-600 vecinos, cabe preguntarse si estos resultados han
merecido tal inversidn de tiempo y esfuerzo.

Se estima que solamente se logra reconstruir la historia de-
mografica de un tercio de las familias encuestadas, perdién-
dose la informacion del resto por una multitud de factores: la
pobreza de las actas parroquiales y la elevada movilidad de
los apellidos materno y paterno dificultan la identificacidén de
los sujetos, problema que a su vez dificulta el empleo del or-
denador para la reconstruccién de las familias; la emigracidn,
tanto. interior como externa, genera rupfuras en la unidad fa-
miliar y el problema de las familias incompletas; sefialemos
por ultimo el grave problema del subregistro. Nuestros resul-
tados revelan pues la incidencia de tales factores y muestran
el discutible grado de representatividad de la parroquia anali-
zada con respecto al conjunto de la poblacion islefia. Es preci-
S0, por tanto, aplicar la técnica de reconstruccién familiar a
otras parrogquias, linea de investigacién que por el momento
sigue pendiente.

2.2. LAS LIMITACIONES DE LOS REGISTROS PARROQUIALES

Como hemos indicado y parcialmente comprobado, el gra-
do de operatividad de las dos técnicas de explotacion de los
registros parroquiales depende estrechamente de su riqueza do-
cumental. En gran medida, todos los esfuerzos desplegados por
mejorar las herramientas de la Demografia Histérica han es-
tado determinados por la necesidad de resolver e! cliimulc de
obstaculos impuestos por la documentacion poblacional dispo-
nible; interesa pues precisar estas cuestiones en el caso de los
registros parroquiales canarios, comenzando por examinar el
alcance de su contenido.
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2.2.1. La pobreza documental de las actas

En efecto, frente a la rigueza documental ofrecida por los
registros de otras dreas'®, los agui estudiados se caracterizan
en su mayoria por una enorme pobreza de informacidén: en
ninguna de las actas se especifica la actividad laboral ni la edad
—a excepcién de las partidas de defuncion de algunas parro-
quiales v no en todo el periodo de estudio, dependiendo del in-
terés del parroco—, y existe una total falta de sistematizacidon
en los apellidos. Estas ceracteristicas, de escasa importancia
si el método de recogida documental es el agregativo, se con-
vierten en fundamentales si procedemos a la aplicacion del de
reconstruccién familiar. La transcripcion de algunas partidas
de bautismos, defunciones y matrimonios de la parroquia es-
tudiada mediante este ultimo método permitira aproximarnos
a lo indicado:

Acta del bautismo:

«En la iglesia parroquial del Sr. S. Juan Bautista de la
villa de Arucas, en veinte y tres dias del mes de henero de
mill setecientos y dos afios, vo, fr. Joseph Francisco Xi-
meénez, de la orden de nuestro padre S. Agustin, de lisen-
sia de Don Blas Gonzdlez Denis, teniente de cura, baptis-
te, puse 6leo y crisma a una nifia que se le puso por nom-
bre Maria, hija, legitima de Domingo Sudrez y de Esteva-
na Ldpes, su lexitima mujer, la qual vino a la pila de nue-
be dias nasida; fue su padrino Miguel Sudres de Medina,
su tio, vesino del lugar de Teror, a el qual se le advirtio
el parentesco espiritual v para que conste lo firmo, fecha
ut supra. (Firma: Joseph Ximenez)» 2.

Actas de defuncion:

«En la villa de Arucas, a veinte y cuatro de septiembre de
mill setecientos veinte y tres afios, fallecié D. Miguel de
Aiala, viudo de Da. Luisa de Quintana, vecino desta villa;

128 Cf. Colloquio de Florencia, pp. 450-489.
2 AP. de Arucas, Libro Quinto, fol. 193 v.
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murié después de aver recibido los santos sacramentos y
aver hecho actos de cristiano; hiso una memoria de tes-
tamento simple, de vaxo de cuia disposicién murié y en
ella dexa se le hagan tres ofisios cantados y algunas mi-
sas resadas, y en el cumplimiento de lo mandado en dicha
memoria, traxe el cuerpo a la iglesia, de donde es costum-
bre; cantele su vigilia y misa con todo lo demds que es
costumbre y para que conste 1o firmo. (Firma: Manuel Al-
varez de Godoy).» Al margen izquierdo: «D. Miguel de Aia-
la, edad 70 afios, enterrdse en sepultura propia y con toda
la sera de las venditas animas; le alguile labor y paifios;
deve quinze realesy *°,

«En la villa de Arucas, a quinse de enero de mill setecien-
tos veinte y cuatro, fallecié Juan Gonzilez, libre y vecino
de esta villa; murié aviendo recevido solo el santo o6leo
por no aver dado lugar el achaque a m4és; enterrése con
ofisio de sepultura y para que conste lo firmo. (Firma:
Manuel Alvarez de Godoy).» Al margen izquierdo: «Juan
Gonzilez, libre, edad 48 aifos; enterrdse en sepultura de
pobresy ¥,

«FEn la villa de Arucas, en dies y nueve dias del mes de fe-
brero deste afio de mill septecientos y veinte y siete, fa-
llecié un nifio llamado Juan Gregorio, hijo lexitimo de
José Matheo y de Maria Gonzdlez, su lexitima mujer, ve-
sinos desta villa; enterrése con ofisio de sepultura y para
que conste 1o firmo. (Firma: Joseph Sudrez de Medina).»
Al margen izquierdo: «Juan Gregorio, edad 2 afios» =,

Actas de matrimonio:

«En primero de junioc de mill setecientos treinta y seis, yo,
el infraescrito cura, casé por palabras de presente que ha-
cen verdadero matrimonio a Atanasio Montesdeoca, hijo
lexitimo de Gregorio Montesdeoca y de Agustina Rodri-
guez, con Antonia Falcon, hija lexitima de Cristébal Fal-
con y de Ana Montesdeoca, vesinos desta villa de Arucas,
aviendo presedido las amonestaciones segun lo manda el
Santo Consilio y de su publicacién no resulté otro impe-
dimento que el de consanguinidad, que avia dispensado su
Sefioria Ilustrisima; fueron testigos Matias Delgado y Pe-

130 rbid., Libro Tercero, fol. TOv.

108

131

Ibid., fol. 82.

2 Ibid., fol. 107 v.
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dro Lopez y lo firmo. (Firma: Vicente Nicolds de Mu-
xica)n %,

«En dose de junio de mill setecientos treinta y seis, yo, el
infraescrito cura, case por palabras de presente que ha-
sen verdadero matrimonio a Bartolomé Ximeénes, hijo le-
xitimo de Lézaro Simenes y de Juana Péres, vecinos de
Moya, con Juan Guerra, hija lexitima de Joaquin de Cer-
pa ¥ Angela Guerra, vecinos de esta villa de Arucas, avien-
do presedido las amonestaciones segin lo manda el Santo
Consilio y su publicacién no resulté otro impedimento
que el de consanguinidad, que avia dispensado su Sefioria
Ilustrisima; fueron testigos Juan Batista y Francisco Gon-
zdlez y lo firmo. (Firma: Vicente Nicolds de Muxica)» .

Evidentemente, las actas de esta parroquia son poco repre-
sentativas de la pobreza documental; su mejor informacion
con respecto a la ofrecida por otros libros parroquiales fue
una de las razones que motivé su eleccion para la aplicacién
del método de reconstruccion familiar. ¥ a pesar de su mejor
aportacion, las partidas de los afios centrales del siglo xviir
son poco satisfactorias, pues no indican la edad del difunto ¥,
ni su estado ni los nombres de los padres cuando el fallecido
era parvulo, sino tan solo el paterno, lo cual hace particular-
mente diffcil la reconstruccién familiar por la inestabilidad de
los apellidos. Esta 1ltima cuestion se produce con cardcter ge-
neral en los afios de pandemias o hambrunas, en los que la
lacdnica expresion «en dicho dia murié un nifio, hijo de Juan
Rodriguez» constituye toda nuesfra informacion.

En segundo lugar, la enorme movilidad de los apellidos pa-
ternos constituye el mds grave obstaculo en la operatividad
del método de reconstruccion familiar. En un acta de bautis-
mo o defuncion de algunos de sus hijos y/0 de uno de los es-
posos podian aparecer apellidos diferentes a los indicados en
otra anterior o en la partida de matrimonio. Problemadtica que

133 Ibid., Libro Quinto, fol. 62 v.

134 Ibid., fol. 63.

135 A pesar de las advertencias realizadas por el prelado Francisco
Guillén en su visita pastoral. Cf. AP. de Arucas, Libro Quinto de entie-
rros, fol. 206.
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no es privativa de los registros parroquiales canarios % pero
gue, en nuestro caso, unida a la ausencia de otros datos en el
acta que puedan permitirnos precisar de qué familia se trata,
obliga a desechar toda ficha a la mds minima duda.

Los hijos no adoptan por regla general los apellidos pater-
nos. En efecto, en la formacion de los apellidos de los esposos
cuyas nupcias se celebraron en la parroguia de Arucas en el
periodo de 1700 a 1740 (cf. cuadro XI), la tonica general fue
anotar en el acta un solo apellido: un 86,4 y un 91,9 por 100
en los varones y en las hembras, respectivamente; este Unico
apellido era similar a alguno de los paternos solamente en un
55,3 por 100 en los hombres y algo superior en las mujeres;
entre los primeros privaba el apellido paterno en un 78,7 por
100, mientras que las jovenes esposas solian adoptar, en un
65,0 por 100 de los casos, el de sus madres. Todo ello refleja
un comportamiento bilineal en la formacién de los apellidos,
el cual se ve reforzado por una fuerte endogamia local, 1o cual,
unido a la falta de los apellidos y nombre de la madre en una
cantidad apreciable de actas, sobre todo del periodo 1740-1750,
dificultan la reconstruccion de las familias.

Adernds, no hubo ninguna normativa en la eleccidn de los
apellidos y las Constituciones Sinodales no indican nada al res-
pecto. Hemos de llegar a 1789 para encontrar alguna referen-
cia. El prelado Antonio de la Plaza, en su visita pastoral, indi-
ca que

«en atencion a ser mui frecuente la falta de apellidos y el
cambio de éstos, dando a las madres de los bautizados los
de las abuelas maternas y no los de los abuelos, como
debe ser, cuyas partidas no se anotan por su crecido ni-
mero y ser preciso que para su correccion hagan los pé-

rrocos un prolijo examen» ¥,

1 M. C. ANsON Carvo: art. cit, pp. 237-238; J. M. PErez Garcia:
op. cit., p. 106; con respecto a la fijacién definitiva de la normativa ac-
tual en Catalufa, J. NavaL: «La denomination des personnes en Cata-
logne despuis le xvii siecle», en Internctional Unio for the Scientific
Study of Population, Bélgica, 1974, pp. 51-55.

131 AP, de Icod, Libro Quinceavo de bauiismos, fol. 20 v.
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Este problema, similar al indicado para otras dreas, nos ha
obligado a preferir, como primera aproximacion a la recons-
truccién de la familia, los nombres a los apellidos, como ha
propuesto M. L. Marcilio **¥, a pesar de la relativa frecuencia
de los bautizados con el nombre del patrono de la parroquia
o de la construccién de dos nombres a partir del de Maria,
costumbre frecuente en otras dreas '®.

Un ultimo motivo puede aducirse para explicar el bajo nu-
mero de fichas reconstruidas: la movilidad de las familias, el
problema mds grave en contra de la operatividad del meétodo
e importante en el caso de Canarias, pues se ha sostenido que
la emigracién es una constante secular en su dindmica pobla-
cional, Io cual reduce las posibilidades de empleo del procedi-
miento citado a las comunidades insulares; ademds en el su-
puesto de que sea aplicado, se corre entonces el riesgo de agran-
dar las limitaciones inherentes al método ', dado gue se ha
elaborado un pequefio numero de familias cuya historia demo-
grifica no es representativa de la seguida por el conjunto de la
comunidad. Sin embargo, esta critica tiene sus matices; la emi-
gracion no fue una constante secular y su influencia sobre las
variables demograficas con cardcter significativo solo se apre-
cia en la segunda mitad del siglo xviiz ', y de ahi que haya-
mos elegido como periodo de andlisis la primera mitad de di-
cha centuria; agreguemos que el nivel de crecimiento poblacio-
nal de la parroquia analizada, de 0,6 por 100 y afio, durante el
periodo 1742-1787, constituye una prueba evidente de gue no
cabe hablar, al menos con respecto a esta comunidad, de la
emigracion como responsable del reducido numero de familias
reconstruidas. Fundamentalmente, se debié a las alteraciones
de los apellidos v a la pobreza documental de las actas y, por

138 M, L. MarcIinLio: «Vatiations des noms et prenoms au Brésils, en
Annales de Demographie Historique (1972), p. 353.

1%  Proposicién del profesor Nadal en la discusién sobre el origen
de los nombres de familia en el cologuio citado de Florencia, pp. 372-373.

140 Como es sabido, queda al margen de sus conclusiones toda fami-
lia cuya historia demogréfica guede truncada por la muerte, su movili-
dad, asi como los marginados.

141 A, M. Macias HERNANDEZ: Op. Cil., en prensa.
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ultimo, a un tercer factor que merece un comentario detenido:
el subregistro, tanto de los bautismos como sobre todo de las
defunciones infantiles, que inutilizé también una parte impor-
tante de las fichas de familia.

2.2.2. La presencia de un secular subregistro

En efecto, el problema de tipo general mas grave en contra
de la validez de los registros parroguiales canarios consiste en
la existencia de un elevado, aunque dificil de medir, subregis-
tro, tanto en sus libros de bautismos como en los de entierros
y siendo ademas secular, por cuanto la introduccion del regis-
tro civil no eliminé su presencia, si bien en algunas parroquias
v ocasiones sus datos son mds fidedignos que los aportados
por el primero 2, Y clarificar al menos cualitativamente la im-
portancia de esta subinscripcién es de sumo interés, no sodlo
por la necesaria exigencia metodoldgica, sino también, en nues-
tro caso, porgue los estudios de Demografia Histérica canaria
realizados hasta el momento han valorado con un cierto opti-
mismo los resultados obtenidos de los registros parroquiales,
llegandose asi a calcular unas tasas de mortalidad excesiva-
mente bajas, no propias de una poblacidon preindustrial, y al
estimarse que el nivel de natalidad era proximo al Ilimite fisio-
16gico —y aqui si se hablaba de subinscripcion en caso con-
trario—, se concluia en un saldo vegetativo muy favorable;
saldo que se contrarrestaba por una secular corriente emigra-
toria, al no quedar reflejado en los datos poblacionales.

A) El riesgo de las «omisiones selectivas»

Si la demografia tradicional habis aceptado, en lineas gene-
rales, los datos relativos a los bautismos con escasa critica, en
los estudios recientes se tiende a valorar la existencia de una

12 F_ Burriel DE Orueta: «Las deficiencias de las fuentes demogré-
ficas: el problema del subregistro en Canarias», en Estudios Geogrdficos,
num. 158 (1980), pp. 1546.
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posible subinscripcion. Normalmente, entre el nacimiento y el
posterior asiento en el acta del recién bautizado transcurria
un tiempo prudencial; lo més corriente era unos dias, en algu-
nos casos unas semanas, en otros, los menos, un mes, espacio-
temporal que contados parrocos hacian constar luego en el acta
respectiva y que es de singular importancia a Ia hora de la ex-
plotacién de los registros mediante el método de reconstruc-
cién familiar o al analizar el ritmo mensual de las concep-
ciones.

Evidentemente, esta situacién es propia de aquellas parro-
quias con una dilatada jurisdiccion y un poblamiento disper-
50. En la feligresia de Tejeda, donde se da este caso, nos en-
contramos con que diversos nifios son anotados como bautiza-
dos a la edad de diez o de doce afios 3. La explicacidn reside
en que fueron bautizados en la casa paterna y hasta la edad de
realizar la confirmacion no fueron conducidos a la iglesia y
anotados en los libros, puesto que para ser confirmado se re-
queria previamente haber sido bautizado, cuestion que el cura
podia comprobar en el momento. Y esta misma explicacion es
indicada por el obispo Dévila y Cdardenas en sus Constituciones
Sinodales (1735), al referirse al tiempo del bautismo, constitu-
yendo una adicién a las anteriores sinodales de C. de la Cdéma-
ra y Murga de 1629:

«Hemos hallado en algunos parages que por la gran dis-
tancia que ay a las parroquias, esperan llevar a ellas sus
hijos ya quasi adultos, porque a todos los bautizan con
agua que llaman de socorro. Y porque nuestra Madre la
Iglesia tiene determinado el tiempo entre los fieles y la
prictica debe ser ignorada de pocos: mandamos que los
infantes que assi fueren bautizados, en que se guardars
la procedencia y orden que traen los Autores, sean lleva-
dos a su Parroquia en tiempo, que no aya peligro de muer-
te por las aguas o otros temporales, dentro de quince dias
al de su nacimiento en no passando de dos leguas de dis-
tancia; y si fuere mayor, que no passe de un mes, pena de
cuatro realess ',

1S AP. de Tejeda, Libro segundo de bautismos, fols. 72-75.
4 P. Divira Y CARDENAS: op. cif., p. 277.
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Este retraso en la redaccién de las partidas bautismales
afecta a las series anuales y propicia la aparicién de un tipo
de subinscripcién: las «omisiones selectivas», es decir, de aque-
llos nifios que han muerto transcurridas las veinticuatro ho-
ras de su nacimiento, recibiendo el agua bautismal en la casa
paterna y no tomdndose razén del hecho en el libro correspon-
diente, sino que, en el mejor de los casos, era anotado en el de
difuntos 5, En aquellas parroquias de amplia jurisdiccion, sus
feligreses tardaban varios dias, incluso meses —como indica la
nota anterior—, en llevar sus recién nacidos a la parroquia,
aumentando asi el riesgo de su muerte antes de ser anotado
en el libro de bautismo.

Es dificil saber si fue un tipo de subinscripcion presente en
todas las series construidas y durante todo el periodo de ans-
lisis. En los margenes o en el interior del texto de algunas par-
tidas de bautismos de diferentes parroquias aparece con rela-
tiva frecuencia la expresién «in periculum mortis»s, sobre todo
en el siglo xvii, referida generalmente a los nifios que han re-
cibido la llamada «agua de socorro» en la casa paterna. Y qui-
z4s s6lo fuera en los afios de crisis demografica, con ocasién de
alguna epidemia o hambruna, con el consiguiente aumento de
la mortalidad infantil de cardcter enddégeno, cuando se produjo
este tipo de subinscripcion en mayor medida. En Arucas, co-
munidad elegida para la aplicacién del método de reconstruc-
cién familiar y cuya jurisdiccién no era excesivamente dilata-
da, la omision selectiva es un hecho, aunque poco significativo:
de los 4.358 bautizados en el periodo 1700-1750, solamente 97 ni-
fios no constaron en los libros de bautismos y si en los de en-
tierros, ocurriendo el mayor nimero de omisiones en los afos
1709, 1712, 1736, 1741 y 1744, de grave sobremortalidad. Ello
corrobora la hipétesis avanzada mds arriba y permite soste-
ner una cuestion importante: en la caida de los nacimientos en
algunos afios de crisis demogréfica no influye solamente una
acusada contraccion de las concepciones y cuyos efectos se no-
tarian en el transcurso del afio vy sobre todo en el siguiente,

45 T, HENRY: 0p. it pp. 1415.
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sino que también tiene un cierto grado de responsabilidad las
womisiones selectivasn ',

Ante este problema, A. Garcia Sanz opté por afiadir un
8 por 100  al mimero anual de bautizados de todas las parro-
quias que estudia . Sin duda, puede ser una solucién afortu-
nada en el caso de que se demuestre gue en todas ellas hubo
«omisiones selectivas» y durante todo el periodo analizado,
cuestion que nos vemos imposibilitados de afirmar con res-
pecto a las aqui examinadas. Por otra parte, la evidencia de
unas bajas tasas de natalidad no es un sintoma tnico de la
presencia de la citada subinscripcion, confirmada previamente
la validez del denominador. Hubo otras razones, que veremos
iuego, y por ello hemos decidido no alterar la informacién re-
cogida, afiadiéndole una estimacién cuyo guarismo no tendria
ninguna justificacion por nuestra parte.

B) La representatividad del nimero de nupcias

Con respecto a los libros de matrimonios, sélo dos obser-
vaciones nos parecen oportunas. La primera se refiere a la pro-
pia informacion. Como es sabido, la celebracidn del desposo-
rio era doble, es decir, que los contrayentes se velaban y casa-
ban y de ambos actos se dejaba plena constancia en el mismo
libro de casamientos. A partir del siglo xviri, en la mayoria de
las parroquias se realizaban conjuntamente 0 al menos se indi-
caba en la partida correspondiente la simultaneidad de ambos
actos mediante la expresion «case y velé». Pero en la etapa

146 pPor ejemplo, en Icod de los Vinos (Tenerife) la epidemia de ter-
cianas, unida a la viruela en los meses de junio a septiembre, explica la
reduccién de las partidas de bautismos en 1741:

Meses ... ... EF M AMUJ J A 8 O N D Total
Bautismos ... 8 16 14 13 12 5 5 2 5 5 13 8 106

FuENTE: AP. de Icod, Libro tercero de entierros.
1 Desarrolio y crisis del Antiguo Régimen en Castilla la Vieja, Akal,
Madrid, 1986, p. 87.
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anterior se daba generalmente el caso de velarse primero y ca-
sarse Iuego con algunos dias y a veces meses de diferencia, so-
bre todo cuando se mantenia en rigor o debido al celo del pa-
rroco la prohibicion de contraer matrimonio en tiempo de
adviento y cuaresma. Asimismo, la celebracicn de los dos cita-
dos actos no tenia necesariamente que cumplimentarse en una
misma parroquia; la movilidad de la poblacion y la reduccion
de la endogamia local, favorecida por la proximidad de los nu-
cleos habitados, conllevaba a que la toma del velo nupcial se
realizara en una feligresia y el desposorio en otra. Esta casuis-
tica es importante a la hora de proceder al recuento de los
matrimonios, por el riesgo de duplicar algunas partidas.

La segunda oObservacion alude a la representatividad del ci-
tado recuento. Ciertamente, en una comunidad donde las rela-
ciones sexuales al margen del matrimonio estdan penalizadas
socialmente de forma rigida y se demuestra de manera esta-
distica la realidad de dicha normativa, la relacion existente en-
tre el niimero de nupcias y los niveles de fecundidad es total-
mente reciproca. Sin embargo, en la poblacidon gque nos ocupa,
esta relacién se encuentra perturbada por cuanto se ha puesto
de manifiesto la presencia de una elevada ilegitimidad a nivel
de Canarias, en torno al 16 por 100 de los bautizados a media-
dos del siglo X1x, como consecuencia de la agudizacion de la
corriente emigratoria, que enrarecié el mercado matrimonial *¢;
ademads, la emigracién tuvo que provocar una ruptura temporal
o definitiva de las uniones, contribuyendo todo elloc a dismi-
nuir la representatividad de las series de casamientos. Ahora
bien, para poder precisar esta menor representatividad habria
que fechar los efectos originados por la emigracion y por la
relajacién de la prohibicién de relaciones extraconyugales; y si
aceptamos la tesis de que la emigracion fue una constante
secular en el devenir demogrifico islefio, entonces debemos
convenir que la relacién mas arriba sefialada tiene una limita-
da capacidad explicativa. Pero hemos demostrado en otro lu-
gar la tesis contraria, y, en todo caso, tales efectos no fueron

148 A, M. Macias HERNANDEZ: 0Op. cif., en prensa.
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anteriores al ultimo cuarto del siglo xviir y-no se dieron en
todas las comunidades insulares .

C) La mas grave subinscripcion: Ia mortalidad infantil

La totalidad de los miembros de las diferentes clases socia-
les no tuvieron su lugar correspondiente en los libros de en-
tierros. En primer lugar, la extensién de la partida y su rique-
za informativa dependia del origen social del finado, entre otras
razones, porque habia que especificar en la misma si dej6 cldu-
-sulas testamentarias que beneficiaran a la economia parroquial.
Este no era el caso, 16gicamente, del mayoritario componente
humano de la colectividad; una escueta referencia testimoniaba
su 6bito; en ocasiones, una misma acta dejaba constancia de
la muerte de varias personas del més bajo nivel socioecondmi-
co, procedentes, como en el caso de Las Palmas de Gran Ca-
naria en 1769, de las zonas més pobres de la parroquia, habita-
das por jornaleros y artesanos, o de extramuros!™; y aunque
‘los llamados «pobres de solemnidad» aparecen en los libros, lo
cierto es que la penuria de medios impedia pagar los entierros,
sobre todo de los «parvuloss, abandonados a las puertas de
conventos y parroquias, en cuyos libros no se tomaba luego
razén alguna *', produciéndose asi la mds grave subinscripcién
de los registros parroquiales: la mortalidad infantil.

43 A M. Macias HERNANDEZ: op. cif, en prensa.

1% gAdvierto que en la enfermedad que a avido en este mes de no-
viembre se an enterrado en la iglesia del ospital veinte y dos personas,
cuios nombres, asi por los muchos que murieron como por ser de Fuer-
teventura y los riscos, no se han encontrado.»AP. de San Agustin, Libro
‘cuarto de entierros, fol. 543v. El 4rea denominada genéricamente «los
‘riscos» era el lugar de residencia de la mayoria de la poblacién trabaja-
dora de Las Palmas. A propésito de esta parroquia, en su citado Libro
ccuarto de entierros, fol. 466, se lee: «En siete de julioc de mill setecien-
tos sesenta y seis se enterrd en el ospita, un muchacho que echaron a
la puerta de dicha iglesia sin saber donde era; tendria diez o doce afios,
el qual se enterré de gracia.»

% Al referirse a los datos de defuncién de la parroquia de Las Pal-
mas de Gran Canaria para el periodo 1793-1802, Francisco M. de Escolar
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A nuestro entender, la combinacion de tres factores fueron
los responsables de la presencia de este subregistro. El prime-
ro se refiere a la edad del finado. Las Constituciones Sinodales
dejaban implicitamente claro la obligatoriedad de dar asiento
a todos los nifios fallecidos y a cualquier edad. Sin embargo,
muchos pdrrocos no cumplimentaron esta normativa sino que
le dieron una interpretacién diferente: el nifio era enterrado,
pero no se dejaba constancia en el libro de difuntos si moria
antes de los doce-catorce afos, edad que 1o convertia en comul-
gante vy cuando se le consideraba con plena conciencia del bien
y el mal. Asi, en las parroquias de Arucas en el siglo xvir y en
Moya y Teror en fechas tan cercanas como son las tltimas dé-
cadas de la centuria siguiente, no se anotaban los nifios difun-
tos antes de las edades mencionadas.

En otros casos, conocemos el asiento de los nifios gracias
a la indicacién de parvulo en los margenes o en el interior del
texto del acta de entierro. Ahora bien, no hay uniformidad en
el concepto de parvulo. Para algunos curas se refiere a los ni-
fios fallecidos en edades comprendidas entre cero y siete afios,
mientras que para otros son los comprendidos entre cero y
doce-catorce afios. En otros casos, este ultimo grupo de edad
de los finados infantiles se descomponia a su vez en otros dos
grupos: la expresion «dngel» se reservaba para los nifios fa-
llecidos entre cero y siete afios, etapa concebida como la edad
de la inocencia, puesto que a partir de la misma era obligatoria
la confesién; finalmente, el concepto de parvulo aludia a los
difuntos en edades comprendidas entre siete y doce-catorce afios.

Habia, por tanto, entre los parrocos la opinién de que no
era preciso redactar partida alguna de los nifios fallecidos en
la edad de la inocencia; el parvulo era enterrado, pero no se
hacia constar el hecho. Esta opinién era también colectiva y
originaba una mayor incidencia del segundo factor del subre-
‘'gistro de la mortalidad infantil: ante la escasez de medios, los
familiares del fallecido le abandonaban a las puertas de las pa-
rroquias o le enferraban ocultamente, practica muy extendida.

hace notar que el mimero de nifios es casi el doble de los indicados por
‘el’ motivo expuesto. Cf. nota introductoria a este artfculo.
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En efecto, las Constituciones Sinodales de 1639, los decretos
del prelado B. Garcia Jiménez y el Sinodo de 1733 intenté en-
mendar esta costumbre —lo cual evidencia su persistencia—,
prohibiendo que los parvulos sean enterrados secretamente de
noche:

«Estd prevenido juztamente en la Conztitucion de veinte
¥y dos, cap. 2, y mandado por el Iluztrizzimo Sefior Ximé-
nez, no ze hagan los entierros de los pdrvulos de noche,
ya por la incomodidad de las Parroguias y ya porque ze
deben dar gracias a la Mageztad de Dios en piblico, como
previene el Ritual Romano, de haver un habitador mas en
el Cielo: Por tanto, mandamos a los Venerables Beneficia-
dos y curas no lo permitan en adelante, arreglandoze en
los derechos y pompa zolo a lo que alcanzaren las fuer-
as y pozsible de los padres o parientes, haciendo lo que
zon obligados con los pobresy =. '

«La incomodidad de las parroquias» o, lo que es lo mismo,
el poblamiento disperso, favorecia el entierro nocturno del pér-
vulo. Este tercer factor responsable de la subinscripeion en la
mortalidad infantil tenia una importancia considerable en las
islas, por cuanto el hdbitat disperso era la caracteristica domi-
nante en su poblamiento. Las mismas razones que justificaban
la presencia de las «omisiones selectivas» permiten ahora su-
poner que el nifio bautizado «in periculum mortis» en la casa
paterna y fallecido posteriormente no fue anotado tampoco en
el libro de entierros. En este sentido, el ejemplo de la localidad
de Mazo (La Palma) es representativo. En el decenio 1741-1750,
la mortalidad infantil en esta feligresia ascendis a 193 por 1.000,
cifra algo baja en comparacién con la obtenida para otras
dreas '™; pero en el decenio 1781-1790 fue de 89 por 1.000, tasa
totalmente inadmisible. La explicacién de este brusco descen-
so reside en la vitalidad econémica adquirida por el pago de
Fuencaliente, situado a 20 kilémetros del centro parroquial, a
raiz de la ampliacién del drea viticola en este pago, proce-
so que tiene su punto mds algidc en la segunda mitad del si-

1% P, DAviLe Y CARDENAS: 0p. c¢if, p. 275.
3% A. M. Macfas HERNANDEZ: Op. cif., en prensa.
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glo xviri. Obviamente, los nifios fallecidos en este caserio no
venian a enterrarse a la parroquia y de ahi esa baja tasa de
mortalidad infantil.

Ademds, esta préctica de enterrar secretamente y de noche
& los nifios se hallaba més extendida por cuanto el celo de los
parrocos por evitar la misma, a pesar de las disposiciones de
los prelados, se veia limitado por la conjuncién de tres moti-
vos: por un lado, la opinién, expresada mds arriba, de que no
era preciso tomar razén del hecho; por otro, no debia cobrar
estipendio alguno en el caso de que los familiares del finado
fueran pobres —y parece evidente que el entierro nocturno de
los infantes era una practica utilizada por este colectivo—, ¥,
por iltimo, por la reducida dotacion economica de las parro-
guias, como veremos mds adelante, aspecto que si bien hace
pensar por ello en una mayor exigencia en la percepceion de
derechos fiinebres por parte de los ecénomos, también implica
una paralela extensién del entierro nocturno y/o un abandono
de la asistencia pastoral, con una menor presencia activa en la
feligresia al objeto de poder corregir tal costumbre.

Entonces, ¢nuestras series de mortalidad son solamente de-
funciones de adultos? Evidentemente no, por cuanto en los li-
bros de entierros constan actas de pdrvulos y de cero a doce-
catorce afios. Se trata, a tenor de lo expuesto, de los nifios fa-
llecidos pertenecientes a las clases acomodadas de la comuni-
dad y de aquellos otros que el celo del parroco llevé a su ano-
tacion en los libros. De ello se desprende gue el procedimiento
més acorde para una seleccion de la informacion es el propues-
to por R. Finley a propdsito de los registros parroquiales in-
gleses: examinar los casos de mortalidad enddgena y exdgena
a partir del método grifico de Bourgueois-Pichat y relacionar
los resultados con las posibilidades demograficas del periodo ™.
Sin embargo, la aplicacién de este método exige la recogida de
la informacidén teniendo en cuenta la edad de los fallecidos,
dato que no existe en la mayoria de las actas de entierros, con

14 R. A. P. FintEYy: «The Accuracy of the London Parish Registers
(1580-1653)», en Population Studies, num. 32 (1978), pp. 95-112,
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lo cual eliminariamos una parte importante de las actas de
fecha anterior a 1750.

Se impone, por consiguiente, el empleo de otros procedi-
mientos que permitan conocer el momento aproximado en que
nuestras series recogen sistemdticamente los nifios difuntos.
En este sentido, P. Goubert propone dos técnicas ***: a) consi-
derar la evolucidén quinquenal de las defunciones; en el caso
de que aumenten con respecto al quinquenio antecedente, indi-
caria que se han anotado las defunciones infantiles, y b) calcu-
lar el porcentaje que representa €l excedente de los bautismos
sobre las defunciones en grupos decenales; de esta manera,
cuando dicho excedente experimente un descenso significaria
que han aumentado las defunciones al inscribirse los nifios di-
funtos. '

El cuadro XII muestra los resultados de la aplicacidén de
estos dos procedimientos a todas las series analizadas®. Ante
todo, indiquemos que los bruscos aumentos de las defunciones
en determinados quinquenios (1660-1664, 1690-1694, 1700-1704,
1720-1724, 1740-1744, 1756-1769, 1780-1784 y 1810-1814) se deben
a las crisis de sobremortalidad mds importantes, aunque sus
efectos no estén presentes en todas las series. Descontando es-
tos quinquenios, los resultados no parecen demasiado fructife-
ros. Solo reflejan timidamente el inicio de la inscripeidén de la
mortalidad infantil a partir del siglo xviIi, coincidiendo con la
opinion ‘generalmente aceptada. Pero esta conclusién no es ex-
tensible a todas las series, asi como es discutible el empleo del
método de calcular’ la relacién porcentual decenal de los bau-
tismos respecto de las defunciones.

En primer lugar, tal como ya hemos expuesto anteriormen-
te, el aumento anual de las defunciones de forma sistematica
no implica necesariamente que se proceda a la inscripcion de
todos los nifios difuntos. En segundo lugar, en Teror y Moya

155 P, GOUBERT: op. cil, p. 27, utilizados por C. BrunNEEL: La mortali-
té daris les campagnes: le duché de Brabant aux XVII et XVIII siécles,
Lourain, 1977, pp. 4041. ’

1% Las series de las localidades de Lanzarote, Fuerteventura y La
Gomera han sido recogidas; sin embargo, han sido desechadas por su
escasa flabilidad
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(Gran Canaria) y en las dos ultimas décadas de la centuria in-
dicada, la subinscripcidon infantil reaparece, consecuencia del
escaso celo de los parrocos que regentaban dichas feligresias ',
y como pone de manifiesto el incremento porcentual de los
bautismos en estas localidades (cf. cuadro XII). Esta cuestion
permite insistir de nuevo en el papel del clero rural o, mejor
dicho, de los encargados de la redaccién de las partidas. Un
tercer aspecto parece quedar claro: el subregistro de la morta-
lidad infantil fue sistemdtico en aquellas localidades con una
amplia jurisdiccién y un poblamiento disperso: Tirajana, Te-
jeda, Aldea de S. Nicolds (Gran Canaria); Vilaflor, Valle de
Santiago, Buenavista, El Tanque, Taganana (Tenerife), Mazo
{(La Palma). Finalmente, el segundo meétodo propuesto por
P. Goubert parte de la hipdtesis de considerar la serie de bau-
tismos correcta y propia de una poblacién constante, es decir,
sin cambios importantes y significativos en la natalidad, hipé-
tesis hoy en dia insostenible, comc hemos demostrado en otro
lugar con respecto al modelo demogréfico islefio.

E1 cileulo de las tasas brutas de mortalidad también puede
reflejar la existencia de una elevada subinscripcion. Ante todo,
se precisa establecer un nivel minimo de mortalidad. Para
E. A. Wrigley y con respecto a las poblaciones preindustriales
inglesas, este nivel no puede ser inferior al 15 por 1.000 en las
greas rurales, tasa calculada a partir de una base quinquenal **.
Se nos permitird poner en duda la aplicabilidad de este proce-
dimiento a los registros parrogquiales canarios. Durante el si-
glo xviI no se anotaban los nifios en los libros de entierros de
la parroquia de Arucas y disponemos de varios recuentos para
el periodo comprendido entre 1676 y 1688 que nos permiten
calcular las tasas brutas de mortalidad adulta (cf. cuadro XIII).
Las tasas quinquenales obtenidas oscilan en torno al 15 por

157 En las contestaciones al cuestionario del interrogatorio de Esco-
lar de 1802, realizadas por los pdrrocos de esos pueblos, se indica la no
constancia en los libros de las defunciones infantiles por la negligencia
de los ecdnomos anteriores.

158 |, A. WricLEY (Ed.): An introduction to the Englisk historical de-
mography. From the sirieenth to the nineteenth century, Londres, 1966,
pp. 54-55.
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1.000 y si se estima en este nivel la mortalidad rural se estd
solamente estableciendo el de la mortalidad adulta, pero no de
la ordinaria. Ahora bien, si consideramos que la infantil cons-
tituye por término medio un 35 por 100 de la mortfalidad ge-
neral, la tasa que expresaria el nivel minimo de esta ultima
seria de un 24 por 1.000; por consiguiente, este ltimo procedi-
miento es e} Unico por el momento a nuestro alcance para in-
tentar aproximarnos a cuantificar el nivel de mortalidad mini-
mo durante nuestro periodo de estudio.

D) El subregistro en 1a mortalidad adulta

Pero la subinscripcién no afectd en exclusiva a los parvu-
los. En algunos casos, aungue su significacién sobre el nivel
de las tasas sea poco importante, se dan casos de subinscrip-
cidn en los adultos. La causa reside en la emigracién tempore-
ra. En efecto, esta cuestién se ha precisado poco en los estu-
dios demograficos, al considerar las poblaciones preindustria-
les estdticas, sin desplazamientos importantes. Sin embargo, y
como veremos en su momento, la poblacién jornalera canaria
se trasladaba al interior de las islas en funcién de las diversas
faenas agricolas en cada drea insular. La muerte podia acae-
cer en el periodo de estancia fuera de la parroquia, y en la
mayoria de las ocasiones no quedaba constancia del Sbito en
sus libros, sino cuando se realizaba alguna honra funebre, y
esto sélo acontecia en aquellos pocos casos en los que los fa-
miliares del finado costeaban los gastos:

«En el lugar de la Vega, a tres de enero de mil setecien-
tos ochenta y seis, se hiso en esta parroquia un ofisio de
cera entera por Maria Garsia, viuda de Salvador Alonso,
vesinos de este lugar en el Pino Santo; falleci6 en el lugar
de Tirajana, en donde fue a sembrar» **®,

1% AP. de Santa Brigida (Gran Canaria), Libro cuarto de entierros,
fol. 13v.
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2.2.3. Algunas acotaciones en torno a las causas
del registro

La situacion descrita exige la busqueda de sus responsables
mads directos. Y, entre ellos, cabe citar el absentismo eclesids-
tico que privo en la didcesis canariense durante buena parte
de su historia religiosa; el escaso vigor de los prelados o de
sus comisionados en las visitas pastorales a las comunidades
insulares, asi como el reducido nimero de visitas; la baja pre-
paracidén del clero rural y, por iltimo, la precaria economia
parroquial.

Como ha puesto de relieve A. Dominguez Ortiz, durante la
primera mitad del siglo xvir la mayoria de los obispos electos
para la mitra canaria renunciaron al emplec y/0 se mantuvie-
ron en la Peninsula, a pesar de que los ingresos de la preben-
da no eran motivo para su renuncia **, Este absentismo no fue
exclusivo del mencionado periodo sino que fue guizds mdés gra-
ve en la centuria precedente *!. No obstante, puede concluirse
que hasta después de 1650 no hubo una normal y activa suce-
sion a la mitra canaria. Y, probablemente, los prolongados pe-
riodos de sede vacante y, 1o que ello significaba, de abandono
pastoral de la didcesis, han sido uno de los motivos de la pér-
dida de los primeros libros parroquiales, y, sobre todo, expli-

10 gAbsentismo eclesidstico en Canariasy, en AEA, nim. 10 (1964),
Pp. 235-248. En 1530 los ingresos de la mitra canaria oscilaban en torno
a los 8.000 mrs., v ocupaba el puesto veintidds de un total de 34 didce-
sis, junto con Soria y Ledn; en 1575, con 12.000 mrs., el veinticinco con
Astorga vy C4diz; en 15971600, con 15.000 mrs., el veintiséis, al lado de
estas dos ultimas (cf. M. ULroa: op. cit., p. 641). Era, por tanto, una de
las mitras mds pobres durante su etapa de prolongada sede vacante.
Sin embargo, la favorable coyuntura econdmica.de las islas hace pensar
en un paralelo incremento de sus rentas. J. Viera v Cravijo: op. cit,
t. 1I, pp. 626-627, los valora en 25-30.000 ducados durante el siglo xvir,
pareciéndole que se habjan incrementado en la centura siguiente.

11 En efecto, 1a sede quedé vacante entre los afios 15041511, 1520-
1532 y 1545-1567, importante periodo este ultimo, fechd de poner en préc-
tica las disposiciones tridentinas. Cf. J. ViEra v Cravijo: op. cif, pégi-
nas 501-514. '
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can la nula efectividad de la normativa de llevar libros de en-
tierros impuesta por el Ritual romano en 1614, al mismo tiem-
po que la severa actitud del prelado C. de la Cdmara y Murga
en su Sinodo de 1630, imponiendo la obligatoriedad de estos
libros 1%,

La segunda causa del subregistro fue el escaso rigor en las
visitas pastorales, efectivas a partir de 1650, a pesar de que
hubo algunos prelados que con anterioridad a esta fecha re-
corrieron su didcesis *%. Sin embargo, €l estado v lo angosto de
los caminos, fruto de la accidentada morfologia insular, uni-
dos a la propia insularidad, sugieren que en la mayoria de las
ocasiones la visita pastoral se circunscribia a la parroquia ma-
triz o «beneficion, enviandose un comisionado a las circundan-
tes, cuestion comprobada en los libros de visitas o en los sa-
cramentales. De hecho, J. de Viera y Clavijo, al ponderar la im-
portancia de la visita a la didcesis de determinados prelados,
alude a los factores mencionados ™. Claro que puede plantear-
se la hipdtesis de que, a pesar del celo pastoral, los curas no
cumplimentaron con los preceptos dados por el obispo visita-
dor de turno o por su comisionado, 1o cual es también cierto *;

82 Constituciones Sinodales..., capitulo III: «que el Colector tenga
Libro, en que asiente los difuntos que hubiere en sus Iglesias...», p. 284,

¥ Pueron fray J. de Salamanca (1531-1534), C. Vela (1574-1581), F. Fi-
gueroa (1587-1596), F. Cisneros (1569-1607) y D. de la Cdmara y Murga
(1628-1633). Buena prueba del poco interés de los prelados de este pe-
riodo por recorrer sus didcesis es la carta de Felipe II a F. Figueroa,
felicitindole por su celo pastoral: cf. J. ViEra ¥ Cravijo: op. cit, t. IT,
Dp. 507-545; la citada misiva en la p. 527,

184+ Asi, al referirse a la visita de C. Vela (1547-1581) indicé que «vi-
sité personalmente todo el obispado, interndndose hasta el agrio y pro-
fundo lugar de Tirajana, adonde ningtin antecesor habia tenido el valor
de penetrar». Y resulta interesante constatar que en estos afios es cuan-
do se inicia el primer libro de bautismos y casamientos de esta parro-
quia, fundada mucho antes. Con respecto a la realizada por F. Guillén
(1739-1751): wemprendi¢ la visita general... venciendo cumbres y malos
pasos, pues era el primer obispo que llegaba a los pueblos de Artenara
y Aldea de San Nicolds, que erigié en ayuda de parroquian. En realidad,
erigié los dos pueblos. Cif. op. cil., t. II, pp.. 524-583.

65 FEn este sentido, el intento del prelado F. Guillén para que los
parrocos hicieran constar la edad de los difuntos fue incumplido .en la
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pero de tales preceptos quedaria plena constancia en los libros
sacramentales, lo cual no se dio en todos los casos, haciendo
pensar que la visita era un mero tramite la mayoria de las ve-
ces. Del formulario exigido en las Sinodales para la redaccién
de las partidas a su contenido real existe todo un abismo *.

Desconocemos la situacion sociocultural del clero canario
durante todo el Antiguo Régimen ¥, Sin embargo, las disposi-
ciones adoptadas en el Sinodo de 1630; la labor del prelado
B. Garcia Jiménez (1664-1690); el informe remitido en 1719 a
la sagrada congregacion de obispos y regulares por L. Coneje-
ro y Molina (1714-1724); las contenidas en el Sinodo de 1734;
la diligente actividad de F. Guillén (1739-1751), de F. Delgado
y Venegas (1761-1768); los argumentos esgrimidos por J. B. Cer-
vera (1769-1777) para la creacién de un seminario conciliar en
1777, no sin grandes tropiezos, y, por ultimo, los decretos del
jansenista A. Tavira (1791-1796), insisten en la insuficiente pre-
paracién del clero insular '®. Preparacion que estaba ligada y
dependia estrechamente de su escasa dotacion econdmica, de-
bida a la precaria economia parroquial, un motivo més, entre
los citadeos, del subregistro y de la baja calidad de los libros
sacramentales islefios.

La didcesis canariense era de Regio Patronato ', con todo
lIo que ello implicaba desde el punto de vista religioso y pasto-
ral, asi como econdmico. Los beneficiados, al frente de cada
una de las parroquias, segregadas de las iglesias catedrales por
«haberse multiplicado el nimero de fieles», tenian participacion
en los diezmos de sus respectivos curatos; no asi aguellos que
eran anexos de los anteriores, denominados hijuelas o ayudas

mayoria de las parroquias. Consta su preceptc en los libros de entie-
rros consultados.

% Constituciones Sinodales... (1630), p. 285.

17 En la actualidad constituye tema de investigacién de J. Lavande-
ra, a quien agradezco sus sugerencias en torno al mismo.

18 Cf. J. VIERA Y CLAVIJO: 0p. cit., pp. 536-600; J. A. INFANTES PLORI-
po: Un seminario de su siglo: enfre la Inquisicién y las Luces, Las Pal-
mas de Gran Canaria, 1977.

189 J Prraza DE Avara: «El Real Patronato de Canarias», en Anruario
de Historia del Derecho Espafiol, XXX (1960), pp. 113-174.
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de parroquia, y cuyos curas recibian un estipendio de los be-
neficiados. Antes de 1533 existia un beneficiado en cada isla
de sefiorio {Lanzarote, Fuerteventura, La Gomera y El Hierro)
y en La Palma, y tres en Tenerife (La Laguna, La Orotava y
Daute) y Gran Canaria{ La Ciudad, Telde y Gdldar)'™. Pero a
partir de la citada fecha se alterd esta divisién parroquial ante
una doble influencia: la demanda asistencial de los feligreses,
motivo esgrimido por un clero insular interesado en el disfru-
te de las prebendas de la: dideesis.

En efecto, en virtud de su patronato, la Corona nombraba
para el cargo de beneficiado a sujetos residentes en la Penin-
sula, quienes

use contentaban... con asalariar servidores y vicarios que
en su nombre administrasen las iglesias, de 10 cual no es
ponderable el agravio que ellas, los cdnones, los fieles y
la causa piiblica, recibian»... «Estos beneficiados tenian a
su cuidado diferentes anexos o hijuelas parroquiales en
los lugares de sus respectivos distritos; pero tan mal ser-
vidas, por la escasez e incapacidad de los ministros, que
habiendo llegado el desorden a un exiremo considerable,
se tomaron por el rey, a instancias de los ayuntamientos.. .,
providencias oportunass ™.

Estas fueron una nueva division de los beneficiados ', cuyo
empleo se daba a los naturales de las islas, previo concurso
oposicidon y posterior aprobacion del candidato por la Corona.
Evidentemente, estas disposiciones favorecieron la carrera ecle-
sidstica a un clero que ya para la fecha de 1530 habiase for-

1 J, ViERA Y CLavijo: op. cit, t. II, p. 636; un andlisis descriptivo
de la evolucién del clero canario hasta mediados del siglo xix en A. Diaz
NUNez: Memoria cronoldgica del esiablecimiento, propagacién y perma-
nencia de la Religion Catdlica Apostolica Romana en las Islas Canarias,
Madrid, 1865.

1l J, VIERA Y Craviio: op. cit, t. II, p. 636.

12 El beneficiado de La Laguna se dividié en ocho, el de La Orotava
en cuatro, y el de Daute en dos; el de Telde en dos v €l de Gdldar en
tres; el de La Palma en nueve y en Lanzarote, Fuerteventura, La Gomera
y El Hierro se afiadié uno. Cf. un resumen de la Real Orden en J. VIERA
¥ CLaviso: op. cif., t. II, pp. 641-643.
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mado en la diGcesis; pero la problemética de los feligreses no
guedé resuelia sino coyunturalmente.

A partir de 1533, el incremento del nuimerc de parroquias
como consecuencia del paralelo aumento de la demanda pas-
toral de los feligreses —lo cual iba en provecho de los libros
sacramentales— tenia un limite en los intereses del beneficia-
do, pues la creacién de un nuevo curato suponia mermar el
monto de su participacién en los diezmos. Ello sélo fue posi-
ble vy no sin grandes dificultades en aquellos de mayores recur-
sos v de ahi que la mayor asistencia pastoral y mejores libros
sacramentales se localicen en estas zonas, en las parroquias de
barlovento de las islas realengas (cf. cuadro XIV). Pero en los
curatos mas pobres y, por tanto, con dilatadas jurisdicciones
—caso de Fuerteventura, por ejemplo—, la creacidon de una
nueva feligresia, bien dotada, tropezaba con la oposicién del
beneficiado; no obstante, era preciso arbitrar alguna medida
para satisfacer la demanda de aquellos parroquianos que por
el hecho del poblamiento disperso se veian abandonados y fal-
tos de los oficios liturgicos ', Anie este conflicto, feligreses-
beneficiado, que originaba en ocasiones largos litigios ante la
Corona, v la inhibicion de esta ultima, que debia solventar el
problema ", se creaban ayudas de parroquia, aunque en algu-
nos casos triunfaron los feligreses ante el Consejo de Castilla =,

1713 Esta fue la linea argumental de los vecinos de los lugares de La
Antigua, Tetir, La Oliva y Pajara, en Fuerteventura, v del sur de Tene-
rife, cuya problemdtica nos es conocida. Cf. al respecto A. BETHENCOURT
MassiEU: art. cit.; L. DE LA Rosa OLIVERA: E! Bando de Daute, Santa Cruz
de Tenerife, 1578. -

i T3 Corona no intervino sino de manera indirecta, a través de la
Audiencia y los prelados, en la solucién de los problemas de la dideesis
canaria, derivados, por lo que respecta al clero rural, de la forma de
dividir la masa decimal, como hemos visto. Esta falta de iniciativa regia
contravenia su obligacién de atender las demandas de los islefios en ma-
teria pastoral, asi como en la atencién econdmica. En este sentido, sélo
intervina en la didcesis de Granada, también de regio patronato: C. Her-
MANN: «Patronage royal et dimes: l'equite decimale de Granade de 1757»,
en Mélanges de ln Casa de Veldzquez, n. 11 (1975), pp. 253-279.

175 En el caso de la reforma de las jurisdicciones parroquiales de
Fuerteventura. Cf. A. BeraeNcOURT Massieu: art. cil.

128 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICUS



PROBLEMAS METODOLOGICOS DE LA DEMOGRAFiA HISTORICA DE CANARIAS 79

No obstante, en 1818 el 50 por 100 aproximadamente de los cu-
ratos islefios eran ayudas de parroguia ™. Y no cabe duda de
que esta organizacién eclesidstica del clero mgs directamente
vinculado con los fieles favorecié el absentismo de los benefi-
ciados, que delegaban sus funciones en miembros mal prepa-
rados y pésimamente dotados, encargados de los curatos mds
pobres, distantes ¥y mal comunicados; de esta manera se com-
prende el lamentable estado de los libros sacramentales cana-
rios y la presencia de una acusada subinscripcion.

3. EL NECESARIO Y LIMITADO RECURSO
A LOS MODELOS DE POBLACION

Todo lo expuesto permite concluir que tanto la informacion
poblacional como los registros parroquiales ofrecen un mate-
rial discutible para el andlisis demografico. Por ello, los resul-
tados obtenidos deben ser ponderados y corregidos y para este
importante objeto la ciencia demografica, con la ayuda de la
matematica, la estadistica y de los medios informdticos, ha
desarrollado una sofisticada modelizacion, susceptible de ser
aplicada con €xito al andlisis de las poblaciones reales del pe-
riodo preindustrial.

A partir de la teoria de Lotka, el empleo de modelos en de-
mografia es un hecho generalizadc y en los 1ltimos afios ha
irrumpido también en el estudio de las poblaciones denomina-
das malthusianas. El importante trabajo de M. Livi-Bacci para
el caso hispano constituye el ejemplo mds inmediato . Las po-

1% Distincidn que también era importante para el clero insular, por
cuanto suponia una férmula para evitar el pago del excusado. Cf. sobre
el diezmo, su sistema de administracién y percepcion y demés particu-
laridades en la didcesis canariense, A. M. Macias HERNANDEZ: «Fuentes
para el estudio de la produccién agraria en las Islas Cgnarias: el diez-
mo en la diGcesis canariense», en AEA, nuim. 32 (1986), pp. 269-354.

177 yFertility and Nupciality Changes in Spain from the late 18th to
earley 20th Century», en Population, mims. 1-2 (1968), pp. 98-102 v 203-233.
Para una visidn global del uso de los modelos, véase E. VAN DE WALLE:
«De T'emploi des modeles en démographie historique», en Annales de
Demographie Historique, 1972, pp. 153-177.

Num. 34 (1988) 128



80 ANTONIO M. MACIAS HERNANDEZ

sibilidades son multiples; conociendo el tamafio y estructura
por edades de la poblacién podemos estimar sus tasas vitales,
posibilidad que se amplia si disponemos de series de bautis-
mos y defunciones, al permitir la gplicacion del método deno-
minado de «proyeccién inversayn, propuesto por R. Lee '™ y me-
jorado por el equipo de Cambridge dedicado a los estudios de
la poblacién ™.

No obstante, la aplicacion de modelos exige que ia pobla-
cién real tenga un nivel de mortalidad y natalidad constante
y ausencia de migraciones, condiciones que no siempre se cum-
plen. En primer lugar, aungque el nivel de mortalidad de una
poblacicn preindustrial no es constante, H. Le Bras ha puesto
de relieve que su inestabilidad como consecuencia de las perio-
dicas crisis de mortalidad perturba momentdneamente el curso
demogrifico, pero éste vuelve de nuevo a adquirir el caracter
de estabilidad con posterioridad a la crisis . Con respecto a la
natalidad, su definicién de estable no ofrece duda alguna en
ausencia de un deliberado control de los nacimientos; pero al-
gunos estudios recientes tienden a considerar la existencia de
un cierto control durante el periodo examinado, lo cual, eviden-
temente, disminuye la condicién de estable y constante de la
natalidad. Sin embargo, la tercera premisa basica para la ope-
ratividad del empleo de los modelos, la ausencia de movimien-
tos migratorios, constituye el unico obstdculo serio para su
utilizacidn en el caso de la poblacion canaria.

En efecto, como se ha dicho repetidas veces a lo largo de
estas pdginas, la emigracién fue una variable mds o menos

1 (Estimating series of vital rates and age structures from baptisms
and burials: a new technique, with aplication to pre-industrial Englandy,
en Population Studies, niim. XXVIII (1874), pp. 495-512.

179 B, A. WricLeY ¥ R. S. ScHoFIELp: The population history of En-
gland, 1541-1871. A reconstruction, Londres, 1981. Un comentario sobre
esta técnica puede encontrarse en el Boletin de la Asociacion de Demo-
grafia Historica, ntm. 2, afio III (1985), pp. 112-114.

B0 4Retour d'une population a l'etat stable, apres une catastrophes,
en Population, nim., 5 (1969), pp. 861-896; del mismo autor, «Eléments
pour une theorie des populations instables», en Population, nim. 3 (1971),
pp. 525-572.
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constante en la poblacién islefia. Ademas, por su presencia, la
natalidad se vio afectada, perdiéndose asi su pretendido carac-
ter de constante y estable; la emigracion redujo el mercado
matrimonial, aumenté el nimero de célibes y, por ello, reper-
cutié negativamente en la natalidad. En consecuencia, la com-
paracion entre el modelo tedrico y el real se ve fuertemente
distorsionada, limitando la posibilidad de poder corregir las
tasas de vida calculadas mediante los registros parroquiales,
a no ser que demostremos que en el periodo donde se realice
la citada comparacion la ausencia de emigracion fue préctica-
mente total. Digamos, por ultimo, que la técnica denominada
«proyéccién retrospectiva» considera superables estas dificui-
tades, y serd preciso por tantc su aplicacion al caso islefio en
un futuro inmediato.

4. OTRAS FUENTES UTILES AL DEMOGRAFO

Otras fuentes indirectas permiten al demdgrafo contrastar
la fiabilidad del material estadistico. En primer lugar, fuentes
de origen eclesidstico. Como hemos comprobado a lo largo del
texto, los Sinodos de la didcesis constituyen una fuente apre-
ciable para conocer la poblacion y, sobre todo, algunos proble-
mas relativos a los registros parroquiales, al tiempo que la re-
petitiva exigencia en el cumplimiento de la normativa es sefial
evidente de su continuada transgresion. Por desgracia, sola-
mente disponemos de los Sinodos de Muros (1497), Cdmara y
Murga (1630) y. P. D4vila y Cardenas (1735), mientras que sa-
bemos de la realizacién de otros varios cuya consulta mejora-
ria sustancialmente nuestro nivel de informacion acerca de la
fiabilidad de los registros parroquiales.

Los resultados del andlisis de la situacidn religiosa y pas-
toral de la didcesis, efectuada por los participes en el sinodo,
se traducian luego en una serie de decretos y cartas pastorales
dirigidas al clero rural, encareciéndole el cumplimiento de la
normativa general y de aquellas disposiciones especificas dic-
tadas por el sinodo. Esta labor se completaba luego mediante
las visitas pastorales realizadas por el prelado o por sus visi-
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tadores, cuyas amonestaciones al clero rural constan en los
libros de visitas pastorales, o en los propios registros parro-
quiales en el caso de que la parroquia fuese de poca entidad.

Finalizada la visita pastoral, el prelado elaboraba una me-
moria, denominada «ad limina», la cual era enviada a Roma.
Conocemos algunas de estas memorias, las cuales ofrecen un
material de suma utilidad para el demdgrafo, al constar en
ellas no solamente problemas de orden religioso, sino también
referencias a practicas anticonceptivas, al aborto, infanticidio.
Estas se hallan a su vez mejor documentadas en los resultados
sobre su labor pastoral presentados por los misioneros que re-
corrian la didcesis, dado su celo evangelizador y su mayor ni-
vel de acceso a la moral colectiva mediante la confesion indi-
vidual. Por desgracia, solamente conocemos por el momento
el manuscrito de fray Juan de Medinilla de mediados del si-
glo xvimx ',

Por tltimo, el infanticidio, estupra, «trato ilicito», la pros-
titucion y las practicas abortivas, eran delitos que exigian la
intervencién de la Real Audiencia. Y a través del estudio de
los libros decreteros y de las relaciones de los escribanos de
cdmara contamos con una muestra representativa del alcance
de los citados problemas para el periodo aqui examinado ™,

ABREVIATURAS

Archivo Diocesano de la Didcesis Canariense: AD; Anuario de
Estudios Atlanticos: AEA; Archivo del Marqués de Acialcazar: AMA;
Archivo Musec Canario: AMC; Archivo de la Sociedad Economica
de La Laguna: ASELL; Revista Museo Canario: RMC; Revista de
Historia Canaria: RHC; Archivoe Parroquial: AP.

APENDICE

Primera estimacién de las poblaciones tedricas aborigenes de
acuerdo con las caracteristicas de su base econdmica.

18! J M. Arzora: «El manuscrito de fray Juan de Medinilla», en Ho-
menaje o Serra Refols, t. I, pp. 149-166.

182 A, M. Macias HErRNANDEZ: Por la tierra y el agua. Conflictividad
social y revuella ngraria, Santa Cruz de Tenerife, 1988, en prensa.
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Las férmulas mds empleadas para calcular la capacidad de sote-
nimiento o carring capacity son las elaboradas por H. Conklin ¥y
R. Carneiro. Aqui utilizamos la propuesta por el primer autor, en
la que:

L

CS =
AT

donde CS es el limite mdximo de poblacidn, L la superficie culti-
vada, incluyendo las tierras en barbecho, A es la superficie culti-
vada por persona y afio y T la duraecién media del ciclo agricola.

A) OBSERVACIONES
A.l. Las medidas empleadas

Los cilculos hacen referencia a una fanegada de tierra equiva-
lente a 5.548,29 metros cuadrados. No obstante, en el caso de Lan-
zarote y Fuerteventura, la fanegada media 13.695,41 metros cuadra-
dos. Por su parte, la fanega de granos era igual a 57 kilogramos.

A2. Superficie cultivada (L) y duracion del ciclo agricola (T)

La estimacidn de la superficie cultivada (L) —que nosotros he-
mos valorado en proporciones variables, de acuerdo con la super-
ficie total de cada isla— debe necesariamente computar no sélo la
labrada por persona y afio, sino la que estd en barbecho, la cual
se obtiene teniendo en cuenta la duracién del ciclo agricola (T),
que depende a su vez de la tecnologia empleada. A principios del
siglo x1x. 1a tierra cultivada oscilaba entre el 15 y el 20 por 100 de
la superficie total de cada isla, y el tiempo medio de barbecho de
las tierras de secano dedicadas a los cereales inferiores, por lo ge-
neral, de precarias condiciones de suelo, era de tres-cuatro e inclu-
s0 de cinco afios.

Los aborigenes, de acuerdo con los testimonios escritos, cultiva-
ban por lo general en secano, aunque también en regadio, pues se
alude en los repartimientos efectuados a los nuevos repobladores a
acequias construidas por aquéllos. Pero, a pesar de la importancia
del regadio para toda economia agraria que se desarrolle en el Ar-
chipiélago, no hubo una economia neolitica ni siquiera de incipien-
te base hidrdulica y la superficie irrigada fue muy poco significati-
va si consideramos también que la tierra ocupada por los nuevos
repobladores, una vez desplazados sus anteriores ocupantes, fue en
su mayoria de secano, exigiendo luego la construccién de canales
de irrigacién para el cultivo azucarero.

Se requiere, por tanto, examinar la capacidad tecnoldgica de la
economia aborigen para acondicionar los terrenos para el cultivo
con objeto de precisar la superficie cultivada. Los medios de que
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disponia el labrador indigena para desbrozar la tierra y prepararla
para la sementera eran de piedra, cuando mads pulimentada, y, por
consiguiente, sélo podian roturar las tierras bajas de costa, donde
la frondosidad del bosque de laurisilva era menor y donde era posi-
ble practicar una agricultura de rozas mediante tan rudimentarios
medios y el empleo del fuego. Aqui era, ademads, donde se ubicaba
el poblamiento, por debajo de los 300 metros de altitud en las islas
con dorsal montafiosa central y tal formacion arhérea, y dada la
importancia de la ganaderia menor, con predominio del cabrio, las
tierras de labor debian hallarse en las proximidades de los pobla-
dos con objeto de defender los sembrados de la posible introduc-
cién del ganado. Pero estas tierras de costa eran de pobres suelos,
exceptuando las terrazas sedimentarias de los mdrgenes de los ba-
rrancos en las islas con dorsal montafiosa central y algunas vegas
de potentes suelos en Lanzarote y Fuerteventura, castigadas no obs-
tante por una pluviometria poco favorable.

La colonizacién practicada por los nuevos repobladores permite
también insistir sobre la reducida superficie cultivada por la econo-
mia aborigen. Pues si bien, por una parte, abundan los testimonios
sobre la ocupacién por parte de los primeros de tierras anterior-
mente cultivadas por la comunidad indigena, incluso cuando a me-
diados del siglo xviIr se iniciaron las sementeras en los valles del
sotavento de Gran Canaria, el producto agrario obtenido desde la
conquista se logré mediante una auténtica labor roturadora, con
desmontes y desforestacién incluida, proceso que no se hubiera
dado y cuyo coste hubiera sido menor de haber existido una previa
preparacién del terrazgo por la economfa indigena. Aceptando es-
tas consideraciones, podemos estimar que la superficie cultivada
aborigen en cada 4rea insular oscilaria entre el 2,5 y el 5 por 100
como maximo.

Y suponiendo constante la tecnologia aplicada, la duracién del
ciclo agricola variaba de acuerdo con la calidad de los suelos. Ini-
cialmente, el labrador indigena, mediante su rudimentaria tecnolo-
gia. agricola, cultivaria los mejores que podia desbrozar de acuerdo
con esta dltima, avanzando hacia tierras cada vez mds marginales
a medida gue aumentaba la presién demogréfica, y, por tanto, am-
plidgndose la duracién media del ciclo agricola, es decir, del tiempo
de barbecho, con objeto de no hundir los rendimientos medios.
Y, de hecho, sin un tiempo largo de barbecho, la tecnologia agricola
indigena, afectada ya por un bloqueo tecnolégico a principios del
siglo xv, y sin capacidad, por tanto, para hacer frente al aumento
de productividad que exigia la presion demogriafica y, por tanto,
teniendo que implantar de manera institucional la prdctica del in-
fanticidio, no podia evitar la caida de los rendimientos de sus co-
sechas, Desconocian el arado, utilizando solamente un cuerno de
ganado menor para remover la tierra y depositar la simite; se alu-
de también a que cultivaban determinadas leguminosas, como las
habas, pero es dificil sostener que practicaran una rotacion de cul-
tivos v que conocieran el abono semillado mediante la siembra de
leguminosas en el afio de barbecho; es indudable que utilizaban el
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estiércol animal y la labor de desbroce y roza de los terrenos me-
diante el fuego. Dado, pues, este nivel tecnoldgico, los rendimien-
tos de sus cosechas eran muy sensibles a la calidad del terreno,
dejando aparte las cambiantes condiciones climéticas. Por consi-
guiente, la duracién media del ciclo agricola (T), incluyendo el tiem-
po de barbecho, podria situarse en los tres afios en el caso de que
se cultivase el 2,5 por 100 de la superficie total insular, subiendo
a cinco afios cuando este porcentaje alcanzase el 5,0 por 100 de di-
cha superficie.

A.3. Los rendimientos medios de la cebada

Los rendimientos medios dependen, en primer lugar, del tipo
de simiente. Se habla de que las comunidades aborigenes conocian
el trigo, pero el grano mejor documentado y mds cultivado era la
cebada, “de grano largo, grueso y blanco”, caracteristicas que po-
drian corresponder a la denominada en tiempo histérico “cebada
blanca”, la mds comiinmente sembrada, consecuencia légica de su
perfecta adaptaciéon a las peculiaridades de los suelos, frente a la
“cebada romana”, de menores rendimientos. A principios del si-
glo x1x, los rendimientos medios de la cebada en las diferentes
areas insulares oscilaban entre cinco y siete fanegas de grano por
fanegada y se empleaba normalmente una fanega de simiente por
fanegada de sembradura, incluso para la siembra de la fanegada de
Lanzarote v Fuerteventura, dada la menor pluviometria.

Ahora bien, de acuerdo con la base tecnoldgica indigena, existia
una escala de rendimiento medios segiin la superficie cultivada in-
sular; a menor superficie, mayores rendimientos, dando por senta-
do que se labrarian ante todo las tierras més fértiles de acuerdo
con la citada base tecnolégica. Por tanto, parece razonable estable-
cer una escala de rendimientos medios por unidad de sembradura
que va desde 5,0 a 3,0 fanegas de grano por fanegada en el caso de
que se cultivase una superficie entre el 2,5 y el 5,0 por 100 del to-
tal insular.

Ad. Cantidad de cebada por persona y afio

Los yacimientos examinados nos hablan de una dieta integrada-
por cebada, leche, carne, pescado, mariscos, frutos silvestres, etc,,
pero no permiten precisar la proporcién correspondiente a cada
uno de estos alimentos en el total de la dieta, no obstante insistirse
en la elevada participacion del citado cereal, segtin los testimonios
de los cronistas y el material arqueoldgico hallado, singularmente
los molinos de mano. Por otra parte, se ha estimado que las po-
blaciones histéricas, con una dieta mucho mas diversificada, con-
sumian por término medio cuatro fanegas de grano por habitante
y afo, incluso para el caso canario y en el siglo xviir (A. Nava Gri-
modn). Sin embargo, se trata de una estimacién que no detalla la
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participacion de otros componentes de la dieta. Lo que si estd ve-
rificado es que en esta centuria el cereal aportaba poco més del
40 por 100 del nivel caldrico diario en una familia de cinco miembros.

Por otra parte, en poblaciones de cazadores-recolectores actua-
les y en aquellas que conocen una agricultura de rozas, su nivel
calérico diario es por término medio de 2.000 calorias. Suponien-
do que entre el 40 y el 60 por 100 de este nivel caldrico sea apor-
tado por la cebada y teniendo presentes los otros productos de la
dieta, la menor participacién de la poblacion infantil y el nimeroc
de calorias producido por la harina integral de cebada (353 por 100
gramos), resultaria que se necesitan 226 gramos diarios, es decir,
unos 82,5 kilos de cebada anuales por persona o 1,45 fanegas en
el primer caso (40 por 100) y 400 gramos, 0 sea, 2,56 fanegas en el
segundo (60 por 100).

A5. Superficie cultivada por persona y afio (4)

Aceptando las estimaciones desarrolladas en los puntos 2 y 3 y
considerando las 1,45 6 2,56 fanegas de grano que se necesita de
alimento en el caso de que la cebada participe con un 40 6 60 por
100, respectivamente, en la obtencién del nivel caldrico medio, ade-
més de una fanega de simiente, podemos ahora calcular la super-
ficie cultivada por persona y afio (A), ademds del producto A X T
en el primero y segundo supuesto, es decir, en el caso de que la
cebada aporte el 40 o el 60 por 100 del nivel caldrico diario:

Supertficie total
insular cultivada
2,5 % 5,0 %

Hipdtesis A

1. Rendimientos medios por fanegada ... . 5,00 3,00
2. Fanegas de cebada por persona y afio (ali-

mento) . . 1,45 1,45
3. S1m1ente de acuerdo con 1 y 2 (en fanegas) 0,29 0,48
4. Fanegas por persona y afio (alimento 4+ si-

‘miente) . . 1,74 1,93
5. Superf1c1e cultlvada por persona y ano (A)

segiin islas (en hectareas) (1) . ver e . 0,1931 0,3569

2 ... ... ... ... 04766 0,8811

‘6. Duracién media del ciclo agncola (T) ...... 3,00 5,00
7. Producto A X T segtin islas (1) . ee. ... 0,5793 1,7845

(resultado en hectareas) (2) ... ... ... ... ... 1,4298 4,4055
Hipdtesis B
1. Rendimientos medios por fanegada e 5,00 3,00
2. Fanegas de cebada por persona y afo (ah-

mento) . it e ere e eee el e e ... 256 2,56
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Superficie total
insular cultivada
2,5 % 5,0 %

3. Simiente de acuerdo con 1 y 2 (en fanegas). 0,51 0,85
4. Fanegas por persona y afio (alimento + si-
miente) . . 3,07 3,41
5. Superflcle cultlvada por persona. y ano (A)
segtin islas (en hectdreas) (1) . . e ... 0,3406 0,6306
2) . .. ... 08409 1,5567
6. Duracion media del ciclo agncola (T) ...... 3,00 5,00
7. Producto A X T segun islas (1) . ... 10218 3,1530
(resultado en hectdreas) (2) . vee e e 2,5227 17,7835

(1) Tenerife, Gran Canaria, La Palma, La Gomera y El Hierro.
(2) Lanzarote y Fuerteventura.

B) RESULTADOS

Poblacién potencial de acuerdo con la teoria de la capacidad de
sostenimiento o de carga de la economia aborigen:

Sup. HipGtesis A Hipdtesis B
Islas total

(*) 2,5% Dens. 50% Dens. 2,5% Dens. 50 % Dens.
Tenerife ... ... ... 2036 8786 431 5704 2,80 4981 244 3,299 158
Gran Canaria ... ... 1532 6.611 431 4293 2,80 3.748 2,44 2429 1,58
La Palma ... ... ... 706 3.047 431 1978 2,80 1.727 244 1.120 1,58
La Gomera ... ... 373 1610 431 1.045 280 913 244 592 1,558
El Hierro ... ... ... 287 1239 431 804 2,80 702 244 455 1,58
Lanzarote ... ... ... 862 1.507 1,75 978 1,13 854 0,99 536 0,62
Fuerteventura ... ... 1662 2906 1,75 1.886 1,13 1647 0,99 1068 0,62
Archipiélago .... .... 25.706 16.688 14572 9.429

(*) En kilémetros cuadrados, tomados del Instituto Geogrdfico Catastral.

Por 1ltimo, se requiere en un préximo trabajo profundizar en la
aplicacién de esta técnica de cdlculo de las poblaciones indigenas,
. sobre todo a medida que la investigacién sobre su economia permi-
ta mejorar nuestro conocimiento de su base tecnoldgica y de su
dieta, y comparando nuestros resultados con los obtenidos del es-
tudio de comunidades actuales con un horizonte econémico de pa-
recidas dimensiones al aborigen islefio. Por 1o pronto, la superficie
disponible por cultivador en las islas con mejores condiciones na-
turales para el cultivo se sitiia entre las indicadas para poblaciones
nes indigenas actuales ®*%, asf como el cuadro de densidades, sobre
todo por lo que respecta a Lanzarote y Fuerteventura %,

183 M. SaHLINS: 0p. cit.,, p. 130.
8¢ A, TESERA GaSPAR y R. GonzALEzZ ANTON: Las culturas cborigenes
cangrias, Ed. Interinsular Canaria, Santa Cruz de Tenerife, 1987, p. 140.
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CuabroO I

ESTIMACION DE LAS POBLACIONES ABORIGENES. SIGLO XV

Real Estimada A (25%) B (2,5%)
Eanes de Azurara Poblaciones poten-

{1450) ciales estimadas

Islas Poblaciones Hipdtesis Hipotesis

Real Estimada A (2,5%) B (2,5%)
Lanzarote ... ... ... ... ... ... 60 h 1.507 854
Fuerteventura ... ... ... ... ... 80 h 2.906 1.647
El Hierro ... ... ... .. ... ... 12h 1.239 704
La Gomera ... ... ... ... ... 700 h 1.610 913
Gran Canaria ... ... ... ... ... 5000 g 25.000 6.611 3.748
La Palma ... ... ... oo oo oee 500 g 2.500 3.047 1.727
Tenerife ... ... ... ... ... ... ... 6.000 g 30.000 8.786 4.981
TOTALES ... ... ... o ... 57.500 25.706 14572

h = hombres; g = guerreros.

Hemos realizado la conversion de la unidad «guerrero» a habitante
mediante el coeficiente multiplicador 5. Este coeficiente es el resultado
de considerar que la distribucién por edades de la poblacién indigena
se ajustaba a la de una poblacién tedrica estable, segun las tablas de
mortalidad de A. Coale y P. Demeny, poblacién sur, nivel tipo de mor-
talidad 1. La proporcion de varones en la citada poblacién en edades
comprendidas entre los guince y cuarenta afos es del 20 por 100.
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Cuapro 1I

VECINDARIOS, RECUENTOS Y CENSOS DE POBLACION DE CANARIAS (1515-1857)

Nombre del vecindrio

Observaciones

Fuentes

Afios V/H recuento o censo citado
1515 \' Vecindario del obispo Arce. Sélo aporta datos de algunos pueblos. Exfracto de las Sinodales del... Col. de
documentos de A. Millares, t. III, nime-
ro 10, AMC.
1585 v Vecindario de Tomds Lépez. Informacién sobre todos los lugares. L. FErRNANDEZ MARTIN: «Canarias en la se-
gunda mitad del siglo xvi», AEA, 21 (1975),
pp. 113-115.
159? Vv Licenciado Valcdrcel. Faltan varios pueblos y otros estdn . Marco Dorta: «Descripcidn de Ias Islas
agregados. : Canarias, hecha en virtud de mandato de
S. M. por un tio del licenciado Valcarcels,
. : RHC, nim, 19 (1943), pp. 197-204.
1629 v Vecindario del obispo Murga. Ibidem. C. CAMARA Y MuRgca: Constituciones Sino-
dales del Obispado de la Gran Canaria,
Madrid, 1631, pp. 310-312.
1676, v «Matriculas del obispo Garcia Todos los lugares y en algunos re- J. SANcuEz HERRERO: «Las Islas Canarias
1678- v Jiménez. cuentos una incipiente estructura por en la segunda mitad del siglo xviin, AEA,
1688 H edades de la poblacién masculina. nim. 21 (1975), pp. 360-415.
1706 v Vecindario del Santo Oficlo. Repite 1a poblacién de 1688 en varios AMA, Legajo de datos esladisticos.
1728 V vy H Recuento Sinodal. lugares. J. M. EscriBaNo: Los jesuitas en las Is-
1733 H Recuento del obispo Cdrdenas. Sélo el total poblacién de cada isla. las Canarias. Tesis inédita, Univ. de La
1733 v Vecindario de ibidem... Ibidem. Laguna.
1742 Informacién sobre todos los pueblos. Ibidem.
/47 V vy H Recuento del obispo Guillén. Ibidem. P. Divira Y CARpENAS: Constiluciones y
1755 v «Compendio de... las poblacio- Faltan varias localidades y otras ess nuevas addiciones Sinodales del Obispa-
nes que tocan a Canarias.» tan agregadas. do de las Canarias, Madrid, 1737, pp.
1757 V y H Recuento de Medinilla. En H el total insular y en V los pue- AMA, Legajo de datos estadisticos.
blos.
1769 H Censo de Aranda. Falta la poblacién de El Farrobo (Oro- F. JiMnNez DE GREGORIO: La poblacién de
tava). las Islas Canarias en la segunda mitad del
1776 B Recuento del marqués de Ta- Sdlo el total poblacién de cada isla. siglo xviimn, AEA, nim. 14 (1968), pp. 137-

balosos.
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Cuapro II (continuacién)

Nombre del vecindrio

Observaciones

Fuentes

Afios V/H recuento o censo citado )
1179 H Recuento de Hermosilla. Sé6lo para Gran Canaria y su pobla- J. Avrzora: «El manuscrito de Fray de
cidén civil. Medinillaw, Homenaje a S. Rafols, 1973,
1779 H Padron de la Sociedad Eco- Referido solamente a Tenerife, pero t. I, p. 156.
nomica de La Laguna. no contiene la poblacién de todos los g‘l.zJIMﬁNEZ DE GREGORIO: ar. citf., pp. 141-
pueblos. X
1787 H Censo de Floridablanca. Falta la poblaciéon de La Victoria (Te- A. RUMEU DE ArMas: «Una curiosa esta-
nerife). distica canaria del siglo xviir: el plan po-
1797 H Censo de Godoy. Sélo la poblacién total del Archipié- litico del marqués de Tabalosos», Revista
lago. Internacional de Sociologia, nim. 3 (1943).
1802 H Censo de Escolar. Todas las localidades. D. HErMoOSILLA: Descripcion topogrdfica,
geogrdfica y militar de... Ms. AMC.
1822 H Divisién provincial. Sdélo 1a poblacion total del Archipié- ASELL, Padrdén vecinal.
lago. F. JimENEZ DE GREGORIO: art. cit, p.
1826 H Censo de Policia. Ibidem. Censo de poblacion de Espafia en el afio
de 1797, impreso por orden del rey..., BN.
1826 H Datos de Mifiano. Ibidem. F. M. EscorAr Y SERRANO: Estadisiica de
Canarias, Ms. BMSC.
1829 H Datos de S. Berthelot. Tbidem. P. Mavoz: Diccionario geogrdfico-estadis-
tico-historico de Espaiia y sus posesiones
1830 H Noticias de las islas. So6lo el total poblacién de cada isla. de ultramar, Madrid, 1850, vol. 16.
Ibidem.
1833 H Divisién territorial. Sélo la poblacién total del Archipié- Ibidem.
lago. Ibhidem.
1835 H Recuento de F. M. de Leén. Informacién sobre todos los pueblos. AMC, Col. de documentos de A. Millares,
- t. XV, num. 21.
1842 H Matricula catastral. Sélo la poblacién total del Archipié- P. Manpoz: op. cit.,, vol. 16,
lago. F. M. Le6n: Historia de las Islas Cana-
1843 H Estadistica criminal. Ibidem. rias (1776-1868), Santa Cruz de Tenerife,
1978, pp. 346-349.
1844 H Registro municipal. Ibidem. P. Mapoz: op. cit., vol. 16.
Ibidem.
1846 H Matricula catastral. Ibidem. Ibidem.
Ibidem.
1857 H Primer censo moderno. Todos los lugares.

Nomencldtor de los pueblos de Espafia,
formado por la Comision de Estadistica
general del reino, Madrid, 1858.

V = vecinos; H = habitantes.
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Cuanro III

POBLACION Y TASAS ANUALES DE CRECIMIENTO (%)
A NIVEL REGIONAL, ELABORADAS MEDIANTE
TODA LA INFORMACION DISPONIBLE (1587-1860)

Tasas de ' Tasas de
Afios Poblacion crecimiento Afios Poblacion crecimiento
(%) (%)
1587 33.284 1822 215.106 0,51
1680 100.592 1,20 1824 200.534 — 344
1688 105.375 0,41 1829 232.000 2,95
1733 126.384 0,40 1833 199.950 — 3,64
1742-45 139.231 0,88 1833 233.789 8,13
1757 153.723 0,76 1842 241.266 0,45
1769 152.786 — 0,05 1844 249.637 1,72
1787 168.328 0,53 1846 235.567 — 2,85
1797 173.865 0,32 1857 234 805 — 0,03
1802 192.189 2,02 1860 237.036 0,31

FuentE: Vecindarios, recuentos y censos citados (cf. cuadro II). Elabora-
cién propia.
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Cuapro IV
POBLACION Y TASAS ANUALES DE CRECIMIENTO (%) A NIVEL INSULAR Y REGIONAL (1587-1857)

Tenerife Gran Canaria La Palma Lanzarole Fuerteventura La Gomera El Hierro Archipiélago
Afics
Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa Pobl. Tasa
1587 ... ... .. 20.350 8.545 5.850 600 095 1.265 1.000 38.705
1680 ... ... .. 51.954 10 20.163 09 13.076 09 3937 1,9 3.889 1,4 4.521 1,4 3.252 1,3 100.592 1,0
1688 . 51.867 — 0,02 22.154 1,3 14,342 0,7 4,483 1,4 3.913 0,1 4.661 0,3 3.956 22 106.375 0,4
1728 54.350 0.1 32.075 0,9 14.687 0,1 8.282 0,8 5.504 0,8 5.366 0,4 2.691 —0,9 122.954 (1) 04
1733 . . 58.618 1,5 30.710 — 0,9 17.744 3.8 5.184 —37 7.494 6,4 4.539 —3,3 2.095 —4,9 126.384 0,5
174245 60.218 0,2 34.864 1,1 17.581 —01 7.210 2,8 7.382 —0,1 6.251 2.7 3.687 4,8 139.231 0,8
1757 .. . 66.779 0,9 39.989 0,9 18.341 0,3 9.843 2,6 8.412 1,0 6.672 0,5 3.687 0,0 153.723 0,8
1769 ... ... ... 63.387 —04 41.181 0,4 19.195 0,4 9.626 — 02 8.852 0,4 6.523 —0,2 4.022 0,7 152.788 —0,1
1787 61.432 —0,2 48.943 1,0 23.723 1,2 12.778 1,6 10.708 1,0 6.944 0,3 3.800 —1,4 168.328 0,5
69.025 0,8 53.844 0,6 28.788 1,2 16.160 1,6 12.451 1,0 7.915 0,9 4.006 0,3 192.189 0,9
85.635 0,6 67.500 0,7 33.099 0,4 17.434 0,2 13.885 0,3 11.742 1,2 4.444 0,3 233.789 0,6
83.381 —0,4 83.104 3,0 33.659 0,2 15.315 —1,8 9.768 —49 11.439 — 0,4 4.580 0,1 241266 0,3
84.186 0,5 71.181 —7,4 32.780 —1.3 17.434 13.885 11.657 4444 235.567
$2.263 0,8 68.066 —04 31.451 — 0,4 15.526 11.471 11.385 4.642 234.805
1587 (2) ... 23.760 12.829 8.158 1.650 2.200 2.273 1.263 52.133
1680 ... ... ... 51.954 08 20.163 0,5 13.076 0,5 3.137 0,9 3.880 0,6 4.521 0,7 3.252 1,0 100.592 0,7
1688 . 51.867 — 0,02 22.154 1.3 14.342 0,7 4.433 14 3.912 04 4.661 0,3 3.956 2,3 105.375 0,4
1'742-45 60,218 0,3 34.864 08 17.581 0,3 7.210 0,8 7.382 1,1 6.251 0,5 3.687 —0,1 139.231 0,5
1787 . . 61432 0,04 48.943 0.8 23.723 07 12.778 1,3 10.708 0,6 6.944 0,2 3.800 0,1 268.328 0,4
1835 85.685 0.7 67.500 07 33.099 0.7 17.434 0,6 13.885 0,2 11.742 1,1 4.444 0,3 233.789 0
1857 ... ... ... 92.263 0,2 68.063 0,03 31.451 — 0.2 15.526 —05 11471 —0,9 11.386 —0,1 4.642 0,2 234.805 0,01

(1) Se le ha agregado la cifra de 2.000 individuos del estamento eclesidstico, estimada por los autores de este recuento para esta poblacién.

(2) Correcciones estimadas.

Fuente: Vecindarios, recuentos y censos citados en el cuadro 1.1. Elaboracién propia.
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Cvabro V

DISTRIBUCION DE LAS CIFRAS DE LOS VECINDARIOS
Y RECUENTOS CITADOS EN EL CUADRO II

Distribucion (en tantos por ciento)

Vecindarios

y recuentos Cifras pares Cifras impares Cifras en cero
1587 ... ... o 24 T4 90,2
1676 ... ... ... ... ... .. 46,7 46,9 6.4
1680 ... ... ... ... ... .. 32,9 50,7 16,4
1686 ... ... ... ... ... .. 28,6 60,7 10,7
1688 ... ... ... ... ... .. 42,4 47,0 10,6
1733 ... .. oL 25,7 48.6 25,7
174245 ... ... ... ... ... 40,3 48,6 111
1755 ... .. o 42,1 35,1 22,8

Cuabro VI

VECINDARIOS DE POBLACION DE FINES DEL SIGLO XVI

Y POBLACION ESTIMADA HACIA 1590

Vecindarios Poblacion

estimada

Islas A B c hacia 1590
Pueblos 1587 1590 1590 vec. hab.
GRAN CANARIA ... ... ... ... 1.709 2.064 9.288
Las Palmas de G. C. ... ... ... 700 800 800 800 3.600
Telde ... ... ... oo ooh s s 300 300 300 300 1.350
Galdar ... ... ............... ... 120 100 100 120 540
Guia ... ... ... ..ol 130 300 300 1.350
Agaete ... ... ... ... ... ... 20 20 90
Agiiimes ... ... ... ... ... .. 100 40 100 450
Tirajana ... ... ... cov ver s .o 24 24 108
La Vega ... ... ... ... ... ... ... 100 100 450

TEror ... .o. v vvr s e e 120
Arucas ... ... ... ..o 80 3002 300 1.350
Moya ... ... ... ch e 15

TENERIFE ... ... ... ... ... 4.070 5400 23.760
La Laguna ... ... ... ... ... ... 1.300 1.000 1.200 1.300 5.720
Santa Cruz de Tenerife ... ... 50 200 300 300 1.320
Acentejo ... ... ... ... ... .. 300 550 550 2.420
La Orotava ... ... ... ... ... ... 700 800 800 3.520
Realejo de Arriba ... ... ... ... 100 100 440
Realejo de Abajo ... ... ... 160 300 300 1.320
San JuandelaR. ... ... ... ... 60 100 100 440
Icod de los Vinos ... ... ... 350 400 4006 1.760
Santa Catalina ... ... ... ... 50 100 100 440
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Cuapro VI (Continuacion)

Vecindarios Poblacidn

estimada

Islas A B C hacia 1590
Pueblos 1587 1550 1590 vec. hab.
Garachico ... ... ... ... .. .. 520 + 500 520 2.288
Tanque y Culata ... ... ... ... 100 100 440
Buenavista ... ... ... v .ol 200 200 200 880
Los Silos ... ... oo een el e + 100 100 440
Santiago ... ... ... ... ... .. + 50 50 220
Chasna ... ... ... cee vr ven aee 100 200 200 880
Adeje ... ... . e e 50 60 60 264
Candelaria ... ... ... ... ... ... 60 150 150 660
Taganana ... ... ... ... .o ... 70 50 0 308
LA PALMA ... ... ... ... ... ... 1.170 1.980 8.158
Santa Cruz de L. P. ... ... ... 600 800 800 800 3.296
Las Brenas ... ... ... ... oo ... 50 50 206
Puntallana ... ... ... ... ... ... 60 100 160 412
San Andrés y Sauces ... ... 150 300 300 1.236
Garafia ... ... ... ... ... o 50 400 . 400 1.648
San Antonio ... ... ... ... ... 30 30 124
Puntagorda ... ... ... ... ... 40 40 165
Tijarafe ... ... ... ... ... o . 60 60 247
Los Llanos ... ... ... ... ... ... 70 140 140 577
Mazo ... ... cv cer e e e 60 60 247
LA GOMERA ... ... ... ... ... 253 505 505 2273
EL HIERRO ... ... ... ... ... 200 300 300 1.263
LANZAROTE ... ... ... ... ... 120 300 b 300 1.650
FUERTEVENTURA ... ... ... 219 400 400 2.200
ARCHIPIELAGO ... ... ... ... 7.741 10.949  48.592

Vecindarios: A = T. Lépez; B = L. Torriani; C = Valcdrcel.

a: incluye los vecinos de Teror, Arucas y Moya; b: dato tomado del pa-

drén de la Inquisicsion de 1595.

Coeficientes vecinos/habitantes: Gran Canaria (4,5), Tenerife (4,40), La

Palma (4,12), E1 Hierro (4,21), La Gomera {(4,5), Lanzarote (5,5), Fuer-
ventura (5,5). )

Fuente: Vecindarios citados en cuadro I. Elaboracién propia.
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Cuapro VII

POBLACION ESTIMADA HACIA 1530 Y CALCULO DE SUS NIVELES
* DEOCULTACION MEDIANTE EL TEST DE LAS TASAS
DE NATALIDAD Y NUPCIALIDAD

Poblacién Bautismos : Nupcias
Pueblos hacia

1560 Afios Num. Tasa Afios Num. Tasa

GRAN CANARIA:
Las Palmas G. C. 3.600 1580-89 1949 54,1

Telde ... ... ... ... 1.350 1585-94 62,1 460

Santa Brigida ... 450 1585-94 351 78,0 1586-95 84 187
Galdar ... ... ... 540 1590-99 54,5 1009

Guia de G. C. ... 1.350 1576-84 7,9 5,9
Arucas ... ... ... 360 1590-99 19,3 53,6

TENERIFE:

La Orotava ... ... 3.520 158089 1253 356 158594 212 6,0
Realejo Alto ... ... 440 1580-89 352 80,0 1585-94 64 145
Realejo Bajo ... ... 1.320 1580-89 366 27,7 -

Buenavista ... ... 880 1580-8% 51,1 - 58,1

Garachico ... ... 2.288 1580-89 1174 51,3

Icod de los Vinos. 1.760 1580-89 735 418 158998 12,4 70
Sta. Cruz de Tfe. 1.320 1595-99 268 20,3

Adeje ... ... ... ... . 264 1585-94 81 30,7

Vilaflor ... ... ... 880 1590-99 159 181

LA PALMA:

Puntallana ... ... 412 1580-89 21,0 510 _

Las Brefias ... ... 206 1585-94 17,7 859 1590-99 4,0 194

S. Andr, y Sauces. 1.236 1580-89 294 238

Fuente: Cuadro VI y.A. M. Macias HERNANDEZ: op. cit., en prensa. Ela-
boracién propia.

Num. 34 (1988) 145

10



Cuabpro VIII

RELACION DE MASCULINIDAD EN EL GRUPO DE EDAD
DE CERO A SIETE ANOS

Isias-pueblos 1769 1787 1802 1857

TENERIFE

La Laguna ... ... ... ... ... cor ier een s 107,8 104,1 90,9 104,6
Tegueste ... ... ... ... oo oo et s 124.2 93,6 1364
Tejina ... ... ... ... oo e e e e el 126,4 109,5

COMARCA 1

Tacoronte ... ... ... ... ... ... .o .. . 104,6 123,6 102,7 1128
El Sauzal ... ... ... ... oo e 93,2 798 1027 1056
La Matanza ... ... ... ... ... v oo ... 108,8 110,3 1193
La Victoria ... ... ... ... ... ... ... ... 92,7 1135 133,7

COMARCA II ... ... ... .. . .. ... 102,7 108,8 97,9 1120

La Guancha ... ... ... ... ... ... ... ... 86,2 88,9 101,2 103,6
La Orotava ... ... ... ... ... ... .. .. 101,1 106,1 103,1
Puerto Cruz ... ... ... ... ... ... ... ... 91,5 108,5 974
Realejo Alto ... ... ... ... ... ... ... 1158 1144 91,2
Realejo Bajo ... ... ... ... .. v ol L 108,4 129,9 927
S.J. Rambla ... ... ... ... ... ... ... ... 98,9 90,0 1384 94,0
Santa Ursula ... ... ... e e e e 90,6 123,9 95,5

COMARCA III ... ... ... .. oo oo oo 101,4 108,6 98,0

Buenavista ... ... ... ... ... .. .. .. 114,8 94,1 108,9 96,4
Garachico ... ... ... ... .. ... 107,0 92,3 100,0 95,7
Icod ... ... ... . o e 128,7 1194 100,3 105,4
Los Silos ... ... ... oo 106,6 1173 108,3 1159
El Tanque ... ... ... oo oo on ven een L 126,8 79,2 200,0 1379

COMARCA IV ... ... ... ... .. ... ... - 1158 105,9 1076 104,7

Adeje ... ... o e e 1194 92,7 93,8 1024
Arico ... ... oo 93,1 96,1 105,4 103,9
ATOna ... ... .ol e . 93,9 93,8
Fasnia ... ... ... ... ... oL 122,9 Q7.7
Granadilla ... ... ... ... ... .. .. .. 94.5 917 163,3 104,9
Guia de Isora ... ... ... ... ... ... ... 106,4 1426 102,1 112,8
San Miguel ... ... ... ... ... .. ... ... 125,0 107,5
V. Santiago ... ... ... ... ... .. L. 53,2 106,8 116,7 1149
Vilaflor ... ... ... ... . .. oo 97,8 78,8 125,0 89,6

COMARCA V ... ... i vl eer e ver e 95,6 93,5 114,6 103,7

Arafo ... ... ..ol 166,0 99,2
Candelaria ... ... ... ... ... ... ... L 99,4 1224 81,3 109,9
Glimar ... ... ... ... ... .. .. 96,8 92,8 102,3 113,8

COMARCA VI ... ... ... ... ... ... ... 978 104,6 101,6 110,5
Taganana ... ... ... ... oo cer e aer el 113,1 122,56 128,3

Santa Cruz de Tenerife ... ... ... ... ... 109,6 105,0 106,8
COMARCA VII ’

ISLA ... ... .. 104,5 1054 105,3
GRAN CANARIA

Las Palmas ... ... ... ... ... ..o oo oes .. 116,2 1249 100,7 113,6
San Lorenzo ... ... ... ... ... ... ... .. 1114 91.8 120,2 1134

146 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS



Cuapre VIII (continuacién)

Islas-pueblos

1769

1787

1857

COMARCA I .

Santa Bnglda.

Teror ... ...
COMARCA II .

ATUCAS ... ... ... v ier e e e e

Moya ... ...

COMARCA III ... ... ... ... ... .. ...
GAldar ... ... ... o e e e e e s
Gufa ... ... ..o e e e,
Agaete ... .. oLl Ll
Artenara ... ... ... o o e e
COMARCA IV ... ... vt vie ves e e

La Aldea ... ... ... ... .o cer oo el ...
Tejeda ... ... ... ... ...

Tirajana ... ... ... .. .. .. ..

COMARCA V ... ... i oot v ves et e

Agiiimes ... ...

Telde ... ... o oo e
Valsequillo ... ... ... ... ... ... ... ..

COMARCA VI ... ... ... ... ..

LA GOMERA

Agulo ... ... ... .o

Alajeré ...

Chipude ... ... ... .. .. ...
Hermigua ... ... ... ... ... ... ... .. ..
San Sebastidn ... ... ... ... ... ... ... ...

V. Hermoso .

ISLA oo ocow oo e
EL HIERRO ... ... .. .. .. .. ... ...

LANZAROTE

Arrecife ... ... ... ...
Haria ... ... ..

TeGUISe ... ... ... .. oo e
TiaS ... ... e e e e e

Tinajo ... ...
San Bartolomé

Yaiza .. .. . . ..I e

IsLA ... ... .

FUERTEVENTURA
Antigua ... ... ... ... L. L L

Betancuria ...

Casillas ... ... ... ... ... . e e ..
Oliva ... ... ..o ot d e e e e
Pajara ... ... ... ... ...
Tetir ... ... .. .. o .
Tuineje ... ... ... ... .. . oo .

Nim. 34 (1988)

1156
105,9
1218
1139

74,2
117,1

84,5
138,8
1116

98,9
140,5
122,0
164,3
109,0
1113
1194

91,6
113,5

101,8
110,5

105,6

1044
130,5

1114

1206
100,5
106,4
102,9
95,1
87,0
93,1
110,6
92,7
1349
84,0
103,3
75,0

111,2
99,0

116,1
105,1

108,8
105,7

137,3
88,9
111,7
112,5
73,4
91,5
1000

94,5

116,9
115,7

92,1
112,0

96,6
101,4
125,5
107,5

97,8

107,3

99,2

97,8
89,3
10L,0
103, 7
96,6
93,8
94,7
98,1

113,6

109,8
105,7

107,98

100,0
103,6

101,3

98,3
107,2
107, 6
124,1

105,4
109,56
100,0
110,1

106,5
97,1
102,1
98,5

100,0
106,0

924
113,2
103,7

99,1
111,9
114,5
108,1

171

97,1
73,2
95,6
95,2
95,7
102,0
93,1
93,0

1005
1417

85 4
104,9
1104
113,4
109,9
105,9
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CUADRO VIII (continuacién)

Islas-pueblos 1769 1787 1802 1857
LA PALMA
Brefia Alta ... ... oo oo e e 99,1 815 1030 949
Brefia Baja ... ... ... ... oo v .. ... 1153 1391 110,7 109,7
Ciudad ... ... ... 98,3 80,9 1006 1044
MAZO ... v v eee eee ere et e e e 90,0 70,0 106,0
COMARCA I ... ... ... o oot e e . 1014 90,5 93,7 103,9
Puntallana ... ... ... e e 96,7 102,4 1196 88,3
S. Andrés-Sauc. ... ... ... .o o e .. 1283 89,5 99,2 107,0
Barlovento ... ... ... ... ... ... .. ... 1029 89,9 88,9 147,86
COMARCA II .. ... .. .. .. .. .. - 1073 943 99,3 109,4
Garafies ... ... ceo i e e e e 1274 916 ~ 936 1118
Puntagorda ... ... .cooee oo e e ... 1423 744 1400 1921
Tijarafe ... ... v oo eee oo i .. 1103 115,5 1536 1058
COMARCA III ... .. .. .. .. .. .. 1229 94,2 117,1 112,8
Los LIaNOS ... oo vev cov et eee e e 1287 79,3 956 1154

ISLA ... .. o o 112,3 89,5 98,6 108,8

Fuente: Censos citados en el cuadro 1.1. Elaboracion propia.

Cuapro IX

FRECUENCIAS EN LA RELACION DE MASCULINIDAD
EN EL GRUPO DE EDAD DE CERO A SIETE ANOS
A NIVE'L LOCAL

1769 1787 1857
Frecuencias

Ne, de Ne° de Nr° de

pueblos % pueblos Y% pueblos %
—94 ... .o 11 172 27 © 402 10 12,8
9498 ... ... ... ... .. 4 6,2 5 5 11 14,1
98-102 ... ... ... ... ... 8 125 . 2 .30 i 9,0
102-106 ... ... ... ... ... 5 7.8 4 6,0 7 21,8
106-110 ... ... ... ... ... 8 12,5 6 9,0 10 12,8
110114 ... ... ... ... ... 6 94 5 75 10 12,8
+114 ... ... ... 22 344 18- - 26,8 13 16,7

Puente: Datos del t_:uadro VIIL Elaboracién 'prop'ia.
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PRIMERAS FUNDACIONES Y SEGREGACIONE S PARROQUIALES DE LA DIOGCESIS CANARIA

Islas Fecha de Segregada Islas Fecha de Segregada
Parroguias creacion de Parroquias creacién de

GRAN CANARIA FUERTEVENTURA

SzglO XVI: SlglO XVI: ’

Las Palmas: Betancuria ... ... ... 1533

San Agustin ... ... 1492 )

Gdldar ... ... 1487 Siglo XVIII:

Telde: San Juan 1487 Pdjara ... ... ... ... .. ... 1711 Betancuria
Teror ... ....... ... ... ... ... 1503 Las Palmas Tetir ... ... ... .. .. 1777 Betancuria
Arucas ... 1515 Las Palmas Tuineje ... ... IR 1790 Pijara
Moya ... ... ... .o wii oeee ... 1B1B Las Palmas Casillas del Angel ......... 1790 Betancuria.
Guia ... . e e e e 1533 Géldar La Oliva ... ... ... ... ... ... 1711 Betancuria
Santa Briglda 1583 Las Palmas Antigua ... ... ... ... ... .. 1785 Betancuria .
Tirajana ... ... ... ... ... 1590 Las Palmas

Agaete ... 1594 Gdldar LANZAROTE

Siglo XVII: Siglo XV:

Agiiimes ... ... ... ... ... ... 1602 Telde TegWise ... ... .. oo oen ... 1455

Tejeda ... ... ... cov ver v uas 1639 Santa Brigida .

San Lorenzo ... ... ... ... ... 1681 Las Palmas Szgl? XVIL:

Siglo XVIII: H?,rla 1631 Teguise
Artenara ... .. 1742 Géldar Siglo XVIII: o
Aldea de S. N. 1742 Tejeda stalzaB.--t-.l v %ggg %egu;se

_ an Bartolom C e e eguise

Siglo XIX: Ti88 ..o oo oo e eee ere e ... 1798 Teguise
Las Palmas: Tinajo ... ... ... ... ... .. .. 1796 Teguise
San Bernardo ... ... ... . 1849 San Agustin Arrecife ... ... ... ... .. . 1798 Teguise
San Francisco ... ... ... .. 1840 San Agustin :
%a?to Domingo ... ... ... ... 1841 San Agustin TENERIFE

afira Alta ... ... ... ... _.. 1848 San Agustin R .

San Mateo ... ... ... ... ... 1800 Santa Brigida. Siglo XV1I:

Valsequillo ... ... ... ... ... 1800 Telde la Laguna: = =

San Gregorio Telde ... 1848 Telde N. S. Concepci6n ... ... ... 1497 '

Ingenio ... ... .. Coee 1815 N. S. Remedios ... ... ... ... 1515 N. S. Concepcién
Santa Lucfa ... ... ... ... ... 1814 Tirajana El Sausal ... ... ... ... ... ... 1515 La TLaguna
Mogdn ... ... ... ... .. .. ... 1814 Tejeda La Victoria' ... ... ... ... ... 1536 El1 Sauzal
Valleseco ... ... ... ... ... .. 1846 Teror Taganana .. ... ... ... ... ... 1515 La Laguna
Firgas ... 1845 Arucas. Giifmar ... ... ... ... ... ... 1529 La Laguna



Cuapro X (continuacién)

Islas Fecha de Segregada Islas Fecha de Segregada
Parroguias creacion de Parroquias creacion de
Candelaria ... ... ... ... 1575 (?) Glimar LA PALMA
Santa Gruz de Tenerife ... 1499 . Siglo XVI:
Realejo Alto ... ... ... .. 1504 Santa Cruz:
La Orotava ... 1516 Realejo Alto El Salvadoz: 1500 (?)
Icod ... . e e s 1515 Realejo Alto Puntallana ... ... ... .0 " 1515
San Pedro Daute 1515 RealejO A]to San Andl'és AR 1515
Realejo Bajo ... ... ... ... ... 1560 Realejo Alto Los Sauces ... .. .. " 1515
Buenavista ... ... ... 1533 S. Pedro Daute Barlovento 1582 San Andrés
Garachico (Santa Ana.) 1540 S. Pedro Daute Bredia Alta ... ... ... .. .. .. 1552 Santa Cruz
Adefe . .. .. 1500 () Los Lianos .. .. 1 1517
Vilaflor ... ... .. .. 1500 (?) Tijarafe ... ... ... ... ... ... 1588 Los Llanos
. Garafia ... ... ... ... ... 1560
Siglo XVII: Mazo ... ... 1561 (?) Santa Cruz
Tegueste ... .. ... ... ... ... 1608 La Laguna (1) Siglo XVII:
Tejina ... ... .0 ... ... ... ... 1608 La Laguna (1) Brefia Baja ... ... ... ... ... 1637 Brefia Alta
Tacoronte ... ... ... ... ... 1604 El Sauzal Puntagorda ... . 1617 Garafia
La Matanza ... ... ... ... ... 1615 El Sauzal N. S. Nieves (Sa.nta Cruz) 1657 El Salvador
ISD?J.nt? U&'sulla G T %gg La Orotava Siglo XIX:
erto de la Cruz ... o
San Juan (El Farrobo) 1681 La Orotava Fuencaliente ... ... ... ... .. 1836 Mazo
Iéa Guancha bl 1630 Icod LA GOMERA:
an Juan Rambla ... ... .. 1600 (?) Realejo Bajo i .
E} Tanque ... ... ... ... ... ... 1642 S. Pedro Dga.ute Siglo ng' tig
Los Silos ... ... ... .. 70 1605 Buenavista San Sebastian ... .. ... ..
Valle Santiago ... ... ... ... 1679 Buenavista Siglo XVII:
Granadilla ... ... ... ... ... ... 1617 Vilaflor Valle Hermoso ... ... ... ... 1632 San Sebastidn
Arico ... ... ... ... ... .. ... 1639 Vilaflor Chipude ... ... ... ... ... ... 1655 San Sebastidn
Alajerd ... ... ... ... ..ol .. 1675 San Sebastiin
Siglo XVIII: Hermigua ... ... ... ... .0y ... 1650 San Sebastidn
A Siglo XVIII:
Guia de Isora ... ... ... ... 1738 Valle de Sgo. i
Arafo ... ... ... ... ... ... 1795 Giiimar Agulo .. . 1738 Hermigua
Fasnia, ... ... ... ... ... . ... 1795 Arico EL HIERRO
San Miguel ... ... ... ... .. 1795 Vilaflor Siglo XV:
Arona ... ... ... ... 1795 Vilaflor Valverde ... ... ... ... ... ...

Fuentes: Guia de la Didcesis de Canarias. Suplemento del «Boletin Oficialn, afio de 1977; J. TRusiLLo CABRERA: Guia de
la Didcesis de Tenerife, Santa Cruz de Tenerife, 1965; A. BETHENCOURT Massigu: «Evolucién de las jurisdicciones parro-
qui?,ées de Fuerteventura durante el siglo xviim, en Revista de Historia Canaria, ntm. 170 (1973-1976), pp. 8-66. Elabo-
racién propia.
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TIPOLOGIAS EN LA FORMACION DE LOS APELLIDOS

Cuabro XI

DE LOS ESPOSOS EN LA PARROQUIA DE ARUCAS (1700-1749)

Apellidos Varones Hembras
Tipologias 10 2° Frecuencia % Frecuencia %
1 P (1) 275 36,4 87 125
2 P (@ 3 0,4 4 0,6
3 M 37 49 247 35,4
4 M (2) 0,0 6 0,9
5 P (1) M(1) 21 2,8 16 2,3
6 P (1) M(2) 2 03 1 0,1
ki P (2) M(1) 1 0,1 2 0,3
8 P (2) M(2) 1 0,1
9 P (1) NP. 37 49 3 0,4
10 M(1) N.P. 7 0,9 5 0,7
11 NP. P (1) 10 13 i 1,0
12 NP. M() 6 08 3 0,4
13 M) P (D) 4 05 11 18
14 M(1) P (2) 1 0,1
15 M(1) M(2) 2 03
16 P P 14 19 5 0,7
17 NP 338 4.7 297 42,6
TOTALES ... ... 756 100 697 100

P(1) y P(2) = primero y segundo apellido paterno.

M(1) y M(2) = primero y segundo apellido materno.

N.P. = ningun apellido similar al de los padres.

Num. 34 (1988) 151



EVOLUCION QUINQUENAL DE LAS DEFUNCIONES Y DE LA RELACION PORCENTUAL DECENAL

Cuapro XII

La Lagung La Matanza La Victoria E{ Sauzal Santa Ursula Tegueste-Tejina Santa Cruz Tacoronte Taganana Icod Realejo Bajo
Afos A B 4 n A B A B A B A B A B A B A B A B A B

1635-39 . . 193
1640-44 . . 271 174,4
1645-49 . . 327
1650-5¢ ., .  1.089 375 124,0
1655-59 . . 01 309 128
1660-64 , . 1.432 63 2253 299 163,89 217 171
1665-69 . . 1.575 161 47 364 237
1670-7¢4 . . 1204 130,1 67 169,23 40 4333 117 118 T4 363 465 1312 176  152,7
1675-79 . . 144 124 139 162 107 431 412 234
1680-8¢ . . 91 174,0 115  186,1 210 1189 128 173, 145 190,0 529 96,2 417 138,2 261 1303
1685-89 . . 106 101 154 105 114 393 2 356 237
1690-94 . .  1.260 119 155,1 125 152,6 142 297 127  164,6 123 224,8 513 88,7 333 163,2 359 143,6 246  112,6
1695-99 , . 1.053 110 121 101 101 354 304 318 243
1700-04 . . 1.212 1519 74 191,8 131 143,2 122 148,7 106 167,6 751 3 1153 38 337  160,1 183 1166
1705-09 . . 1.449 108 125 158 139 215 560 494 83 557 256
1710-14 , . 1.467 1314 128 155,5 88 192,9 116 108,7 125 1257 151 182,56 582 102,1 39T 114,5 172 1151
171519 ., . 972 66 69 51 83 117 394 261 29 279 141
1720-24 . . 1.656 149,77 137 182,2 4 2594 126 155,89 166 129,7 196 184,0 853 136,4 430 1839 115 165,2 421 173,5
1725-28 , . 1.021 70 52 i) 108 124 634 3w 63 282
1730-3¢ ., . 1.203 190,1 119 2198 99 1977 64 1953 131 641 158,7 337 176,3 83 195,5 438 188,1 192
1735-39 . . 1.153 126 75 111 143 652 395 50 ' 255 197
174044 . . 1780 1252 199 130,7 406 146 1230 e 1252 251 1120 1257 %2 108,4 ™ 2424 692 152,3 317 1354
1745-49 , . 1.108 127 234 81 84 124 - 715 369 64 269 178
1750-54 . . 1318 140,1 170 122,8 180 180,0 104 120,0 99 190,7 144 840 155,3 686 1053 59  229,2 337 2056 213 160,1
1755-59 . . 1352 113 272 92 150 181 1.115 393 87 470 203
1760-64 . . 1279 1424 138 137,0 350 73,3 85 142,9 149 117,0 177 942 126,3 356  139,5 121 116,8 548 140,6 265  183,1
1765-69 . . 1.321 113 205 83 149 230 995 359 67 538 301
1770-74 . . 1458 1258 97 157,1 168 11,2 117 124,3 180 120,7 1.087 99,2 472 112,1 3 165,0 416 170,2 242 1495
1775-19 . . 905 97 131 84 113 147 657 256 42 222 159
1780-84 . . 1.282 1539 161 17,0 1719 1235 99 114,2 165 139,9 284 742 98,9 489 120,56 61 229,1 523  216,5 279 1682
1785-89 ., . 1.040 106 158 68. 150 220 748 310 g5 362 215
1790-%4 ., . 850 1574 91 137,5 150 126,9 69 1503 128 122,6 143 662  386,1 259 1499 48 132,1 318 191,1 219 1529
1795-99 . . 1.059 132 131 10 170 166 964 357 50 355 157
1800-0¢4 . . 1.100  158,1 88 169,5 i8¢ 1591 81 123.0 129 146,12 177 834 323 120,5 46  180,2 345 2168 217 2221
1305-69 , 1.118 138 173 82 187 933 338 93 348 257
1810-14 . . 1.349 155,56 174 124,3 148 153,8 80 148,1 178 121,0 930 152,8 367 1278 2 161,8 33¢ 2195 242 1595
1815-19 . . 1.401 106 135 4 100 156 818 345 305 323
1820-24 , 1.501 1423 161 166,2 146 235,56 e 2159 123 23556 161 205,9 832 178,9 400  137,0 - 435 2212 252 1548
1825-29 ., .,  2.063 180 215 109 168 238 1.437 440 502 310
1830-34 , 1531 1330 153 1381 200 1087 8¢ 1803 130 190,9 204 1743 1.056 401 1374 382 22T 284  144,4)
1835-3% , .  1.608 128 212 89 166 1.163 637 518 268
1840-44 , 1.231 1628 93 1674 140 1531 60 2080 108 1796 1.069 1548 311 141,9 420 201,85 218 1520
184549 , . 1.602 80 156 91 135 1.547 384 504
rnrn s 4 nas son 0 100 ano A 195 1m7aa m 1R2 R 1R 175 6 1.097 428 1472 489 188,2



Candelaria

Realejo Alto Orotava Pto, Cruz  Buenavista La Guancha  Los Silos S. J. Rambla Giiimar Arico Adefe Granadilla
Afios ) N . S S
A B A B A B A B A B A B A B A B A B A B 4 B A B

1660-64 . 156 743 . 175
1645-59 . 114 1.078 296 168 -
167074 . 88 3150 277 1406 198 4 - 137 1459 36
1675-79 . 153 1.228 407 53 181 Y4 64 -
1680-84 . 197  184,8 1.036 154,6 396 1384 174 69 1606 152 4l 2373 93 241,3 711933 39" 133
1685-89 . 248 C 960 366 132 62 : 12 61 65 - 84 :
1690-94 . 244 1323 1425 1380 483 109,8 200 1286 49 164,8 134  261,3 102 153,2 79 1714
1695-99 . 304 1.241 : 116 38 - 58 68" 47 - 108
1700-0¢ . 184 113,1 1174 1238 388 170 1363 28 263,6 71970 83 1715 85  164,3 87 1738
1705-09 . 263 1.333 Y395 141 80 107 107 71
1710-14 . 190 120,9 1.093 1232 310 1348 95 1500 63 128,6 93 136,5 70
1716-19 . 185 959 320 101 [ I 68 21 69
1720-24 . : 1.222° 144,2 439 1484 192 1156 101 162,5 98 4156 96 188,0 121
1725-29 . ., 137 910 : 278 62 - 105 18" 60
1730-34 . 208 2269 1066 1641 330 1731 135 54 300,0 60 2830 24 6619 70
1735-39 240 958 T 341 86 55 64 4 90
1740-44 . 332 121,3 1.385 1253 471 1310 182 1664 183 131,0 207 167,8 106 192,0 138
1745-49 . ie6 ’ 898 251 128 &7 130 70 87
1750-5¢ . 216, 171,9 851 1649 233 1834 90 1825 68 247,3 93 241,1 96 1837 78
175559 . 223 1.050 436 170 108 168 79 115
176064 . 265 1598 969 155,1 43¢ 1128 111 1355 120 1714 79 283 186 175,77 110 180,9 145
176569 . 47 1.024 446 143 157 149 288 203 114 169 -
1770-74 . 320 1233 1.234 1325 368 1470 184 1345 110 1254 122 10886 340 130,8 147 1831 122 1351 223 100 177,38
177579 248 902 299 106 89 63 214 106 81 143 97
1780-84 . 356, 1265, 1.178 1361 301 211,0 201 1426 98 1679 143 1553 299 186,2 223 2188 163 1418 210 157,2 187 1750
1785-89 . 309 862 375 141 106 101 281 170 104 163 17
1790-94 . %44 12877 TS 1871 228 2290 103 1144 96 1118 87 1340 141 221 1352 188 201,9 94 1742 133 1554 163 1639
1795-99 . 304 894 ’ 247 111 108 100 151 336 281 123 197 - 205 -
1800-04 . ., 312 161,3 591 1994 249 302,8 : 95 1241 148 93,9 301 158,8 187 1549 124 1449 128 167,6
1805-09 . . 387 642 403 179 110 136 ) 366 85 153 139
1810-14 . 398 166,8 708 1837 1.008 103,1 171 1445 102 1188 101 153,5 426 1354 228 103 2159 131 1862 218 1747
1815-19 . ., 331 640 420 143 83 108 ) 320 181 128 122
1820-24 . 325 1980 698 2184 433 207,3 267 1324 89 1833 145 1359 274 188,2 236 2558 39 1994 118 1388 171
1825-29 . 891 502 217 87 158 453 344 71 193 207
1830-34 . 661 198,2 354 169,7 184 1511 11 1242 122 1839 408 1565 253 2165 75 2383 132  178,1
1835-39 . a4 693 421 233 149 146 467 275 7 113 268
1840-44 241 1813 472 2154 332 256 13 114 345 160,65 270 2383 8% 190,3 126 2280 205 1886
1845-49 287 622 332 1569 174 1594 100 1148 114 1842 330 329 103 143 244
1850-54 . 3323 2087 746 2148 319 1477 152 1333 93 1451 116 2100 353 2206 377 231,5 93 1785 125 2951 294 1946
1855.59 . 198 681 363 156 114 8 336 355 94 194 264




Cuabro XII (continuacién)

Yilaflor Valle Sanliago  El Tanque Guia-Isora Garafia Brefia Alla Sta. Cruz Mazo Puntallana S. And.-Sauc. Barlovenio Tijarafe

Afos A B A B A B A B A B A B A B A B A B A B A B A B
162529 . . 22
1630-34 . . 64 2732 35
1635-39 . - 69 ik
1640-44 . . 33 199,0 62 289
1645-49 . . 27 102 201
1650-54 . . 9 2226 66 139,8 164
1655-59 . . 110 62 134 329,1
1660-61 . . 61 1216 ™ 1539 300
1655-69 . . 76 72 307 152,2
167074 . . 36 193,86 89 162,1 514
167519 . . 84 31 499 107,1 97 93 1 61
1680-81 . . 211 10 131 103 1058 93 348 99 1183 133 150,4 117 1409 105 180,7
1685-89 . . 161 62 62 107 104,00 717 115,4 85 91 0 kg '
169094 . . 200 228,3 71 2349 104 118,6 % 449 140 888 232 93,6 168 1172 132 1425
169598 . . 253 69 118 93 1384 418 121,2 111 93 112 ’ 12z
1700-04 . . 195 183,7 75 2541 110 50 154,1 80 492 72 13668 135 1302 47 91 149,7
1705-08 . . 299 127 12 110 63 253 127.7 139 127 €5 145
1710-14 . . 142 164,4 69 1622 58 128,2 256 786 118 1752 265 191 76,2 147 167 61,2 226 90,3
1716-19 . . 185 57 50 58 181 347 1754 B8 116 53 il ’
1720-24¢ . . 198 204,8 128 1437 128 126,3 87 1022 248 105 1041 153 1539 94 62
172529 . . 126 48 30 8 90 313 202,5 124 81 165 24 54 269,9
1730-3¢ . . 148 305,1 68 3284 69 230,2 5 214,3 92 1505 218 115 228G 88 131,31 170 1349 74 150,0 93
1735-39 . 159 58 110 144 276 215,1 134 105 185 63 98 213,8
1740-44 . . 281 181,5 70 2311 86 83 95 199,0 67 1710 371 146 2285 116 1592 133 96,2 44 93,4 167
174549 . . 160 38 59 n 203 61 283 1435 183 120 126 120 111 116,1
1750-54 . . 246 174,3 B0  187,0 85 150,6 46 316,8 117 73 2268 386 146 169,3 90 103 1462 94 1238 o7
1755-59 . . 48 69 684 144 87 394 1388 220 99 160,8 185 118 122 153,8
176064 . . 220 60 201,8 4 181,8 73 170,8 101 2175 64 1788 514 180 202,44 139 127 1233 96 1794 132
1765-6¢ . . 276 49 92 79 174 13 421 134,5 300 152 1491 123 165 148 1487
177074 . . 300 157,2 46 1936 112 124,5 B0 1850 171 178,2 94 152,0 346 269 193,3 124 113 188,5 168 151,9 89
1775-72 . . 189 66 50 58 128 167 290 189, 217 112 2343 141 128 149 185,2
1780-84 . 195 2164 80 1610 125 129,7 180 243,1 134 159,717 440 167  281,7 300 155 126,8 207 1614 167
1785-82 . . 145 69 91 g 347 124 204 1888 314 159 912 208 200 115 1145
1730-94 . . 207 224,1 59 1525 59 143,3 50 2054 185 1346 123 2024 290 221 2078 189 17 159,32 149 1455 135
179599 . . 93 69 64 96 161 130 322 152 137,2 185 133 130 1671
1800-04 . . 57 219.3 53 1737 2 169,8 84 211,1 172 2027 121 2294 260 2336 168 217 1450 98 2084 102
1805-09 . . 53 59 78 114 239 183 310 230 1489 183 129 204 186,6
1810-14 . . 53 189,1 98 1783 93 160,2 122 208,3 "303 1479 125 158,2 344 200,7 167 156 1898 176 1656 131
1815-19 , . 68 59 74 135 225 184 323 137 2036 206 136 119
1820-2¢ . . 41 264,86 106 231,56 104 175.8 264 2235 128 1426 318 1819 172 222 199,2 145 2192 204
1825-29 . . 67 103 100 317 122 407 184 1882 281 196 138 178,68
1830-34 , . 84 250,4 128 176,86 4 153,4 238 3%9 1954 191 218 1823 178 1836 223
1835-39 . . a4 93 78 388 554 145 1%0,1 302 309
1840-44 . . 66 235,8 8 1944 €5 281 156,6 416  189,1 205 269 1162 183 116,1
1845489 . . 60 95 84 451 1.222 194 1130 189 253
1850-54 . . 91 260,32 64 2182 72 521 183 253

« ann
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Cuabro XII (continuacion)

Brefia Baja Las Palmas Sania Brigida Teror Arucas Moya Tirajana Tejeda Artenara La Aldea
Afios
A B A B A B A B A B A B A B A B A B 4 B
167074 . . 319 110
187579 . . 72 887 220 113
1680-84 . . 75  156,4 1.182 130,17 249 1724 208 184 1548 84
1685-89 . 63 294 180
1690-94 . . 76 1837 583 250  167,0 251 1197
1695-99 . . 66 613 255 214
1700-04 . . 91 1.280 1337 344 1484 164 207 1351 154
1705-09 . . 65 795 348 236 238 296 245
1710-14 ., . 85 149,3 655 1937 287 1433 297 1590 239 1568 257 1182 263 1171
171519 . . 56 558 274 220 246 259 219
1720-24 . . 62 2127 429 1358 254 1681 607 923 145 326 1030 244 1425
172529 . . 78 355 227 351 77 235
1730-34 . . 101 1374 571 324 1727 316 1639 231 181,2 45 2607 325 249 1780
173539 . . 131 563 337 263 289 53 372 255
174044 . . 54 157,8 939 603 1105 495 1352 501 1234 115 1755 417 1027 393 1154
174549 . . 94 © 591 326 206 206 60 269 147 74 99
1750-54 . . 74 1363 675 503 134,1 389 1739 350 1834 119 1798 383 1325 207 140,9 121 1635 120 1416
1755-59 . . 94 696 405 . 360 288 129 455 296 155 134
1760-64 . . 88 1456 649 2436 415 1315 327 1768 413 1659 162 1208 400 1188 263 1007 114 1509 165  138,1
1765-69 . . 0 844 571 394 363 89 493 300 152 208
177074 . . 72 1654 835 2043 518 1224 373 1641 330 3577 429 1070 263 1170 182 1118 200 1000
1775-79 . . 75 437 326 144 201 396 251 133 163
1780-84 . . 68 14756 579 3755 418 199,1 240 3755 312 2325 136 575  145,3 349 1290 188 1526 202 1512
1785-89 . . 94 633 476 216 212 549 379 197 217
1790-94 . . 81 1542 583 3378 591 1537 368 2579 245 3153 107 634  127,3 353 1155 147 1255 217 1278
1795-99 . . 64 660 383 345 366 51 510 425 220 273
1800-04 . . 86 187,3 613 3556 598 164, 292 2742 360 2086 123 3252 552 1391 362 1259 177 159,1
1805-09 . . 65 705 737 354 549 227 645 422 290
1810-14 . . 68 2406 2410 1560 816 1315 405 2400 489 1668 189 1850 745 1057 436 89,0 295 1126
1815-19 . . bid 558 445 266 o4 466 247
182024 . . 14 2160 1001 3389 669 1962 355 3117 408 222 4278 414 1452 249
182529 . . 127 1.774 750 393 a1 211 425 301
1830-34 . . 92 17,6 1.827 1425 614 1688 493 2092 318 2477 178 3089 482 1269 227 1352
1835-39 . 119 1.806 700 567 575 405 301 228
184044 . . 2201 1332 557 849 1756 400 2050 411 1745 412 367 1253 210 1488
1845-49 . . 2915 959 1.078 575 488 4 546 335
1850-54 . . 2818 76,1 1003 938 403 1316 271
1855-59 . . 1.884 456 '

Fuente: Cf, Apéndice estadistico A.1.
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‘Cuapro XIII

LOS RIESGO% DE SUBINSCRIPCION DE LA MORTALIDAD
INFANTIL (ARUCAS)

Edades - 1676 1678 1679 1680 1681 1682 1683 1684
0-4
59 .
1014 . : o1 2 1 1 1
1518 ... ... ... ... 2 6 1 1
2029 ... ... ... 2 1 5 3 3 5 2 1
3039 ... ... ... 1 2 2 3 5 ki 1 2
4049 ... ...... ...... 5 1 5 1 4 2
5059 ... ... ..o 1 1 1 2 5 w1 2
60-69 ... ... ... ... .. 3 1 10 1 5 2 3
079 ... ... 4 2 5 2 4 1 5
80... . o 1 2 1
Total ... .. ... ... 13 13 11. 26" 19 49 13 16 -
Pobl. ... ... ....... 1235 1262 1279 1288 1227 1279 1369 1.376

Tasa mort. ... ... ... 10,5 10,3 8,6 225 155 328 9,5 11,6

Fuente: AP. de Arucas, Libro de entierros mimero 2. Elaboracién propia.

Cuabro XIV

SITUACION DE LA ASISTENCIA PASTORAL EN LA SEGUNDA
MITAD DEL SIGLO XVIII

‘Superficie Parro- Clero Km?/ Habit./
Islas (Km2?) Poblacidn quias  secul. cura cura
Lanzarote ... ... 844 12.784 3 5 168,8  2.556,8
Fuerteventura ... 1.687 10.614 5 5 3374 21228
Gran Canaria ... . 1.532 48.909 15 21 72,9 2329
Tenerife ... ... ... 1.928 62.461 33 44 438 14193
La Palma ... ... 662 21.527 . 12 15 . 441 - 14331
‘Gomera ... ... ... 353 6.919 9 8 69,1 8648
Hierro .... .... .... 263 4.040 b 2 131,5 2.020

Totales ... .. SR 7269 167.244 5 100 72,7 16724

Fuente: A. BETHENCOURT MASSIEU: art. cit., p. 11.
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Mapa 1.—Relacion de masculinidad en el grupo de edad de 0 a 7 afios en el censo de 1769
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Mapa 111 —Relacion de masculinidad en el grupo de edad de 0 a 7 afios en el censo de 1857
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