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RESUMEN

Este articulo presenta un folleto inédito, localizado en la biblioteca pu-
blica de Nueva York, que narra la ficticia independencia de las Islas Canarias
en 1822. Publicado en la ciudad México, éste es analizado como una singu-
lar manifestacién de la emergente opinién publica durante la emancipacién
colonial de México. El empleo que el folleto hace de la independencia cana-
ria es explicado como una de las diferentes estrategias desplegadas para esta-
bilizar una opinién publica pro-emancipacién en México tras 1821. Para ello
se sostiene que el folleto proyect6 sobre las Islas el marco explicativo de la
emancipacion mexicana contenido en el Plan de Iguala.

Palabras clave: América espafiola, México, emancipaciéon colonial, opi-
nién publica.

ABSTRACT

This article introduces an inedited pamphlet, found at the New York
Public Library, that narrates the fictitious independence of the Canary
Islands in 1822. Published in Mexico, it is considered a remarkable piece
of evidence of the rising Mexican public opinion in the wake of colonial
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asantana@uchicago.edu — marcela_12@hotmail.com.

Anuario de Estudios Atldnticos
ISSN 0570-4065, Madrid-Las Palmas (2007), nam. 53, pp. 221-252 221



2 ALVARO SANTANA ACUNA

emancipation. The narrative of the Canary independence is explained as one
of the multiple strategies developed in Mexico after 1821, whose final goal
was to consolidate a pro-emancipation public opinion. Hence, the pamphlet
portrayed the Canary independence as if it had imitated the framework of
the Mexican emancipation incarnated by the Plan of Iguala.

Keywords: Spanish America, Mexico, colonial emancipation, public
opinion.

«Pusimos por nombre a aquella isleta San Juan de
Ulaa, y este puerto es ahora muy nombrado, y estan
hechos en él grandes reparos para los navios, y alli
vienen a desembarcar las mercaderias para México e
Nueva-Espafia».

BERNAL DiAz DEL CASTILLO, Historia ver-
dadera de la conquista de la Nueva Es-
paria, cap. XIV.

INTRODUCCION

Sin animo de celebrar proposiciones positivistas, hay ocasio-
nes en las que determinados documentos histéricos —dado su
desconocimiento por la comunidad profesional y en base a su
relevancia— justifican (o, cuando menos, requieren) su presen-
tacién en sociedad en singular. Bajo estas premisas, este articu-
lo ha de entenderse, por lo tanto, como la presentacién del fo-
lleto La independencia de las Canarias, coronacion y primer
decreto de su rey, que narra la supuesta independencia de las
Islas Canarias y la coronacién de Juan, hijo del rey Fernan-
do VII, como su monarca en 1822.

El articulo se divide en dos partes. La primera es un estudio
sumario que ubica el documento dentro de sus coordenadas
histéricas —trazando un vinculo explicativo entre varios espa-
cios: en especial, México, Espania y las Islas Canarias—, al tiem-
po que se ofrecen diversas claves de interpretacién del mismo
para futuras investigaciones. En sintesis, el folleto La indepen-
dencia de las Canarias es analizado como una singular manifes-
taciéon de la emergente opinién publica dentro del proceso de
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EMANCIPACION COLONIAL, OPINION PUBLICA Y CANARIAS 3

emancipacién colonial del Virreinato de Nueva Espana (1810-
1821); México a partir de 1821".

Su singularidad radica, ademas, en que el proceso indepen-
dentista de las Islas Canarias es narrado —desde el México
emancipado— mediante principios legitimadores contenidos en
el Plan de Iguala de 1821, que proclamé oficialmente la inde-
pendencia de México. En otras palabras, el folleto La indepen-
dencia de las Canarias traslada a las Islas el marco explicativo
de la emancipacién colonial mexicana contenido en dicho Plan.
Por consiguiente, este folleto se interpreta (en su dimensién mas
amplia) como un ingrediente afiadido a la lucha para estabili-
zar y pacificar la nueva nacién independiente y consolidar una
opinién publica favorable a la emancipacion definitiva de Méxi-
co respecto a Espana mediante el ejemplo de un territorio otro-
ra leal a la monarquia, Canarias. En la segunda parte, por ul-
timo, se reproduce el folleto integramente por primera vez.

LA INDEPENDENCIA DE LAS CANARIAS:
EL TEXTO Y SU CONTEXTO

La New York Public Library, por la riqueza, categoria y va-
riedad de sus fondos una de las mas importantes del mundo, ha
proporcionado una nueva alegria a los investigadores y segui-
dores de la historia de Canarias. En 1997 se confirmé la exis-
tencia entre sus fondos del manuscrito de la visita de Inigo
Brizuela al Archipiélago en el siglo xvii (Brizuela: 2000). En el
2003 descubrimos el tnico ejemplar localizado hasta el momen-

! El Virreinato de Nueva Espafia fue uno de los ultimos territorios en
obtener su independencia. La cronologia, a modo de recordatorio, de la
emancipacion colonial de la América espafola fue la siguiente: Republica
Dominicana y Haiti (1804), Paraguay (1811), Argentina (1816), Chile (1818),
Colombia y Venezuela (1819), el virreinato de Nueva Espafia: Pert, Costa
Rica, Nicaragua, Honduras, El Salvador, Guatemala y México (1821), Ecua-
dor (1822) y Cuba y Puerto Rico (1898). Recuérdese, asimismo, que en
1822 Brasil se independiz6é de Portugal y en 1823 el presidente Monroe de
los Estados Unidos, enuncié su conocida doctrina (resumida en el lema:
«América para los americanos») para evitar la injerencia de las potencias
europeas en el continente.
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4 ALVARO SANTANA ACUNA

to de La independencia de las Canarias, coronacion y primer de-
creto de su rey?.

El folleto, en formato cuarto (22 cms.), consta de ocho pagi-
nas y se encuentra en un magnifico estado de conservacién. Esta
encuadernado conjuntamente con otros trece folletos, en va-
rios idiomas y en su mayoria relacionados con la historia de Es-
pana.

En lo tocante a su composicion, el documento esta redacta-
do como una carta personal, que incluye la relacién de la inde-
pendencia de Canarias y la coronacién del rey Juan. Posterior-
mente, (se le hace creer al lector) fue llevado a una imprenta y
transformado en folleto. En suma, el documento integra tres
niveles textuales. De méas general a méas particular son: el nivel
representado por el folleto —que incluye una nota al pie, una
nota final y el colofén del impresor «D. J. M. Benavente y So-
cios»—, el segundo del supuesto autor de la carta v, el tercero,
la insercién de la real orden del rey Juan, que ocupa cuatro de
las ocho paginas del texto.

Segtn la informacién disponible, no se puede afirmar que el
origen del folleto fuese realmente una carta. Al contrario, el
recurso formal de una carta conteniendo la relacién —insis-
tiéndose, ademas, en el caracter apresurado de su redaccién—
de un testigo y participante en la accién fue una estrategia del
autor (o autores) para proporcionar mayor credibilidad a los
hechos sobre la independencia de Canarias.

A este respecto hemos de resaltar otros dos aspectos. Prime-
ro, el importante papel desempefiado por publicaciones de este
tipo (lo reducido de sus dimensiones, su portabilidad y facilidad
de transporte clandestinamente) y en un espacio con la particu-
laridad afiadida (si bien no exclusiva de México en ese enton-
ces) de una tasa de analfabetismo superior al setenta y cinco por
ciento en tiempos de la emancipacién; que se mantuvo sin una
reducciéon sustancial hasta la Revoluciéon mexicana (Larroyo:
1986). Como afirmé José Joaquin Fernandez de Lizardi —el

2 Signatura: New York Public Library, Humanities-Genrl Res. BTE p.v.
635. Al tratarse de un documento originalmente impreso en la ciudad de
México no descartamos la existencia en el pais de otros ejemplares. En
todos los casos en que se cita el folleto, las cursivas pertenecen al original.
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periodista mas influyente y conocido de esta época—, «es todo
eso, pero nunca se os olvide en que quien lo lee pertenece a una
minoria privilegiada... el pueblo no lee papelitos brillantes y
aunque los lea no los entiende» (Argudin: 1987, pp. 35-36).
Como es ya conocido para las Revoluciones inglesa y francesa
y, también, para el coetdneo Trienio Liberal espafiol (1820-1823)
y sus populares pliegos de cordel, las pequenas dimensiones de
folletos, pasquines, manifiestos politicos, entre otros, eran clave
para su efectiva circulacion y difusiéon clandestina en espacios
privados (salones, clubes y logias masénicas) y publicos (plazas
y cafés) (Habermas: 1965 y Melton: 2001). En México en 1822,
ante una audiencia mayoritariamente analfabeta, la lectura en
voz alta era el principal recurso para su transmisién y, en con-
secuencia, para la consolidaciéon de una opinién publica y una
cultura politica pro-independencia3.

Y, segundo punto (mas relacionado con Canarias), el autor
fue especialmente preciso en la relacién cronolégica de los he-
chos; con mencién puntual de las horas y dias. Buscaba, asi, que
sus lectores —y oyentes— dieran mayor crédito a su narracién
de los mismos. Sin embargo, no fue tan preciso en la descrip-
ciéon factual de la independencia (es decir, en la inclusién de
personajes y lugares), ya que le hubiera obligado a ofrecer refe-
rencias mas detalladas sobre el Archipiélago. De hecho, las
importantes imprecisiones y repetidos errores evidencian su es-
caso conocimiento de las Islas, lo que nos permite sostener la
hipé6tesis de que el folleto fue concebido, redactado y difundido
en México.

Por consiguiente, dada su clara vinculacién al espacio mexi-
cano y los notables errores, ¢posee el folleto algtin valor intrin-
seco? Si se traté simplemente de una ficcién histérica sobre
Canarias, ¢qué justificaba su publicacién? Para responder a es-
tas preguntas hemos de trasladarnos precisamente al otro lado
del Atlantico, aunque sin obviar la trayectoria histérica de Ca-
narias y, en especial, de la Espana del Trienio Liberal (1820-
1823), cuya convulsa situaciéon nacional facilitaria al lector en

3 Esta linea de trabajo la desarrolla en la actualidad el grupo de traba-
jo sobre «La cultura politica de Nueva Espafa y México» de la Universi-
dad Nacional de México, en torno al profesor Miguel Soto.
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6 ALVARO SANTANA ACUNA

México creer que las Islas se habian, efectivamente, inde-
pendizado. Como ya adelantamos, la excepcionalidad del folleto
radica en que, inserto en la historia de México y en relaciéon con
la de Canarias y la Espaiia del Trienio, proyecta sobre las Islas
el marco explicativo de la independencia mexicana contenido en
el Plan de Iguala (24 de febrero de 1821). En sintesis, este Plan
proclamé oficialmente la emancipaciéon de México y se articulé
en torno a tres «garantias» o principios fundamentales:

1. Meéxico se convertia en un reino independiente goberna-
do por Fernando VII, por alguien de su misma casa di-
nastica o por un principe europeo.

2.° La religion catélica se mantendria como religion del
nuevo Estado.

3.° Todos los habitantes de México, incluidos los espafioles
y europeos, serian tratados en igualdad y su propiedad
respetada (Weymuller: 1985, p. 96).

El folleto La independencia de las Canarias se imprimié un
ano mas tarde y, en efecto, cumple fielmente dichos principios.
Primero, el rey del Archipiélago independiente era el (inventa-
do) hijo de Fernando VII, Juan. Segundo, la religién se conside-
r6 uno de los pilares basicos del nuevo poder politico y de la
identidad de los canarios. Y, tercero, el rey Juan en su real or-
den insisti6, continuamente, en el mantenimiento del mas estric-
to orden (cuyo quebramiento podria castigarse incluso con la
pena de muerte o ejecucién in situ), ordenando el respeto a la
propiedad de los esparioles y los europeos.

En suma, el folleto reproduce escrupulosamente para Cana-
rias los mismos principios del marco de construccién nacional
mexicano: un rey espafol-europeo, la religién catélica y la
unién y orden del cuerpo social. Principios que, adelantamos,
revelan la naturaleza anti-liberal de la ficticia emancipacién de
las Canarias; a imitacién del caso mexicano. El analisis del im-
presor y sus publicaciones —basicamente, de religiosidad
ultramontana y politicamente conservadoras— conduce a una
interpretacién similar.
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EL IMPRESOR: JOSE MARIA DE BENAVENTE
(por Marcela Zuniga)

Durante el periodo de guerra que sostuvieron los novohis-
panos contra la monarquia espafiola para conseguir su indepen-
dencia (1810-1821), el ambito editorial en la mutante Nueva
Espana se desarroll6 mas que nada como una herramienta de
propaganda en donde las pequefas imprentas ambulantes, o
«imprentillas» como las llama José Toribio Medina (Toribio:
1958), proliferaron de manera considerable. Encontramos que
a partir de la consumacién de la independencia de la corona
espafnola los impresores mexicanos procuraban recuperar el
tiempo perdido en el proceso de perfeccion del arte tipogréfico
y de la empresa de la edicién, atin cuando en lo referente a la
libertad de imprenta habian resultado muchos obstaculos para
gozar completamente de ésta desde su instauracién en 1810 por
las Cortes de Cadiz*. Pero no hay que olvidar que en el medio
editorial encontramos siempre interactuando a los verdaderos
interesados de la propagacion y evolucién de la imprenta y a los
mercaderes que participaban en la empresa sé6lo con el afan de
obtener ganancias.

En los dominios espafioles, tanto en América como en
Oceania, segtn los calculos de Toribio Medina, habia veintidos
ciudades que contaban con imprenta y muchas veces con mas

* La libertad de imprenta se habia declarado en Espafa por las Cortes
de Cadiz desde 1810, la que pasaba a ser valida en todos los reinos de la
Corona. Pero en la Nueva Espana la aplicacién de este decreto se vio muy
accidentada; en los primeros afios por la dificultad de la transmisién de las
leyes y su traspaso de la metrépoli a los reinos. Por otra parte, hubo cons-
tantes manifestaciones sobre el «abuso de libertad de imprenta» tanto de
autoridades locales como de los mismos impresores, como la que encon-
tramos todavia en 1824 de los impresores de la ciudad de México. Al res-
pecto véanse particularmente: en el Archivo General de la Nacién (México;
en adelante AGN), Reales cédulas, vol. 203, exp. 216, ff. 274-275; vol. 208,
exps. 256-257, ff. 397-399; vol. 211, exp. 74, ff. 97-98; Indiferente de gue-
rra, vol. 106, ff. 168-169, 179-181; en el Centro de Estudios de Historia de
México CONDUMEX, 35.721 A y 342.346 ESP, rollo 10, 356 ANON;
070.13 FER (L.R.); 082.172 V.A; y en el Instituto de Investigaciones Dr. José
Maria Luis Mora, R-972.04 MIS 2.
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8 ALVARO SANTANA ACUNA

de una, ademas de los impresos circunstanciales producidos en
imprentas no establecidas oficialmente. México fue pues la pri-
mera ciudad del reino de la Nueva Espafa en contar con im-
prenta, establecida ésta desde 15395.

En cuanto al impresor del folleto La independencia de las
Canarias se sabe poco®, pero hay ciertos detalles que nos hacen
pensar que pertenecia al grupo de aquellos que concebian la
practica editorial como un simple negocio. Su reputacién resul-
ta ser algo dudosa; ya que encontramos su nombre en repeti-
das ocasiones ligado a denuncias y averiguaciones sobre deter-
minados casos legales, lo que nos hace pensar que se trata de
la misma persona’. Asi pues, no se sabe a ciencia cierta en qué
circunstancias entré6 Benavente a la empresa editorial, pero al
parecer firmé un «contrato especial» desde 1814 con Juan Bau-
tista de Arizpe, quien se encargaba de imprimir el Diario de
Meéxico desde 1807, y que dur6 hasta 1817, periodo en el que
Benavente se ocup6 de todos los trabajos que llevaba a cabo
Arizpe en su taller de la calle de la Monterilla en la ciudad de
México®. No se sabe si los acuerdos de ese contrato se llevaron
a cabo en términos de arrendamiento o compraventa.

5 La cronologia para las restantes en América es: Lima (1584), Macao
(1590), Manila (1593), Puebla de la Angeles (1640), Guatemala (1660),
Paraguay (1705), Oaxaca (1720), Santa Fe de Bogota (1739), Ambato (1754),
Quito (1760), Cérdoba de Tucuman (1766), New Orleans (1769), Buenos
Aires (1780), Santiago de Chile (1780), Guadalajara (1793), Veracruz (1794),
Santiago de Cuba (1796), Montevideo (1807), Caracas (1808), Puerto Rico
(1808), Cartagena de Indias (1809) y Mérida de Yucatan (1813) (Tori-
bio: 1958).

¢ Resulta imposible determinar con precisién su nombre, pues lo en-
contramos indistintamente mencionado en los documentos como José
Maria Benavente y José Maria de Benavente, normalmente quienes han
escrito sobre él lo registran de la segunda manera.

7 Se le acus6 en 1813 de abuso de trabajo hacia un empleado de la
panaderia de la que éste era propietario junto con otras personas, cargos
que traté de eludir con su fuero militar, ya que anteriormente habia sido
Teniente de Justicia (AGN, Ayuntamientos, vol. 187, exp. 23). También es-
tuvo probablemente involucrado en 1820 en el envio de cartas anénimas
a un alférez de una villa cercana a la ciudad de México y la posible rela-
cién ilicita que llevaba con la esposa de éste (AGN, Indiferente de guerra,
vol. 290, exp. 13, ff. 1-43).

8 Entre los trabajos que Arizpe llevaba a cabo, y que por consiguiente
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El corto periodo en que Benavente se hizo cargo de la anti-
gua imprenta de Arizpe®, es decir, tres afios y unos cuantos dias,
lleva a Toribio Medina a establecer dos posibilidades sobre la
verdadera razén de esta brevedad; por una parte, que el contra-
to asi lo definiera desde un principio, y por otra, que el posible
incumplimiento de Benavente en alguna de las cldusulas pacta-
das hubiera obligado a Arizpe a poner fin a la sociedad. Resulta
facil inclinarnos por la segunda posibilidad, pues al ver los ca-
sos en los que posiblemente estuvo involucrado Benavente nos
hace pensar que era alguien que se interesaba por el beneficio
financiero, méas que el cultural o divulgativo!®.

En 1820, cuando contaba con 47 afios y de estado civil ca-
sado (AGN, Indiferente de guerra, vol. 2907, exp. 13, ff. 1-43),
Benavente vuelve a aparecer en el ambito editorial bajo el nom-
bre de «J. M. Benavente y Socios» tal como lo encontramos en
La independencia de las Canarias en 1822, folleto de corta ex-
tensiéon como la mayoria de los trabajos que éste acostumbraba
imprimir. La imprenta, de esta dltima etapa, estuvo situada en
la calle de las Escalerillas en pleno centro de la ciudad de Méxi-
co, en cuanto a sus «socios» y a publicaciones posteriores no
tenemos mayor noticia.

Benavente continud, estaban la impresién del Diario de México y la Gazeta
del Gobierno de México. Otras de las impresiones de las que Benavente se
hizo cargo eran el Redactor Mexicano, de esta misma indole, u otras como
el Sermoén de N. S. del Pueblito de Bringas y el Tratado de economia politi-
ca, ambas impresas en 1814 (Toribio: 1958).

° En la recopilacién de las librerias de la ciudad de México que lleva
a cabo Juana Zahar Vergara encontramos que la libreria de don Juan Bau-
tista Arizpe (la mas nombrada en los anuncios del Diario de México en el
siglo XIX) se encontraba en la esquina de la primera calle de la Monterilla.
Igualmente aparece la «Libreria de la Imprenta de don José Maria de
Benavente» en la calle de la Monterilla, muy probablemente el mismo es-
tablecimiento, lo que nos hace suponer que los anuncios fueron publicados
en diferente tiempo, el mismo que debe corresponder a la fecha en que se
llev6 a cabo el contrato entre éstos (Zahar: 2000).

10 Para otros trabajos sobre diferentes impresores y asuntos del ambito
editorial en México del siglo X1x, véase (Suarez: 2001). Sobre temas de
edicién en América y Espafia (Gonzalez y Vila: 2003).
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BREVE ANALISIS DEL CONTENIDO

El dia 28 de octubre de 1822 el Conde de Adeje!! (el supues-
to autor de la carta) llegd a la fortaleza de San Juan de Ulua,
en ese entonces, situada frente a la ciudad de Veracruz'? (Esta-
do de Veracruz). El motivo de su viaje era «llevarme a vd. y a
su hermano el coronel» a Canarias, pues «asi lo ordena el mo-
narca de las siete islas Canarias y lo exige la necesidad de la
patria». El Conde se referia a Francisco de la Fuente Incognito!?
y su hermano, militar también pero en La Habana (Cuba). El
Conde le escribi6 la carta, pues supuso que Francisco descono-
cia aan lo ocurrido:

«La cara patria de vd. es libre é independiente de Espana
y de toda potencia, tiene su monarca proclamado, coronado
y jurado, esta gloria consigui6 el diez y siete de julio del
presente afio, de ocho & diez de la mafiana» (Anénimo: 1822,
pp. 1-2).

A continuacién, el Conde conté a Francisco que la indepen-
dencia se logré «sin tirar un tiro» y ademas gastando sélo trein-
ta pesos en cada isla. En dos horas, prosigui6é el Conde, «fui-

' El primero de los errores que cometi6 el autor. El titulo nobiliario
correcto era Marqués de Adeje, concedido por el rey Carlos II en 1666 a
Juan Bautista de Ponte Fonte y Pagés, miembro de la influyente familia
Ponte (Fernandez de Bethencourt: 1952, vols. III y IV).

2 En la actualidad, el desarrollo urbanistico ha unido ya la fortaleza a
tierra firme. La ciudad de Veracruz fue también, durante la época colonial,
uno de los puertos mas importantes del virreinato gracias a su proximidad
a la ciudad de México. Sobre su importancia en el periodo previo a la
emancipacién mexicana (Ortiz: 1978). Para conocer el papel de la fortaleza
en el periodo colonial (Calderén: 1984).

13 Probablemente, un personaje ficticio. No figura en los listados de
canario-americanos de Fernandez: 1989, ni tampoco de Cioranescu: 1992.
Este ultimo (Cioranescu: 1992, t. I, p. 767) cita, no obstante, un Francisco
de Fuentes, vecino de La Matanza, que regres6 a Tenerife en un barco pro-
cedente de Campeche (México), pero en 1768. Tampoco figura como mili-
tar en (Archivo General Militar de Segovia: 1959-1963). Nuestro agradeci-
miento a M. Hernadndez Gonzalez, quien realizé la consulta en esta tltima
obra.

Anuario de Estudios Atldnticos
230 ISSN 0570-4065, Madrid-Las Palmas (2007), nim. 53, pp. 221-252



EMANCIPACION COLONIAL, OPINION PUBLICA Y CANARIAS 11

mos duenos» de la tropa, los canones y la pélvora —obsérvese
aqui que el propio Conde se incluyé como participante en la
insurreccion independentista. Al cabo de las dos horas, «el capi-
tan general europeo», encerrado en su palacio en junta general
con los jefes y oficiales, determiné salir al balcén y ceder el
poder «al teniente de rey criollo'*», quien fue sacado triunfal-
mente del palacio y llevado a la Catedral, donde «ya tenian a
los Illmos. Prelados con todo lo necesario para la coronacién
que se verificé inmediatamente». Por las razones ya sefialadas,
mientras el Conde obvié detalles precisos como el nombre de los
jefes y oficiales de la tropa y de los espacios concretos de la
accién, la tnica informacién exacta —el nimero de hombres
de la tropa veterana participante (16.000) y la pélvora (500
quintales) y cafnones incautados (2.000)— fue inventada por el
autor?’,

Tras la ceremonia, el rey fue a palacio y ordené la publica-
cién de una real orden, que el Conde reprodujo integramente
en su carta. Esta real orden ocupa cuatro de las ocho paginas
del folleto y consta de veintidés articulos, encabezados por un
breve comunicado del rey Juan:

«Canarios: sois libres é independientes del modo mas asom-
broso, sin caudillos que os hayan seducido, sin tirar un tiro,
en el corto espacio de dos horas. Vuestra independencia es mi-
lagrosa; habeis puesto sobre mi cabeza el peso mas enor-
me: agradezco vuestra eleccién, preparaos a4 obedecer cuanto
vuestro monarca os mande bajo los articulos siguientes, por
exigirlo asi mis muchas responsabilidades» (Anénimo: 1822,

pp. 2-3).

4 Segtin el Diccionario de la Real Academia (RAE: 1822, p. 196): Crio-
llo era «el hijo de padres europeos nacido en América». El autor del folle-
to llamé criollo al rey canario por considerar que Canarias era una colonia
como México y dando a entender que el rey nacié en Canarias. Hay que
senalar que «colonia» en 1822 no tenia el significado peyorativo que ad-
quirié, en parte, a raiz de la independencia de la América espafiola. Para
ejemplos similares del uso de «colonia» y «criollo» en esta época (Her-
nandez Gonzalez: 2005, pp. 7-15).

15 S6lo a titulo comparativo: la plaza de Santa Cruz de Tenerife conta-
ba en 1789 con 126 piezas de artilleria (incluidos cafiones, obuses y mor-
teros); en su defensa contra el ataque de Horacio Nelson en 1797 partici-
paron 375 artilleros y 1.282 hombres (Santos: 2001, pp. 15, 20 y 84).
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Esta real orden, pese a lo limitado de su extensién, ordena-
ba (en algunos articulos con bastante detalle) un amplio abani-
co de asuntos de la vida cotidiana y la administracion politica,
judicial y eclesiastica del Archipiélago y, también, esbozaba un
marco de significacién para las identidades, esto es, el rey esta-
blecia quiénes eran canarios y quiénes no.

Los articulos, en general, estaban guiados por el deseo de
mantener el orden y la seguridad —objetivo también, como sa-
bemos, del Plan de Iguala. Segtin se deduce de la relacién del
Conde, en Canarias no hubo un vacio de poder politico, sino un
pacifico traslado del mismo al rey Juan. Asi, los primeros cua-
tro articulos se pueden interpretar como un intento de evitar
toda confrontacién civil entre canarios y europeos. Como es
sabido, en México el término «europeo» sirvié también como
sinénimo de espaiiol, al igual que la palabra mexicana «gachu-
pin» (Hernandez Chavez: 2000, p. 173).

En el articulo primero, el rey dijo que castigaria con el des-
tierro a «todo el que ultrajare a algun europeo». En el segundo,
sefial6 que aquellos que le quitaran dinero «contra su voluntad
4 estos hermanos nuestros» serian castigados con doscientos
azotes. En caso de que algiin europeo fuese asesinado, el cul-
pable sufriria la pena de muerte e, incluso, si no se localizara
al asesino, los «que se cojan en la calle del asesinato seran diez-
mados para las armas por diez anos», al igual que los propios
vecinos de la calle. Si, por el contrario, era un europeo el que
provocaba a un canario, «sera dedicado al trabajo del muelle por
seis meses, y si hubiese sangre 6 muerte, sera fusilado en el
mismo lugar». Por consiguiente, es explicito el deseo de garan-
tizar la seguridad no sélo tras la obtencion de la independen-
cia, sino en adelante, y, simultdneamente, lograr la unién fra-
ternal del nuevo cuerpo social de la nacién —compuesto, en su
mayoria, por canarios y europeos. De ahi, que el texto se refie-
ra a los europeos como: «estos hermanos nuestros». La insisten-
cia en el orden y unién que evidencia el folleto no es, en abso-
luto, inocente; si tenemos en consideracion lo acontecido en
México en este periodo, esa insistencia es entendible. Desde sus
inicios en 1810, la independencia de México fue, a menudo,
confundida con revueltas y rebeliones de los indios contra los
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blancos (criollos y espafoles), caso de las intentonas indepen-
dentistas del cura Hidalgo en 1810 y de Morelos en 1813. No
ha de sorprender, pues, que tras doce afios de violencia contra
y pro-emancipacion, la unién del nuevo cuerpo nacional fuese
un principio rector del Plan de Iguala y que el mismo esté pre-
sente en La independencia de Canarias.

Prosigamos con el folleto. En el articulo quinto se mencio-
noé, por primera vez, que el rey de Canarias era hijo de Fernan-
do VII, ya que designé al Marqués del Palmar'® para entregar a
su «padre y maestro el Sr. D. Fernando VII» la documentacién
comunicando que los «Canarios no obedecen al Congreso», pero
que si querian el mantenimiento de sus privilegios eclesiasticos
—una primera evidencia del caracter anti-liberal de esta inde-
pendencia. Para facilitar esta interpretacién conviene, aqui, bos-
quejar ciertas claves acerca de la Espafia del Trienio. Goberna-
da entre 1820 y 1823 por unas Cortes (lo que el texto llama
congreso), éstas aplicaron la Constitucion liberal de Cadiz por
primera vez, la cual redujo el poder soberano de Fernando VII
y fue, por tanto, un asunto de conflictividad politica e institucio-
nal. Como es sabido, las Cortes adoptaron medidas revoluciona-
rias en aquel entonces, como la supresién de la Inquisicién y la
puesta en marcha de una nueva fase desamortizadora. Sin
embargo, el rey de Canarias en los articulos sexto, séptimo y
octavo anul6 la desamortizacién y convocé el tribunal de la
Inquisiciéon, nombrando como su capitan a Francisco Iriarte. En
aquellos afios, estos articulos del rey de Canarias serian vistos
como medidas contrarrevolucionarias o absolutistas, lo que nos
muestra, con mas claridad, la naturaleza anti-liberal de la inde-
pendencia del Archipiélago en 1822.

Esta reaccién anti-liberal, unida al mantenimiento de un
férreo orden publico, también estuvo presente en los articulos

16 También aqui err6 el autor. El titulo correcto era Conde del Palmar.
Fue concedido por Carlos II en 1686 a Pedro de Ponte Llarena Hoyo y
Calderén, otro miembro de la familia Ponte. El Conde en 1822 era Pedro
Peraza de Ayala y Ponte (1800-1863), residente en Tenerife. Fernandez de
Bethencourt no menciona actividades relacionadas con una posible eman-
cipacién del Archipiélago por parte del Conde del Palmar (Fernandez de
Bethencourt: 1952, vols. III y IV).
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14 ALVARO SANTANA ACUNA

noveno, décimo y undécimo, en los que se ordenaba el toque de
queda, la obligacién de denunciar a los infractores de dicho
toque y el fin de la comedia a las ocho de la noche. De modo
que «a las ocho y media» toda aquella persona que:

«se encuentre en la calle sin papel de su casero con fecha de
pocas horas antes, serd conducido & la carcel y responsable
de los delitos (no probables sus cémplices) cometidos una 6
dos horas antes de ser aprehendidos» (Anénimo: 1822, p. 4).

Una vez fijadas las normas del orden publico y anuladas las
medidas de las Cortes liberales esparfiolas, el rey de Canarias
pasé6 a definir las identidades, asunto al que dedicé cinco arti-
culos. En sintesis, en 1822 los criterios basicos para ser canario
no eran ni el nacimiento en las Islas, ni el compartir una cultu-
ra (criterios que rigen la racionalidad identitaria actual), sino la
aceptacion del nuevo sistema politico. Todos los que no estuvie-
sen de acuerdo con el sistema podian emigrar «a sus patrias» v,
si carecian de medios, el rey canario les daria mil pesos por
persona y dos mil pesos por familia para el viaje. Dado que el
rey consideré que ningin canario estaria en desacuerdo, el ar-
ticulo fue redactado de manera que aludiera a los no-canarios.
Por su parte, todos los que fueran adictos al nuevo sistema «se-
rdn reputados como Canarios» y «vasallos» del rey.

Junto al politico, la religién fue el otro criterio clave de la
identidad. El rey de Canarias ordené que «todos los extrangeros
que no sean C.[4tolicos] A.[postélicos] R.Jomanos] desocuparan
mis dominios en el término de tres meses... porque & mi religion
no le conviene en su seno sectarios». Detengdmonos aqui bre-
vemente. Frente a la libertad religiosa, que fue clave para la
creacion de los Estados Unidos tras su independencia de Ingla-
terra en 1776, el rey de Canarias perpetué el catolicismo como
un pilar basico para la construccién de la (ficticia) patria cana-
ria. Ahora bien, ya sabemos que la perpetuacion del catolicismo
fue uno de los principios esenciales del Plan de Iguala de 1821;
pero, ademas, dicha perpetuacién (con la consiguiente ausencia
de la libertad religiosa) estuvo presente en las nuevas naciones
de América Latina tras independizarse de Esparia (Bethell: 1985,
vol. 3).
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En su perpetuacién del catolicismo, el rey dijo que los ar-
ticulos de la real orden serian sélo aplicables a los «americanos»
(refiriéndose a los latinoamericanos, es decir, a los catélicos y no
a los estadounidenses, mayoritariamente protestantes) y a «to-
dos los que profesen la religiéon Catolica» como era el caso de
los canarios. Aunque los hechos que narra el folleto son ficti-
cios, su matriz mexicana evidencia, en suma, hasta qué punto
la religiéon fue un factor importante en la construccién de las
naciones europeas y americanas en los siglos xvin y xix, como
han confirmado recientes investigaciones (Bradley y Kley: 2001,
esp. «Introduction»).

La real orden concluye con tres articulos de gran relevan-
cia, ya que ordenaban aspectos relacionados con la cultura vy,
mas concretamente, con los mecanismos para la creacién y di-
fusion de la opinién publica: el lenguaje, la escritura y la im-
prenta. En efecto, considerada actualmente uno de los nuevos
objetos histoéricos de la Europa del siglo xvi, la influyente no-
cion de «la opinion publica» emigré a América precisamente en
el periodo de la emancipacién colonial. No en vano, una parte
sustancial de la historiografia ha demostrado su importancia
para explicar el paso de la sociedad estamental y de la monar-
quia absoluta de derecho divino del Antiguo Régimen al mundo
actual, a lo que hay que afiadir su impacto sobre el proceso de
emancipacién de la América espariolal”.

Teniendo, pues, presente esta nueva nocién de la opinién
publica, observamos que el articulo decimoctavo consistié en un
«ruego y encargo» del rey Juan a los religiosos para que tanto
en el confesionario como en el pulpito de las iglesias usaran «mi
lenguaje». El rey no se referia sélo a que hablaran en castella-
no en vez de en latin, sino también, implicitamente, que los re-
ligiosos fueran portavoces publicos del nuevo sistema politico vy,
en consecuencia, creadores de la opinién publica. En el siguiente
articulo ordené dar sentencia a las causas de «los escritores que
se hallan arrestado por revolucionarios y denigrantes». (La ca-

7 Una visién general para Europa en (Melton: 2001). Para uno de los
mas influyentes ejemplos de los tltimos afios aplicado a la Revoluciéon fran-
cesa (Baker: 1990, esp. cap. 8). Para la América espafiola (Morelli: 2004,
pp. 759-781); (Rodriguez: 1998); y (Caihizares-Esguerra: 2002).
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16 ALVARO SANTANA ACUNA

pacidad transformadora de la escritura ha sido también otro
reciente importante avance historiografico'®). Y, en el ar-ticulo
vigésimo, estableci6 la libertad de imprenta, que en 1822 era
una medida revolucionaria. Pero, el articulo se redacté de modo
ambiguo con lo que el rey podia suprimir esa libertad en cual-
quier momento:

«20. La imprenta queda libre con la condicion que su li-
bertad no sea para degradar potencia ni individuo alguno, bajo
la pena de estrafiamiento; como sera con los pocos que hasta
aqui lo hayan hecho, serdn arrestados y juzgados con todo el
rigor de las leyes, pues hemos de dar al mundo una prueba
ciertisima que los Canarios son hombres racionales, con lo que
nos sobra para saber respetar al hombre y sus propiedades»
(An6énimo: 1822, pp. 5-6).

Estos articulos ficticios buscaban, en resumen, controlar los
mecanismos que hubieran posibilitado el mantenimiento de una
opinioén publica favorable a la independencia de Canarias. Pero,
teniendo en cuenta que este folleto se imprimié en México, nos
sirve como ejemplo de una publicacién a favor de consolidar la
independencia de México, inventando para ello la emancipacién
de Canarias como un argumento de apoyo.

Al final de la real orden se indica que fue redactada en el
palacio del rey en la «gran Caria [sic.]» seis horas después de la
coronacién. En un texto en el que no abundan los errores de
imprenta, sorprende que la tnica isla nombrada, Gran Canaria,
esté mal escrita. No hay que descartar que fuese una errata de
imprenta, pero los talleres de impresién mexicanos contaban con
uno o varios correctores de pruebas (Toribio: 1964 y 1965, t. I).
Pensamos que este nuevo error vuelve a evidenciar el escaso
conocimiento del Archipiélago por parte del autor (o autores) del
folleto.

Tras finalizar el texto de la real orden, el Conde de Adeje
concluyé su carta despidiéndose de Francisco de la Fuente y

18 Al respecto han de senalarse particularmente las obras de R. Chartier
y R. Darnton. Por su estrecha vinculacién con el proceso emancipador
colonial, destacamos (Chartier: 2000, esp. caps. 1 y 4). En esta misma linea
y para el caso de América Latina (Suarez: 2001); (Soto: 2003); y (Gonzélez
y Vila: 2003).
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diciéndole que «con lo dicho tendréis para conocer las glorias
de la cara pétria» y que obedeciera a su «hermano monarca».

REFLEXIONES FINALES

La (ficticia) independencia de las Islas Canarias en 1822 no
fue, por consiguiente, un acto revolucionario, sino contrarrevo-
lucionario y anti-liberal. No hubo ni ruptura politica —el siste-
ma mondarquico permanecié—, ni socioeconémica —se decret6
el respeto a la propiedad existente, incluso de europeos y del
monarca Fernando VII—, ni religiosa —se acordé la conserva-
cién de los privilegios eclesiasticos. Es més, la independencia se
debid, segiin reconocio el rey Juan, a la intercesion de la divina
providencia, aquél —tras tomar el poder— habia acudido, ade-
mas, a la iglesia para coronarse.

Tras esta sucinta presentacion e interpretacion del folleto,
cabe formularse al menos tres preguntas. Primera, sobre su
autoria. Segunda, sobre la causa de la independencia de las Is-
las de Espaiia. Y, tercera, determinar el porqué de la eleccion
de Canarias como ejemplo para defender la independencia de
México y San Juan de Ulia como emplazamiento de la accién.

No hemos podido determinar la autoria real del texto. Aun-
que sabemos que Veracruz (donde se encuentra la fortaleza de
San Juan de Ulda) y, sobre todo, Campeche (estado contiguo al
de Veracruz) contaban con una significativa presencia de
inmigrantes canarios en este periodo, debido a que tanto la ciu-
dad de Campeche como la de Veracruz fueron, desde 1778,
puertos autorizados por la corona espafiola para el libre comer-
cio canario-americano (Sanchez: 2004; Hernandez Gonzilez:
1996). De lo anterior no ha de concluirse inmediatamente que
el autor (o autores) fuera canario; antes bien, demuestra que en
estas regiones del centro-sur de México existié un conocimiento
oral (y no tan sélo escrito) sobre Canarias. El autor sabia, por
ejemplo, que éstas eran conocidas como las islas afortunadas.
Tampoco esto se traduce en que el autor fuese mexicano. De
hecho, en el texto aparece en dos ocasiones la palabra cara, que
es italiana y significa querida. Sin embargo, cara no era usada
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18 ALVARO SANTANA ACUNA

en México en 1822, ni tampoco lo fue en otros periodos?. ¢Sig-
nifica, en consecuencia, que el autor era italiano? No es posible
confirmarlo. Desafortunadamente, el folleto no nos ofrece pis-
tas fiables sobre su autoria. Tampoco, la investigacién actual
sobre la imprenta en México ha arrojado luz acerca de los clien-
tes del impresor José Maria Benavente.

Lo que si podemos determinar, con bastante certeza, es
quién no fue su autor: el Conde de Adeje. En 1822, el poseedor
del titulo correcto, es decir, Marqués de Adeje, era Juan de la
Cruz Herrera y Ponte (1756-1835)%°, quien residié6 permanente-
mente en Madrid y dedicé su vida a la corte real. El momento
culminante de esa carrera cortesana fue su nombramiento como
Mayordomo Mayor de Palacio por parte de Fernando VII, segin
real decreto de 11 de mayo de 1814. Esta fecha es especialmen-
te significativa para nuestro propésito, puesto que el 22 de mar-
zo de 1814 se produjo el regreso de Fernando VII a Espania, tras
mas de seis anos apartado del trono y ocurrida la expulsién
definitiva del ejército napoleénico. Comenzoé asi el periodo de la
Restauraciéon absolutista (1814-1820) que, en Espaiia, supuso el
alejamiento del liberalismo vy, en la América espafiola, el intento
de aniquilacion de los movimientos independentistas. Habiendo,
pues, recibido el Marqués de Adeje el titulo de Mayordomo Ma-
yor de Palacio por parte del rey y, precisamente, en este contex-
to restauracionista resulta harto dificil adjudicarle la autoria de
un folleto pro-independencia al Marqués.

No obstante, mas importante que desvelar la autoria es co-
nocer la supuesta causa de la independencia de Canarias. En
una larga posdata, el Conde de Adeje explicé a Francisco de la
Fuente que la causa fue el liberalismo espafiol, esto es, el mal
gobierno de la nacién y de sus colonias. Esta explicacién sirve
ademas para confirmar que la independencia ficticia del Archi-

9 Mi agradecimiento al Secretario de la Academia Mexicana de la Len-
gua, quien en el 2003, mediante consulta por correo electrénico me confir-
moé este extremo.

20 Su nombre completo: Juan de la Cruz Maria del Rosario Belvis de
Moncada Pizarro Mendoza Herrera y Ponte, Marqués de Mondéjar y
Bélgida, Conde de La Gomera, VIII Marqués de Adeje, etc. (Fernandez de
Bethencourt: 1952, t. III, pp. 170-171).
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piélago fue de naturaleza anti-liberal. Pero, si establecemos una
distincién entre los hechos ficticios del folleto y su matriz hist6-
rica (que es la emancipacién de México), la explicacién del Con-
de resulta atin mas importante de lo que cabria pensar. Tras la
fachada ficticia de los hechos sobre Canarias, la causa utilizada
tiene un valor histérico real, porque el mal gobierno fue un
argumento empleado frecuentemente por las nuevas naciones
latinoamericanas para independizarse de Espafa a partir de
1808 —ante el vacio de poder politico-institucional ocurrido
cuando las tropas de Napole6n invadieron la Peninsula Ibérica.
De hecho, México fue uno de los territorios que empleé este
argumento.

Tampoco, Canarias se quedoé atras en este momento, ya que
en 1808, formé una Junta Suprema que barajé la posibilidad (en
aquel entonces si que fue real) de la independencia y la incor-
poracion a Brasil, los Estados Unidos o Inglaterra. Mas tarde,
en 1817, hubo también un llamamiento a la insurreccién con-
tra Espafia y en 1827 una supuesta conspiracién independen-
tista (Rumeu: 1980, esp. p. CI ss.; Hernandez Gonzalez: 2005; y
Paz: 1994, esp. pp. 39-43 y cap. 3). Al igual que en la Peninsula
Ibérica, el Trienio fue un periodo convulso en Canarias: desde
los campesinos —mediante la quema de montes, en especial en
Gran Canaria— hasta las élites insulares, quienes mostraron
(mayoritariamente) su firme rechazo al arancel proteccionista de
1821 (Macias y Rodriguez: 1995, esp. pp. 374-384). Pero, retor-
nemos a la ficcién de 1822. En su explicacion el Conde escribi6
que las Canarias:

«fueron exactas observadoras de la conducta de las Cortes de
Espana y de la Constitucién espafiola: vieron que los diputa-
dos de dichas Cortes llevaban el mayor empefio en destruir
Constitucién y Congreso: veian sus providencias a este inten-
to tales como abolir la inquisicién, quitar corporaciones reli-
giosas &c. veian las Canarias, que solo unos cuantos escrito-
res miserables eran los que solo por ganar los medios de la
impresién elogiaban al congreso nacional, cuando los no
escritores conocian la inutilidad del tal Congreso, y veian
las Canarias que la cosa mas desgraciada, es en la que man-
dan los hijos teniendo al padre como pintado». (Anénimo:
1822, pp. 7-8)
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Si el mal gobierno del Trienio Liberal en Espafia fue lo que
acabé con la fidelidad de Canarias y forzé su independencia en
1822, esto revelaria al lector (y oyente) mexicano que su pais
habia hecho bien en independizarse. No en vano, lectores y
oyentes —y he aqui bien clara la estrategia del autor— no sélo
contemplarian con probable sorpresa la independencia de un
territorio tan fiel como Canarias, sino que, en especial, identifi-
carian que en las Islas la misma tuvo lugar —también— me-
diante los principios del Plan de Iguala: rey europeo, religién
catélica y unidad del cuerpo social.

En este sentido, hay atin otro aspecto a resaltar. La indepen-
dencia del Archipiélago, como se nos narra, fue protagonizada
por un grupo de similares origenes al de la México, esto es, la
élite criolla. En el caso canario, participaron el rey criollo (asi
el autor quiso subrayar que Juan, atn siendo hijo de Fernan-
do VII, habia nacido en Canarias), importantes miembros de la
nobleza regional (pese a confundir su titulacién y desconocer su
lugar de residencia) caso del Conde del Palmar y el Marqués de
Adeje y el famoso apellido Iriarte tal vez recogido al conocer el
autor las Fdbulas literarias (1782) del canario Tomas de Iriarte
(si bien es una hipétesis por confirmar), que también hubieron
de circular por la América espafiola.

Dado que el folleto relata una independencia exitosa e in-
cruenta bajo los principios del Plan de Iguala, lectores y oyen-
tes podrian convencerse que efectivamente la independencia
mexicana habria de llevar similar direccién. De ahi que este
folleto haya de interpretarse como un complejo dispositivo de
generacién de una opinién publica favorable al mantenimiento
de la opcién independentista en el México de 1822, ya bajo el
mando del Emperador Agustin de Iturbide, quien (como el rey
de Canarias) se hizo coronar en una catedral.

Queda, por ultimo, responder a la tercera pregunta: ¢por qué
esta carta se dirigi6 a alguien en la fortaleza de San Juan de
Ulta? La explicacién maéas plausible apunta a que en ella se
atrincheraron las ultimas tropas espanolas que todavia lucha-
ban contra la independencia de México en 1822. Estas se atrin-
cheraron alli cuando las Cortes espafiolas impugnaron el Trata-
do de Cérdoba (24 de agosto de 1821), mediante el cual el
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dltimo virrey de la Nueva Espana, O’Donoju, acepté el Plan de
Iguala (Weymuller: 1985, p. 97). De hecho, las tropas no se rin-
dieron hasta 1825, cuando toda la América espaiola ya se ha-
bia independizado (Anénimo: 1971, t. II, p. 2192) —esto explica,
por extension, su status actual de «<monumento nacional». Aun-
que no hemos podido precisar si entre dichas tropas habia ca-
narios, interesa sobre todo destacar, el argumento de fuerza que
suponia emplear en el México de 1822 a Canarias como prueba
de un territorio clave y fiel a Espana que, al igual que México,
decidi6é independizarse y, por lo tanto, transmitir (a lectores y
oyentes) el convencimiento de que si lo hizo Canarias, ¢por qué
no los ultimos defensores espafoles de la fortaleza de San Juan
de Ulaa?

CONCLUSION: LA INDEPENDENCIA CANARIO-AMERICANA

El folleto La independencia de las Canarias, en definitiva, no
es una mera anécdota o curiosidad documental, sino que con-
densa en apenas ocho paginas el marco factual y explicativo del
proceso histérico «emancipaciéon colonial». En otras palabras,
incorpora los factores que, en la actualidad, son precisos para
explicar la emancipaciéon colonial de cualquier territorio de la
América espanola en el primer cuarto del siglo xix: la relacién
con la monarquia absoluta y el estado liberal esparfiol, la desta-
cada participacion de las élites criollas, la influencia de la reli-
gién catodlica, la politica de estabilidad y orden de los nuevos
cuerpos social y nacional y la lucha por el control de la opinién
publica post-emancipacion. En sintesis, como en cualquier otro
pais latinoamericano, el autor del folleto teji6é la independencia
de las Islas Canarias dentro del mismo «modo de narracién»
(Taylor: 2004, cap. 12) de la emancipacién colonial.

Por consiguiente, mas alla de la simple narracién de hechos
ficticios referidos al Archipiélago e inserto en la historia de Méxi-
co y relacionado con la de las Islas y Espana, La independencia
de Canarias constituye una eficaz y atractiva evidencia de que
la guerra de emancipacién colonial de la América espafola no
se libré sélo a través de las armas, sino también del texto, la
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opinién publica, la cultura y la historia. En medio de esta gue-
rra, se inventaron los hechos sobre la independencia de Ca-
narias y fueron puestos al servicio de una causa concreta: la
institucién de una opinién publica mexicana favorable al man-
tenimiento de la independencia bajo los principios del Plan de
Iguala de 1821. De ahi que el autor de La independencia de
Canarias los sintetice e integre dentro del texto para relacionar
el caso canario. Por esta razén y aunque nos encontremos ante
hechos ficticios, la matriz que da significado y explica esos he-
chos es profundamente histérica. He aqui, pues, su excepciona-
lidad y paradéjico valor como documento: ser una narraciéon
ficticia pero cuya explicacion es real.
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APENDICE DOCUMENTAL

LA INDEPERDENCIA
DE LAS CANARIAs.

QORONACION Y PRLuksx LECRETO DE SU REY

Son Juan de Ulua Cctulre 28 de 1822.

Fuerido primo compadre y. amigo: tres ho=
gas "cinco minugtos hace que puse los pies en
esta fortulzzd procedente de nuestra. patria;
el motivo de mi viaje es el de llevarme 4
vd. y & su hermano el coronel, que esta aqui
de guarnicion recien llegado de la Habana: asi lo
ordena el monarca de las. siete islas Cananas
v 1o exige’la metesidad “de -la; pitria:la mul.
titud dé cartas “qué hallo. detenidas en este
castillo me ‘hdcen ‘éreer ‘que vdi ‘puede igno-
rar  aquelldsi acontecimientos, por lo que me:creo
cbligade™ 4 participarlé algunos de ellos, aun=
que, brévemente y por menor: omito hacerle a
vd. algunas preparaciones, porque conczco la
grande de su alma, y por tanto libre de los
movimientos de ‘tna‘densacion exflaquecida, La
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2

cara pitria de vd. es libre & _indepéndiente
de Espafia y toda potencis, tieme su monarca
pwc}amaéo corenado y jurado, esta gloria con-
sigaid el diez y siste de julio del preseute afio,
de ocho 4 diez de la mafana, sin tirar un ti=
to ni tener mas gastos que (¥) el de treinta
pesos dirigidos en cada una- de Tas siete islas:
en el cortisimo espacio ‘de dos horas, fuimos
duefios de diez y seis mil howbres de tropa
veterana, de dos mil calones de todos calibres
¥ qu1meutos quin tales de polvora, en terminos
que 4 las diez estaba el capitan general eu-
ropeo encerrado en su palacio en junta ge=
neral de gefes v oficiales, cumando las noticiag
hicieron salieta “al balcon y alli le diera baston
y mando al teniente.de. rey: orxollo, el .que fllv
sacado en - triunfo; con&umdo a la sama iglesi
Catedral, en ‘donde:ya. tenian & Tos Illmesa
Prelados con todo lo mecesario para, Ta corora~
cion que se verifice -inmediatamente,

| Cur_tclmchtr -esta-ceremonia religiosa, S. M.
se retitd & $su palacio: ante mdas-:,yosas man e
dé pubhuar la real ‘Siden. signiente: "Canarws.
sois libres & independientes del mods mas asom-
bro»o, $in caudillos: que: os hayan sedumd’o,
sin tirar un tiro ; en el corto espacio ‘de dos

(*} Quitamos este. ardid por considerarfo inutif
y poder sex perjudicials
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3
horas. Vuestra independencia es milagrosa; ha-
beis puesto sobre mi cabeza €l pess ‘mas enor-
me: agradezco vuestra eleccion, preparacs a obea
dscer cuanto vuestro monarca os mande ba}o
Jos artfoules sigunizntes, por exigirlo ast mis
muchas responsabi:idades,

1 Todo el que ultrajare 8" algen enropeo
s¢rd estrahado de sa patria,

-9 Todo el gue le guite contra su volunw
tad & estos hermanos nuestres cantidad de an
real arriba, sufrird doscientes azotes. :

% 'El que matare 4 alguno sufrird la pena
de muerte, y si no se pudiere averiguar el
spreser los que se ccjan en la calle dcl Agpm
sinato seran diczmados para las armas por dieg
siios:. Jo mismo los vecines de ellas

4 Yl eurspeo que provogue @ algun Corgw
ric serd dedicado al trabaje dcl muelle por seis
meses, y «i hubiere sangre © muerte, sera fu-
suado en el mismo lugar.

‘5 El Cabildo h»lCSIaSthO nombrard un in-
dividuo de su seno para gune asociado con el Sr.

Marqués del Palmar calgan esta noche en la’

fragata Santa Dorotea con destino 4 la presen-
Cia de mi padre y maestro el Sr. D, Fernan-
do VII, & eutregarle los pliegos que llevardn
al intento y sera su contenido que los Cang-
rios po obedecen al Congreso: que esperamos
por conducto de S, M. la permanencia de nuese
tros privilegios eclesidsticos,

6 Convoco al Tribunal de la Inquisicien .

&
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4
que quedard mafiana completo,

'7 En el e-ﬁpacio de ocho dias se presenta=
ran todos los religiosos que desenclaustraron las
Cdrtes.

8 Nowmbro per capitan de la santa herman-
dad & D. Francisco Iriarte, y mando 4 todos
los comandautes de los regimientos de ambas
armas le franqueen la tropa qne necesite y
pida,

2 Los prelados de los monasterios, los ge=
fes de los tuerpos, los administradores de me-
sones, fondas. y. toda hospederia, Jos padres de
familia, los maestros de artes y. oficios dirdn
cuenta @ sus alcaldss de cuartel, en coants als
guno de sus sohordinados les falte 4 su oblie
gacion O este fuera de sus habitaciones dadas
las oraciones,

10 A las oraciones de Ia noche empezaid
la comedia que finalizard en punto de las ocho.

il Todo el que dadas las ocho y media
se encuentre en la calle sin papel de so case-
ro con fecha de pocas horas antes, sera condu-
cido 4 .]a carcel y responsable de los dslites
(no probables sus cémplices) cometidos una 6
dos horas antes de ser aprehendidos,

12 Tedo el europeo é Canario que sea adic.
to al gobierno comstitucioval, sz presentard al
capitan general en el termino de ocho dias 4
obtensr pasaporte, y el que no lo verificare
queda sujeto 4 las leyes.

13 Los que no se avengan con nuestro
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-8
sistema, emigrarén a sus pétrias, y al que le
falten proporciones  este gobiczno les anrcntara
mil pesos 4 cada perscna para su trasporte &
los que no tengan familia; y 4 los que la tene
gen dos mil pesos.

14 Los que se avengan con nuestro siste-
ma seran reputades como (anarios.

15 En lo contenido en los articulos ante=
ricres quedan comprehendidos los americanos v
todos los que profesan la religion Catolica.

16 Todos los extrangercs que no sean C,
A. R. desocupardn wis dominios en el término
de tres meses, quedando comprehendidos en el
articulo 13. porque 4 mi religion no le convige
ne en su sepo seetarios,

17 Todo lo que se hallare en mis dominies
pertereciente 4 mi augusto padrery Sr. D. Fer=
nando VII y 4 la nacion espafiola, madre y
maestra de mis amados vasallos, queda 4 su
disposicion, para cuyo objéto ios tribunales v
tesorerias cerrardin sus Cuentas @ la mayor bre~
vadad,

18 Al venerable clero secular y regular rue-
g0 y encargo usen mi lenguage en les pul=
pites y cenfesonarics,

19 Xas causes de los escritores que se ha=
ilan arrestades por revolucionariosy denigran-
tes, serdn sustanciadas definitivamente en el
término de seis dias,

20 La imprenta gneda libre cor la condis
Cion que su libertad no sea para degradar poa
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6

tencia ni individuo algune, bajo Ja pena de estra.
fiamiento; como serd con los pocos que hasta aqui
Io hayan hecho, serdn arrestades y juzgados
con todo el rigor de las leyes, pues hemos de
dar al mundo una prueba ciertisima gque los
Canarics son hombres racionales, con lo que nos
sobra para saber respetar al hombre y sus pro-
piedades,

21 Sea cual fuere quien rrueche haberse que«
brantade algano de los articules anteriores en al=
gun tiempo, por algum tribunal ¢ particular; se-
ra premiado con el empleo del que lo quebran.
s, si fuere apto para su desempefio, y sino
con  quinientos pPesos.

22 En el resto de esta noche quedarén
nombrados los sugetos que han de componer los
tribungles necesarios &o¢.

Dado en el palacio de la gran Caria a
las seis horas de mi coropacion.== Juan =Ha=
gase circalar con las formalidades acostumbras
das, y 4 la mayor brevedad, d pesar de ser ho-
tas inpropias para el caso.

Querido compadre: con lo dicho tendreis
para conoger las glorias de la cara pétria: apre-
surate 4 perfeccioparias con tus luces y expe-
riencia; yo lo espero por momentos: dale este gus=
to al que te lo ruega: obedece d ta hermano
monarca. No quisra Dios que yo me retire con
ol desconsuclo de dejarte atras, no te mando
las muchas cartas ‘que traigo por cvitar volue
men: tu madre, hermanos y parientes quedan
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sin novedad: tu comadre, ahijades y mis Jdemas
hijos todos 4 tus Jrd:znes y deseando tu vista
como el que t.m. b, El Conde de Adeje—Al
Excmo. Sr. . Francisco dc la Foente Incognito.

P. A, ;Queé decis, con que ya has entendi-
do que aquellas islas llamadas afortunadas por
tos historiadores lo vinieron 4 ser en tode ? Sin
dada que si. Colocadas cllas en el medio de las
aguas que dividen 4 la Europa de lss Ameéricas
fueren el paraiso de paz: mientras la Earopa y
le§ Aniéricas eran el teatro de la guerra, de la
pebreza y de la desolacion lgs Canarias etan la
dulce acogida de los europeos y Americanos
que haian del estruendo del cafion, del pilla=
ge y otros errores: todavia las Américas no sa
ven libres de las discordias, cuando las Cana=
rias volaron graciosamente ds une 4 otro ex=
tremo: hLan sido, son y scran el pais de [a for=
tuna y de la paz.

Les Carias por tltimo fueron exactas ob-
servadoras de la conducta de las Cérfes de Es-
paiiay de la Coustitucion espaiiola: vieron que
los diputados de dichas Cortes llevaban el ma-
yor empeiio en destruir Constitucion y Congra=
s0: veian sus providencias 4 este intento tales
como abolit la inquisicion, quitar corporaciones
religiosas 8¢, veian las Canarias, que solo unos
cuantos escritores miserables eran los que solo
por ganar los medios de Ia impresion elogiahan
al congreso. nacional, cuando los no escritores
conocian la inutilidad del tul Congreso, y veian
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8
las Canarids que la cosa mas desgraciada, es
en la que wandan los hijos teniendo al padre
como pintado,

NOTaA.

Esta relacion va tan defectuosa por la precipie

tacion eon que tuvo su origen; ¥ NOSOIras no querc-
mos cambiar nada de su original exceptuando le

dicho por lo dicho,

MEXICO: 1822.
fmprents de D. J. M. Benavente y Sccios.
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